~ MEMOIRE

| présente
a la Faculte des Lettres de Lyon
- par

Marié-Noéll-e BERT
sous la direction de M. A.LATREILLE

A SR

Les rapports entre Pie XI et la France

d“apres le journal Le Temps

— Etude de presse —

- -~ -1968-1969







INTRODUCTION

Cette étude ne prétend pas &tre une étude exhausti-
-ve des relations entre Pie XI et la France,mais une esquisse de ces
relations vues & travers un grand journal de la III® Republigue,le
Temps.Cette étude a donc des limites; elle ne fait part que du point
de vue de ce jourmal., Certaines lacunes peuvent apparaftre, elles re-
flétent celles du Temps qui ignore certains aspects de l'action de
Pie XI envers la France. Par contre, certains passages peuvent parail-
-tre €tre développésanormalement, certains faits rapportés trop longue-
-ment par rapport & leur importance réelle; l'abondance des articles
du Temps et la place accordée & ces faits justifient ces longueurs;
un détail, un fait minime donnent l'oceasion au journal d'exposer ses
idées. Il semble donc intéressant de savoir guelle est l'importance
de ce journal, quelles théses, au moins dans leurs grandes lignes,

il défend et quelle est la valeur dés jugements gu'il porte.

Le Temps fut fondé en IB6I par un alsacien, Auguste
Nefftzer gui fut pendant longtemps le rédacteur en chef de La Presse.
Tres pauvre, malgré les capitaux de certains industiiels d' Alsace et
de lafamille d'Orléans, de faible tirage, ce journal connut cependant
un succés notable.Aprés la chfite du Second Empire, Nefftzer céda le
journal & son neveu; ' Adrien Hébrard, gqui resta directeur jusqu'a

sa mort le I°F aofit I9I4. Cette grande figure du Temps était un homme




2=
libéral, teolérant. Sa téche était d'harmoniser et d'arbitrer les ten-
-dances tres diverses de son équipe rédactionnelle gui comptait & la
fois des révolutionnaires, des syndicalistes, des radicaux-socialistes,
des républicains modérés, des bonapartistes, des monarchistes, des
catholiques, dem protestants, des israélites,des libre-penseurs et
méme un boudhiste. Il réussit cependant de tour de force de donner au
Journal une certaine unité de ton.A la mort d'Adrien Hébrard, son fils

“"‘—-—_...——-
u
afné puis son fils cadet lui succédérent. Ensuite Lois Mill occuga le j
L al
ale.

ot

poste de directeur avant dele laisser & MMChastenet et Mireaux gui
e — g
1'ceeupérent ensemble. qw*'

—

Ce journal était considéré comme le journal officieux
de la IITe Républigue et jouissait d'une énorme autorité. Néanmoins,

il lui arrivait souvent de critiguer les actes du gouvernement, mais
Pl T

toujours avec la plus grande honn€teté et la plus grande courteisie.
I1 contr8lait toujours aveec soin toutes ses infermations, ne se 1li-
-vrant jamais a4 aucune attaque sur le plan privé, & aucune injure, a

aucune diffammmation si bien qu'il ne fUt jamais poursuivi en Justice.
Cette réputation de sérieux, Le Temps la conservait
;rh. A #

dans ls présentation méme du journal. Alors que la plupart des graﬂds

an
O,

journaux, aprés la premiére guerre mondiale, cherchaient & améliorer
leur présentation, aattirer 1l'oeil par des gros titres, des photos,

ce journal du soir restait le m&me et sous son titre & caractéres
gothiques, ilcontinuait de publier & la queue leu leu ses articles de
politique étrangére, de politigue intérieure, ses "nouvelles de 1'étran-
-ger", ses"nouvelles du jour", les compte-rendus de la GHambre et du
Sénat. La grosseur des trfitres ne variaieant Jamais selon l'importance

de l'événement, et c'est ce gui en rend la lecture =i difficile pour

un lecteur d'aujourd'hui, habitué aux gros titres.




"Volontairement il recherchait, jusque dans la
teinte m8me du papier sur lequel il était imprimé, une apparence de
grisaille, gui, il faut en convenir, ne manquait pas de séduction" (1)
D'ailleurs A. Hébrard donnait lui-m8me la consigne & ses collaborateurs:
" Soyez em...b&tants, Messieurs".

Journal de faible tirage(70 480 000 exemplaires),
organe de la grande bourgeocisie; Le Temps ne cherchait pas & recruter &

eSS
un grand nombre de lectmars. " C'est & cette ambition que doit se 1li-
-miter un cellaborateur du Temps . Il ne parle pas pour l1'homme de la
rue ni pour les foules entassées aux courses de chevaux, & des tournois
de tennis,pu & des matchs de football. IL s'adresse & 1'élite intellec~-
-tuelle de la France. Tout homme cultivé 1lit Le Temps . Tout homme
politigque, a condition qu'il ait guelque classe, est bien condamné 2
lire Le Temps, m8me si ses idées se trouvent bousculées. n(2)

Malgré cela, ou & cause de cela, Le Temps était
le journal le plus influent notamment & 1'étranger ol il était étudié
avec soin etaussi parmi les rédacteurs des autres journaux qui savaient
gue toutes les nouvelles publiées dans ses colonnes dtaient soigneu-
sement controlées. " Entrez & cing heures dans n'importe gquel cabinet
de rédacteur en chef ou du I®Y chef d'information venu, vous trouverez
ces personnages & lire Le Temps et tenant en mains les ciseaux avec

Z
lesguels il couperont les articles ".())

s:;
(I)- MANEVY: la presse de la III® Républigue "»’f’f&?& [

(2)- JULIA : chroniques politique et économique. Fréface de J. Barthélémy
s — a3

(3)- MANEVY : op. cite g i
i




Son principe d'action a été clairement résumé
par un des directeurs, M. Mirezux: " Notre souci, notre raison d'étre,
c'est de dire le droit, en conservant la grande traditiom libérale."

Parmi les principaux journalistes gui se firent remarquer dans ses

colonnes, on remargue Eugéne Lautier, E;j;@néffe, Frangg;ﬁ,éngiéssensé,

il

se & 8
et André Tardieu, avant qu'il neylangét dans la vie politique. fJQAﬁasy i
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Replié a Lybn‘\af Teips cessa deparaltre en novem-
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-bre I942. Mais la plupart des anciens“rgdacteurs se retrouvent au-
> - =

jourd'huiau Monde autégi/ééﬁﬁ. Beuve-Méry et deM.praﬁfgget. Aon

——

> O’,i’" IL importe de savoir maintenant commenti ce jour=—
-nal off%&igux du gouvernement, a vu et jugé les rapports entre Pile XI
et la France. Il faut tout de suite noter qu'il a refusé, systématique-
-ment ou presque, de parler des aspects purement reldgimax. Il se conten-
-tait de jugem . . les actes du Saint-8iége uniquement sous l'an~-

-~gle politigue. Les rapports entre la France et le Vatican ont é&té

{

envisagés comme des rapports diplomatiques d'une puissance & une autre Vo,

sans s'attarder sur le fait gue l'une des puissances est une puis-
-sance morale, religieuse. C'est ainsi qu'il faut remarquer gue Le Temps

a ignoré totalement 1'évolution du catholicisme frangzis, la nais-

-ance de 1l'Action Catholigue. Il s'est contenté simplement d'une étude |+

sur la CFTC , dans le cadre d'une enquéte sur les syndicats rivaux
de la CGT, de compte-rendus des Semaines Sociales. Ces compte-rendus
n'ont commencé, d'ailleurs, gqu'en 1931 alors que le développement
des Semaines Sociales était bien antérieur. Quant & 1'Action Catho-
-lique, Le Temps n'a rapporté que de rares communiqués du Cardinal

Verdier, du Cardinal Liénart, notamment en IS3I lorsque 1tarchevéque

de Paris fut chargé d'organiser 1'Action Catholique. Il a consaecré

K
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aussi un bref compte-rendu au congrés de la JOC en I937. Le Temps n'a
fait aueune allusion & la situation religieuse en France, & la prise
de conscience de la déchristianisation de la société frangaise, de

la classe ouvriére, alors gue les Etudes, dés 1926, ont publiés une
[
enquéte intitulée 3 " L'Eglise dans la banlieue." Le Temps n'a fait /e¢*"
; L8y ¥
aucune place & la presse catholigue frangaise, une des oeuvres de Pie XI.
<SS 7 5‘;; S a o
ps n' isage ue les aspects politigques, juridiques m8me et — /1
Le Temps envisagea gque asp je] g il q =
[0,
lors des réglements des problémes, Le Temps n'entendit pas se départifi:

Bl ke g
{

- o ""
d'une stricte neutralité. L'ambassade au Vatican fut congueplus sous/ .

+ \ peCuies
1'aspect d'un observatoire de premier ordre ou d'une mesure rendue aﬁ

y
]

J

nécéssaire par le nombre des catholiques gue comme une margue de#es—
~pect envers la presonne du pape ou eamme la reconnaissance du Saint~
Pére en tant que chef de 1'Eglise catholique. De m&me 1l'accord sur les
Associations Diocésaines fut moins envisagé: sous l'angle de 1'Eglise
de France gue sous celui d'un bien général, du réglement d'une question
génante gui rétablit la paix religieuse.

La condamnaticn de 1' Acthon Frangaise gui a secoué
brutalement le catholicisme frangais a trouvé peu d'éechos dans Le Temps.

I1 ne parla de la condamnation que dans sa revue de presé@foﬁ il publia

des articles de la Croix, de L'Action Frangaise ou des bulletins reli-

-gieux des différents diocéses. Le Temps accorda ensuite une place
plus grande & la réaction des catholigues, de 1l'épiscopat,dans ses

" Nouvelles du Jour ", mais jamais n'a;, paru un article de fond,

un éditorial. Ilse contenta de publier, intégralement ou non, les
déclarations du Vatican, des évEques, des catholiquesg, des membres

de L'Action Francaise. Jamais il n'ekt intervenu pour donner son opi-
-nion et éventuellement dégager les conséquences de cette condamna-

s -~ . - . - .
-tion, méme en ce gui concermmtla vie politigue francaise.
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D'autre part il fautfnoter le contraste qui exis-
-te entre deux périodes : de 1922 éI9EOé;éginombreux problémes, nés
—t
de la Séparation, restaient & régler. Pie XI et le gouvernemeht fran-
-gais y étaient décidés. Ils donnérent lieu & de nombreux commentai-
—rés de la part du Temps, surtout dans la période I928-I932 quand
P. Gentizon devint l'envoyé spécial du Temps & Rome. Ce journaliste

o
- . . e
su;séé envoya de trés nombreux articles, des " Lettres de Rome M, | n.l't

analysant soigneusement l'attitude et les actes du Vatican. Mais & =
partir de 1932 et surtout I934 @entizon se consacra presgue exclusi-
-vement & la politique italienne. Ainsi, au moment ol le catholicis-

-me frangais choisit de nouvelles orientations, Le Temps devint pres-
-que silencieux. Ce contraste montre bien sous quel angle Le Temps
aborda les relations entre le Saint-Siége et la France. Dans ls pre-
-miére période, de nombreux procblémes juridiques et politiques se
posalent et Le Temps leur accorda une grande attention. Aprés 1932

le gouvernement francais avait d'autrespréoccupations, d'autre part

,
la bonne entente gui existait entre le Vatican et la France, plus 35}

2
s

g
diseréte que les heurts précédents, cessa alors d'intéresser Le Temp .

'_—.___--‘_-_.—._.—-“‘H_/
Il se contenta de publier les communiqués du pape, des éviques, lan-

-cant leurs appels 2 la paix. Une seule exception & ce silence,se pro-

~duisit lors des légations du Cardinal Pacelll en France. Le Temps

fonsacra alors des colonnes entiéres & ces voyages, se félicita de
voir le pape montrer une attention particuliére & la France, en lui
envoyant son Secrétaire d' Etat, au moment oll les crises secouaient
le monde et laissait prévoir le pire; 1l s'attacha & montrerl'excel-~
-lente entente qui existait entre le Saint-Siége et le gouvernement

frangais.

Avol
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CHAPITRE I : L'ELECTION DE PIE XI.

I- IE CONCLAVE

1°/ Les tendances avant le conclave

Benoit XV meurt le 22 janvier 1922, qui va lui succéder?
L'importance des problémes a régler, l'installation de la paix,
la place & donner & la Papauté donnaient une importance particuliére
4 cette élection. Comment le Temps a-t-il réagi face & cette élection?
Il en comprit l'importance et y consacra plusieurs colonnes par jour.
Comme 1'ensemble de la presse, il faisait des proncstics sur le nom
du futur élu ou au méins sur la tendance gui pouvait 1'emporter:
~ les politicanti souhaitaient un pape "politique" suscepti-

-ble de continuer l'oeuvre de Benoit XV,

'\_‘_—___'A

- les zelanti au contraire désiralent un pape particuliére-
-ment religieux, dans 1l'esprit du pape Pie X.
Le Temps rapportait aussi la tradition selon laquelle 4 un pape poli-
-tigque suceédait un pape religieux ce qui laissait supposer qu'aprés
Benoft XV on devait avoir un pontife religieux.
Toujours selon Le Temps deux cardinaux étaient
des "papabili" de premier plan:

- le cardinal Merry del Val

= le cardinal Gasparri.
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Quatre autres cardinaux pouvaient aveir aussi la faveur du vote:

les cardinaux Ratti, Laurenti, La Fontaine, Lualdi.

2°/ Le conclave et 1'élection de Pie XI

Le conclave débuta le 2 février. Les cardinaux, totalement coupés du
monde extérieur, votaient deux fois par jour, le matin et le soir.
Le reste du temps était consacré & des priéres et a des conversations,
trés importantes, pour se mettre éventuellement d'accord sur le choix
d'un candidat. Deux fois par jour les bulletins de vote étaient brulés.
Lorsque le vote n'était pas acquyf, on brillait ces bulletins avec de la
paille humide et il en sortait une fumée noire abondante. Au contraire,
si le pape était élu on brilait uniguement les bulletins et c'était une
fumée légére et blanche qui stélevait vers le ciel.

Ies six premiers votes ne donnérent lieu & aucun
résultat. Mais le lundi 6 février & 11 heures 33 minutes, au septiéme
vote du conclave, la fumée blanche indiqua que le pape était élu.C'était

le cardinal Ratti. Selon l'agence Havas il prenait le nom de Pie XI.

II- PIE XI

1°/ L'homme
Aussitdt Le Temps consacra un article & la biographie du nouveau pape.
I1 était né & Desio, prés de Milan, le 31 mars 1857. Aprés des études
au grand séminaire de Milan, son archevéque l'envoya & Rome pour les
compléter. Il ¥y obtint un docterat en droit canonique a 1'Université
Grégorienne, un doctorat en théologie & la Sapience et un troisiéme &
la nouvelle académie Saint Thomas. Revenu & Milan, il enseigna pendant

cing ans 1'éloguence sacrée et la théologie au grand séminaire. En 1388

il entra comme docteur & la bibliothégue Ambrosienne avant d'en devenir
y e |




le Préfet en 1907. De 1912 & 1918 il fut appelé & la Bibliothégque
Vaticane dont il devint le Préfet en 1914,

En 1918 il fut nommé visiteur apostolique en Pologne
et en Russie puis en 1919 Nonces & Varsovie. La=bas il @@Ejfaire preuve
de sens politique, de taect, d'impertialité, face & une situation complexe.
Ce fut & Varsovie gutil % Sa?ff_ff%EEffﬁgzzli%gféfident de la Républi-
—que.

Le 13 juin 1921, Mgr Ratti était promu a la fois
archevéque de Milén et cardinal., Mais avant de prendre possession de
son diocése le Cardinal Ratti tint & faire un pélerinage & Lourdes.

A peine installé, le Cardinal Ratti diit quitter Milan, appelé & assumer
la plus haute charge de 1l'Eglise.

Ce n'était pas uniguement un intellectuel, un rat
de bibliothégue mais aussi un sportif,un alpiniste acecompli, auteur
d'exploits montagnards et de premiéres. " En ce petit Monsignore 2
lunettes slobservait l'union, assez rare, d'un intellectuel pur et
d'un homme pour qui le monde extérieur existait, avec ses réalités,
ses exigences, ses problémes." (1) C;éfai% une personnalité compléte
qui arrivait sur le trdne pontifical.

" L'homme était de taille moyenne, trapu, les
épaules carrés et massives, l'allure d'un montagnard plus que d'un
érudit. Le visage rose et frais, presgue sans rides, respirait la
santd et la robustesse. Derriére les verres de lunettes professorales,
les yeux clairs brillaient et le regard pénétrant éftait celui d'un
homme qui ne se laisse pas prendre aux apparences. Habitué par sa lon-
-gue expérience & scruter les documents et & opposer les interprétations,

il ajoutait & sa prudence naturelle la cireonspection de 1l'écrivain,

(1)- DANIEL-ROP3 : Un combat pour Dieu- t.6, vol.2 de L'histoire de
1'Eglise du Christ.
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mais, une fois la question mirie, la décision prise, rien ne le fai~-
-sait changer d'avis et il allait au but avec une résolution inenta=
-mable, les poings sérrés , les prunelles étincelantes. En méme temps,
intransigeant sur 1'éssentiel jusqu'a se montrer autoritaire etvioclent,
- ses coups de poings sur la tabie devaient rester célébres - et conei-
-liant,et, se souvenant d'avoir été diplomate, il était parfaitement
capable de mener une affaire avec patience et souplesse, tout autant
gqu'il 1'était de briser et de lancer l'anathéme. Ce gui explique les
deux aspects nettement contrastés gu'on verra & sa politique, 1'une de
négociations, l'autre de -. condamnations.

Ces qualités, ou se retrouvalent, en soume,dans
une curieuse synthése, beaucoup de celles de ses trois prédécesseurs,
étaient au service d'une idée trés haute et trés juste du r8le qui
devaigdt &tre le sien. Pour lui, comme pour Pie X et Léon XIII, seuls
comptaient la gloire de Dieu et 1'établissement de son régne...

Mais 1'homme gu'était Pie XI, tel gu'on 1l'a vu,
n'était pas disposé a se tenir dans les sphéres des idées pures.
I1 y avait en lui un réaliste, un homme qui tenait au contact des
hommes et des choses... Autrement dit, 11 pensait gue, pour promouvoir

son régne, Dieu avait besoin des hommes." Ainsi Daniel-Rops décrit-

i1 pie x1.(2)

(2)- DANIEL-ROFS : op. cité.
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2°/ Ses prembers actes

Le premier geste de Pie XI fut de donner sa bénédiection de la
loge extérieure de la basilique Saint-Pierre, pourla premiére fois
depuis que les papes se considéraient prisonniers du Vatican, c'est
2 dire depuis soixante-dix ans. Les raisons de ce geste furent annon-
-cées par un communiqué du Maréchal du Conclave, reproduit par Le Temps:

" Sa Sainteté le pape Pie XI avec toutes les réserves en faveur
des droits inviolables de 1'Eglise et du Baint-Siége, gu'il afait serment
d'affirmer et de défendre, a donné sa premiére bénediction du bal-
-con extérieurde la Place Saint-Pierre avec l'intention particuliére
que cette bénédiction soit destinée non seulement aux peesonnes pré-
-gsentes Flace Saint—Piefre, non seulement & Rome et al'Italie, mais
3toutes les nations et & tous les peuples et qu'elle porte au monde
entier le souhait et l'anmnonce de cette pacification universelle qgue
tous nous désirons si ardemment.” (3)

Le pape fit ensuite connaltre sa décision: de
garder le Cardinal Gasparri comme Secrétaire d'Etat et les princi-

-paux collaborsteurs de Benolt XV.

3°/ Les commentaires du Temps

Les commentaires #u Temps et de son envoyé spécial Joseph
Galtier notaient la satisfaction générale des milieux frangais &
Rome sur le cheoix du nouveau pontife. L'Ambassadeur de France au-
-prés du Saint-Siége sme réjouit de ce choix : "Nous n'aurions pu

sonhaiter un meilleur élu."

Le Temps - 8 février 1922
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Joseph Galtier rapportait aussi une entrevue avec le Pére Gen-
-noecchi, visiteur apostoligue en TUkraine de Beno®t XV, & propos de
1'accusation portée contre le nouveau pape d'avoir favorisé les Alle-
-mands et mécontenté les Polonais, donc d'avoir contrecarré la poli-
~tique frangaise, au cours de sa nongilature en Pologne. Le Pére Gen-
-nocchi faisait savoir que Benoft XV, au.contraire, avait trouvé le
Nonce Batti trop polonais. (4)

De méme, Le Temps se fit 1'interpréte d'une décla-
-ration d'un prélat frangais & un représentant de l'agence Havas :
" 4yn homme de sciences et en méme temps profondément religieux, une
intelligence claire, un esprit avisé, un caractére courageux, tel est
le nouveau pape. Sy valeur morale et inteiggégéte et sa foi profonde
devaient logiquement s'imposer & l'attention des membres du Sacré-Col-
-lége. Son geste de bénédiction du haut du balcon extérieur montre
qu'il sait vouloir car ce geste a été préalablement soumis & la cri-
-tique des cardinaux, il a dfi remcontrer une certaine opposition de la

part de quelgues uns d'entre eux. La France et 1'Italie ne peuvent que

se féliciter de 1'élection du nouveau pape, car en se plagant a un point

de vue supérieur, eh regardant les choses d'un peu haut, les vues et

=3

{9
les intéréts des deux pays dewéient concorder. Pour nous, nous devons

&
seulement scuhaiter gu'il soit simplement un bon pape et soyez slir que
tout le reste viendra par surcroit."(ﬁ)

Le Temps consacra également un éditorial sur la

signification du nom et du geste de Pie XI : la bénédiction du balcon

extérieur ne signifiait nullement gue le pape abandonnait les revendi-

(4) - Le Temps - 8 février 1922

(5) - Le Temps - id.
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-cations de ses prédécesseurs, il proclamait simplement sa volonté
de favoriser la pacification et 1'union du monde; le nom indiquait
que le pape était d'abord religieux, le geste gu'il était aussi un
pape politique.

Si Le Temps laissait voir sa satisfaction sur la
personnalité du nouveau pape, malgré tout restait sous-jacente la
crainte de voir le pape favoriser 1'Allemagne au détriment de la France
et de le voir prendre une attitude trop intransigeante & 1l'égard du
gouvernement francais. Le Temps se contentait de publier des arti-
-cles favorables & Pie XI mais ne faisait jamais savoir son opinion,

il attendait les actes importants et les intepventions du nouveau
pontife pour donner son opinion personnelle. Un articlespublié le
7 février, le jour de l'annonce de 1l'élection,laissait transparaltre
cette réserve. Cet article rappelait gu'aprés Léon XIII la France,

fille ainée de 1'Eglise, n'avait pas été au premier plan des préoc-

-cupations des papes. Ses devoirs lui furent rappelés peut-&tre un
\“_.—_—__'_-, (—————-
peu durement, notamment lors du voyage du Frésident ILoubet & Rome.

Selon Le Temps, la rupture venait de 1l'intransigeance du Pontife,

" cependant, peu & peu la force souveraine des choses et l'autorité
supréme du droit ramenérent Pie X, aux derniers jours de son ponti-
-ficat angoissé, en aofit 1914, & une plus juste appréciation envers

n(6)

notre pays L'artiecle rapportalt gu'ensnite le désir de paix immé-

-diate de Benoit XV 1l'avait POLISSé a une paix faussée ui assurait
g8 q
“—-—___/

le triomphe du coup de force et de surprise tenté par 1'Allemagne et

1'Autriche et‘ﬁé/faisait ainsi le défenseur de la cause de 1l'Allemagne.

(6) - Le Temps - 7 février 1922
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Comme pour Pie X les événements ramenérent Benoit XV vers la France
et aboutirent au rétablissement des relaticns diplomatiques.

Le Temps n'avait jamais caché son hostilité aux
interventions de Benolt XV pendant la guerre, méme si le 10 aofit 1917
il avait prétendu gque la faveur ou la défaveur de la diplomatie ponti-
~ficale était chose indifférente & la diplomatie frangaise, reprenant
3 son compte la parole d'Hugues de Lionne : "La politique de la BPapauté
est hors d'état de donner a la France une heure d'inguiétude ou dedéplai-
-sir." En fait Le Temps, et avec lui un certain nombre de Frangais,
avait éprouvé un grand déplaisir devant les interventions de Benolt XV
et i1 était prét & en éprouver encore si le nouveau Pontife se rappro-
~chait de 1'Allemagne, au détriment de la France. Car en 1922 les arti-
-cles du_Temps , comme ceux de la majorité des journaux frangais,
étaient impitoyables pour 1'"Allemagne.

Le Temps attendait donc des actes et des décla-
-rations pour juger le nouveau Pontife. La premiére de ces déclara-
-tions devait 8tre la premiére encyclique. Mais Pie XI attendit le

mois de décembre pour la faire connaltre.

ITIT- L*ENCYCLIQUE " UBI ARCANO DEI "

Cette encyeclique, plusieurs fois annoncée et a
chague fois reportée & une date vwltérieure, fut connuele jour de No€l.
La premiére encyclique d'un pape est toujours trés attendue car " elle
donne le ton " au pontificat et expose les idées du nouveau pape.

Le Temps ne donna pas le texte integral mais seulement des extraits

et des commentaires. Parvcontre La Croix le publia.
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1°/ Le texte de 1' encycligue

Dés que le dessein et la.welonté de Dieu Nous élevérent, sans
recommandation d'aucun mérite, & cette chaire de vérité et de charité,
Nous efimes le désir de vous exprimer au plus t8t par une lettre Notre
vive affection, & vous, Vénérables Fréres et & Nos fils aimés, & tous
ceux qui sont confiés de plus prés a vos soins. Nous avons, semble-t-
il, manifesté ce vouloir au moment méme de Notre élection, lorsque du
haut de la Basiliquevaticane, devant une foule immense, Notre bénédic-
-tion s'édtendit sur la ville et sur le monde; et partout, le Sacré-
Collége desrcardinaux en t&te, vous avez regu cette bénédiction avec
une allégresse telle,que, dans la surprise d'une charge aussi inatten-
-due a assumer,elle Nous apporta une consolation opportune et intense,
résultant de hNotre confiance dans le secours divin....

Raisons du retard de 1'encycligue

Nous désirions y réfléchir mllrement et des causes diverses s'y
opposérent successivemeng. Il fallut d'abord répondre aux félicita-
-tions des catholiques qui Nous adressaient chague jour d'innombrables
lettres et saluaient le nouveau successeur de saint Pierre avec tous
les témoignages de la piété filiale la plus ardente. Ensuite, Nous
commengimes & expérimenter " les soucis de chague jour, la sollici-
tude de toutes les Eglises( II @or. XI, 28 ) dont parle 1'Ap8tre. A ces
préoccupations ordinaires de Notre charge d'autre s'ajoutérent pour y
mettre le comble : celles de poursuivre les négociations si impor-
-tantes gque Nous trouvlmes engagées au sujet de la Terre Sainte et de
la situation en ces lieux chrétiens et d'Eglises illustres entre toutes;
celle de défendre la cause de la justice et de la charité, ce qui est
Notre r8le, dans les assemblées des nations victorieuses qui décident
du sork des peuples et de les exhorter surtout, comme ellesle méritent,
& tenir compte des choses spirituelles qui, par rapport aux autres
réalités, ont une valeur égale et méme supérieure} celle de secourir
par tous Nos efforts des populations nombreusesm et lointaines gque tor-
turent la faim et toutes sortes de miséres, ce que Nous flmes en en-
voyant tout ce que Nos pauvres ressources Nous permettaient de subsides
et en implorant la charité de l'univers entier; celle de Nous dévouer

a arréter, dans notre peuple d'origine et dans le pays ol Dieu plaga
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le Siége de Pierre, les luttes violentes et multiples gui semblaient

menacer des pires dangers Notre chére nation.

Les grandes consolations de 1' année

Il.ne mangua pas, en ce méme temps, de causes de joie profonde .
Durant le XXVI® Congrés eucharistique international et les solennités
du tricentenaire de la fondation de la Sacré Congrégation de la Propa-
-gande, notre fime fut inondée de comsolations célestes si nombreuses
que Nous n'espérions pas pn pouvoir gofiter autant, au début de Notre
pontificat. En ces occasions, il Nous fut donné de Nous entretenir en
particulier avec & peuprés tous Nos chers fils les cardinaux et avec
un si grand nombre de Nos vénérables fréres les évéques, qu'il efit été
difficile d'en voir plus en plusieurs années. Il Nous fut aussi permis-
ce que Nous désirions tant - d'admettre en Notre présence et de saluer
en une allocution paternelle de grandes multitudes de fidéles, comme
autant de délégations de cette famille presque infinie que le Seigneur
Nous a confié et qui, selon 1l'Apeccalypse, est constituée de " toute
tribu, de toute langue, de tout peuple et detoute nation ". Un specta-
-cle divin $offrit & nos yeux, lorsgue Notre Rédempteur, caché dans
1'Eucharistie,avanga en triomphateur,; entouré de masses profondes de
fidéles accourues de toutes parts et traverss la ville de Rome dont
il semblait &tre le citoyen et gu'il parut reprendre possession des
honneurs gui lui sont dus, comme au Roi:des individus et des peuples;
lorsque les pré&tres et les pieux 182ques manifestérent en public leur
ardeur pour la priére et l'apostolat, comme si le Paraclet était descen-

-du sur eux une seconde fois; lorsque la foi vivace du peuple romain
fit comme autrefois,'célébrée dans le monde entier, pour la plus gran-
-de ploire de Dieu et le plus grand bien des &mes.

Cependant, la Vierge Marie, Mére de Dieu et notre trés bienveil-
-lante Mare Atous, gqul Nous avait souri dans ses sanctuaires de
Czenstochowa et d'Astrabama, dans sa grotte miraculeuse de Lourdes,
et suttout & Milan au sommet élancé de son temple, et non loin de 14,
dans son sanctuaire de Rhd ;la Vierge Marie paralt avoir agréé le
devolr de piété gue Nous lui avons rendu; lorsqu'une fois achevées les
réparations nécessitées par l'incendie, Nous fimes replacer dans la
basilique de Lorette son image vénérable, artistement refaite pres de
Nous, consacrée et couronnée de Nos propres mains. On crfit assister

au triomphe splendide de 1l'auguste Vierge elle-méme;c&r du Vatican




e[,

jusqu'ad Lorette, partout ol passait la sainte image, la pornulation
reli gieuse forma une immense haie d'honneur, et tous les rangs de

la société vinrent des al: entours au-devant du cortége une piéte

intense envers Marie et le Vicaire de Jésus-Christ...

La situation internationale d'aprés-guerre

Nul ne l'ignore : ni les individus, ni Ia société,ni les peuples
n'ont encore; apfés le malheur de la guerre, conguis une paix vérita-
-ble; cette tranquil ité active et productrice, que tous désirent, on
1a recherche encore. Mais il faut considérer soigneusement et 1'éten-
-due et la gravité de ce mal et en scruter les causes et les principes
si on veut, comme Nous le voulons, y apporter un remeéde opportun;
cette t8che, Nous nous proposons, en vertu de Notre charge apostoli-
-que, de l'entreprendre dans cette Lettre et Nous ne cesseront de la
poursuivre. En effet, la situation subsiste encore, qui préoccupa
1'esprit de Notre trés respecté prédé cesseur, Benolt XV, durant tout
son Pontificat; par conséquent, les initiatives et lesidées gu'il eut
en ces questions, Nous lees reprencns Nous-méme. I1 est & souhaiter
que tous les gens de bien s'unissent dans la méme penséde et le méme vou-
-loir gue Nous et qu'ils mettent avec Nous tous leurs soins et toute
leur ardeur, afin d'obtenir de Dieu pour les hommesune paix vraile et
durable... En effet, comme vous le savez, 1'Occident a déposé les armes,
mais dans le Proche-Orient, de nouvelles guerres menacent; 1la, sur
d'immenses régions, comme Nous le disions, tout est horreur et misére;
chague jour, une immense multitude de malheureux, surtout de veillards,
de femmes et d8enfants,succombe & la faim,a la peste, aux dévastations;
partout o 1l'on s'est battu dernieérement, les vieilles luttes n'ont pas
encore cessé et elles surgissent solt avec dissimulation dans les gues-
-tions politiques, soit en cathette dans les fluctuations du change,soit
cuvertement dans les écrits quotidiens ou périodiques; elles ont méme
envahi des domaines gui, de leur nature, ne prétent pas a ces discus=-
-sions acerbes, comme les gquestions d'art et de littérature.

Par suite les inimitiés et les offenses réciproques entre Etats
ne laissent respirer les peuples; ce ne sont pas seulement les vaincus
avec les peuples vaiqueurs, mais encore les vainqueurs entre eux qui
adoptent une attitude hostile, puisque les uns se plaignent d'étre
opprimés et épuisés par les grands et les autres d'&tre le point de

mire des haines et des embiiches des petits. De plus, tous les pays
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absoly ment, ressentent les suites de la guerre passée,les nations
vaincues les ressentent trés lourdes et méme celles qui n'entreérent
pas en guerre ne les portent pas légérement.Comme le reméde tarde a
venir, les maux deviennent de plus en plus intolérables, surtout
aprés que les conseils et les efforts déja répétés des politiques ont
aboutis & un résultat nul et méme pire gqu'on ne pensait. Aussi, devant
la erainte grandissante que des guerres plus malheureuses encore ne se
produisent, toutes les nations se voient-elles comme contraintes & vivre
sur le pied de guerre: le trésor public s'épuise; la force de la race
se consume; les études, la pratique de la religion, la morale, tout est
dans le trouble.

Aux inimitiés extérieures entre peuples s'ajoutent, ce gqui est pire,
les querelles intestines qui mettent en péril la situation des nations

et la société civile elle-méme."

Ensuite le pape examinait les autres maux, la lutte des classes,
le trouble de la famille, la grise religieuse. Aprés les avoir étudiés,
il en cherchait les causes.

"_Tes convoitises déréglées

Jusqu'ici Nous avons parlé des maux de notre temps. Maintenant,
examinons-en avec soin les causes, bien que Nous en avons déja touché
nécessairement quelque chose. Il Nous semble entendre d'abord le divin
Consolateur et Médecin des infirmités humaines qui affirme de nouyeau:

" Tous ces maux viennent du dedans. ( Mare. VII, 23.)"

Par un pacte solennel, les belligérants ont conclu la paix j
mais ils 1'ont consignée dans un acte public, ils ne 1l'ent pas gravée
dans les f&mes; il se trouve encore chez eux des esprits belliqueux et
cefte réaetion malheureuse sur| la vie eivile s'accentue chague jour.
Trop longtemps le droit de la violence s'est affirmé partout avec joie
et a peu & peu émoussé chez les hommes les sentiments de bonté et de mi-

-séricorde déposés en eux par la nature et perfectionnés par la loi de
la charité chrétienne; la réconciliation dans la paix, réconciliation
apparente et non réelle, n'a pas fait revivre ces anciens sentiments;

bien loin de la, le désir de la vengeance et la fureur de l'envie n'en
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sont gue plus ardents. Ainsi chez le grand nombre, la longue habitude

de la jalousie est devenue une seconde nature; et c'est le régne de
cette aveugle loi que l'apdtre Paul gémissait de voir dominer dans ses
membres, en opposition aveec celle de l'esprit. C'est pourquei il arrive
trop fréquemment que les hommes se regardent entre eux, non pas comme
des fréres, ainsi que le Christ l'ordonne, mais comme des étrangers et
des ennemis; gque l'on ne tienne presque aucun cas de la dignité et de

la personne humaine elle-m&me, et que seuls comptent la violence et le
nombre; que l'on s'efforce de s'opprimer les uns les autres pour obtenir
le plus possible de biens de cette vie. Il n'y a donc rien de plus géné-
ral parmi les hommes que la négligence des biens éternels que le Christ
Seigneur ne cesse de proposer & la conguéte de tous par son Eglise et
que 1'appétit insatiable des biens passagers et caducs.

Or, les biens emtérieurs, désirés sans mesure, engendrent toute
sorte de maux, tout d'abord le dépravation des moeurs et les discordes.
En effet, vils et abjects comme ils sont par eux-mémes, ils ne peuvent
rassasier 1'@me humaine créée par Dieu et destinée par lui & jouir de
la gloire de Dieu et il est nécessaire gu'elle vive toujours dans les
soucis et les inquiétudes jusgu'au repos dans le sein de Dieu.

En outre, ces biens sont resserrés dans des limites trés étroites,
et plus i1 y a de participants, plus la part faite & chacun se réduit;
les biens spirituels au contraire, méme si un grand nombre les partage,
enrichissent tout le monde sans diminuer eux-mémes. Par suite, ne pou-
-vant satisfaire également tout le monde et ne pouvant rassasier person-
-ne, les biens terrestres deviennent des causes de dissensions et de
maladies et elles sont vraiment "vanité des vanités...et affliction
d'esprit (Becl., I, 2, 14) " ainsi que Salomon, le plus grand sage, les
appela aprés expérience. C'est ce qui arrive & la société humaine, abso-
~lument comme aux individus. " D'ouU viennent les guerres et les luttes
parmi vous? " demande saint Jacques ; "m'est-ce pas de ceci, de vos
conveitises 2 ( Jaec., IV, 1.) ™.

On ne saurait en effet imaginer de.peste plus désastreuse que la
" ¢oncupiscence de la chair ", c'est & dire les convoitises des voluptés,
non seulement pour troubler les familles, mais les nations elles-m&mes;
" la concupiscence des yeux, c'est 4 dire la convoitises desrichesses

donne naissance & ces luttes acerbes entre les classes, trop attachées




20w

4 leurs propres intéréts; " l'orgueil de la vie ", c'est & dire la pas~
-sion de dominer sur tous les autres a conduit les partis politiques &
un tel état de luttes qu'ils ne reculent ni devant le crime de lése-
majesté, ni devant les attentats, ni devant la trahison.

C'est & ces convoitises déréglées, se couvrant du voile de 1'in-
-tér8t public et du patriotisme, qu'il faut attribuer les inimitiés et
les compétitions entre peuples. En effet, l'amour de sa patrie et de sa
nation, lorsque la loi chrétienne le dirige, execite puissamment 3 de
multiples vertus et & de nobles actions; mais il devient la source d'in-
~justices et d'iniquités nombreuses, lorsqu'il dépasse les limites du
droit et devient un amour immodéré de sa nation. Ceux qui y cédent ou-
~blient alors non seulement que tous les peuples, en tant gue patties
de la grande famille humaine, sont liés entre eux par la frazternité
et que les autres nations ont aussi le droit de vivre et d'aspirer
2 la prospérité; mais ils oublient encore gqu'il n'est utile ni expé-
~dient de séparer 1l'utile de 1'honn&te."Car la justice éléve les nations
et le péché rend les peuples misérables." ( Prov.,XIV, 34 ); quant
aux avantages acquis & une famille ou & une c¢cité ou a un Etat, au détri-
-ment des autres, cela peut paraftre aux hommes le résultat d'un acte
illustre, magnifique, mais cela ne durera pas et condmira & la ruine,
comme Augustin en avertit sagement : " C'est un bonheur de verre aussi
fragile gue splendide, pour lequel on redoute toujours qu'il ne se brise

soudain. " ( 8. Aug., De Civitate Dei, 1lib. IV, ©s 3 Dess™
Mais pour Pie XI, il y a une autre cause, plus
profonde; " la société est punie de ='8tre écartée de Dieu ".
Aprés avoir cherché les causes de ces maux, le
pape en cherchait les remédes:

" Avant tout, ce sont les coeurs humains qu'il faut pacifier, car
elle ne servirait pas & grand chose cette apparence extérieure de paix
qui régit et régle les rapports des hommes entre eux, comme par une
sorte de politesse : la paix qu'il faut, c'est celle qui pénétrera
et trangmillisera les coeurs, qui les inclinera et les disposera & une

bienveillance fraternelle réciproque. Pour cela il n'y a que la paix
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du Christ " c'est & dire une paix de justice et de charité, car seule
" la paix chrétienne produira 1l'ordre ", les institutions humaines étant
impuissantes & le sauvegarder : " Il n'y a pas, en effet, d'institu~
~tionrhumaine qui puisse imposer & teutes les nations un Code de lois
communes, acceptables & notre époque, comme en eut, au moyen-&ge, cette
vraie société des natiomns gue £lit la communauté des peuples chrétienss
Sans doute, & cette époque méme, le droit était souvent violé prati-
-quement, mais son autorité gardait la force de son fondement divin,
régle sfire selon laquelle les nations étaient jugées."

Telg = étaienf les premiers jugements du nouveau

pape concernant la situation internationale au lendemain de la guerre.

2°/ Les commentaires du Temps

Le Temps consacra son " Bulletin du jour Y, sur deux calonnes,
54 1l'encyclique et une analyse en deuxiéme page. Il s'attachait surtout
a la con%%tiOn du pape sur la paix et les traités.(g)

D'abord il faut noter que les passages cités par

Le Temps ne correspondaient pas au texte publié par Ia Croix. Ainsi,
dans la version du Temps on pouvait lire dans le paragraphe concernant
la situation internationale d'apréS-guerre : " La vie publique des
peuples est encore entourée d'un épais nuage de haine, de méfiance et

d'offenses mutuelles. Si les nations vaincues souffrent davantage des

maux trés graves qui ne sont pas épargnés aux nations victorieuses,

(8)-_Le Temps : 25 décembre 1922 -
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les nations plus petites se plaignent d'étre devancées, piétinées,
exploitées par les nations plus grandes et celles-ci s'offensent et se
plaignent d'étre méconnues et d'8tre 1l'objet d'attaques insidieuses

de la part de celles-la. les dommages du passé persistent et s'aggravent
toujours davantage parce gque les tentatives répétées des hommes d'Etat
et des politiciens n'ont pas apporté les résultatsqu'on en espérait.”

Dans le texte publié par La Croix, le sens n'était
pas tellement différent, mais le ton n'était pas.le méme; les mots
étaient beaucoup plus modérés. Les petites nations se plaignaient sim-
-plement " d'&tre opprimées et épuisées par les grandes ", mais n'étaient
pas " piétinées et exploitées."

De méme, lorsque le pape cherchait les causes de ces
maux,_ Le Temps parlait d'"une paix artificielle, établie sur le papier"
qui " au lieu de réveiller ces nobles sentiments ( miséricorde et charité)
a augmenté et presgue légitimé l'esprit de rancune et de vengeance ".

Or lLa Croix notalt simplement:" Par un acte solennel, les belligérants
ont econclu la paix; mais ils l'ont consignée dans un acte publie, ils
ne l'ont pas encore gravée dans les fmes". L&, la différence de ton
était encore plus grande, plus nette et le sens méme transformé.

Comment expliquer ces différences ? Le Temps était
réputé pour 1'honn8teté de ses articles et de ses communiqués et La
Croix publisit le texte officiel.

Dans " 1#& Bulletin du jour ", Le Temps commentait
l'encycligque & partir de son propre texte et i1 s'élevait violemment
contre le fait gue le pape considérait la paix comme une paix artifi-
-cielle, établie sur le papier, injuste au point de légitimer les ran-

-cunes et les désirs de vengeance. " Nous ne pouvons admettre qu'on
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regarde la paix actuelle comme ug simple morceau de papier. Cette paix
a rendu les Alsaciens et les Lorrains & la Franee,leur patrie, qu'ils
n'avaient jamais oubliée. Elle a rendu 1l'indépendance & la Belgigue.
Elle a assuré 1l'existence et la grandeur de 1'Empire britannique. Elle
s réalisé 1'unité nationale de 1'Italie, de la Pologne, de la Roumanie,
de la Yougoslavie. Elle a 1libéré les Tchécoslovaques. Elle a promis les
réparations dues aux sinistrés belges, frangais, italiens...Essayons

paurtant de juger impartialement les choses. Nous verrons alors que

1'encyelique d'aujourd'hui dans les passages ot elle s'occupe des trai-

-tés ne fait que continuer une politigue antérieure au pontificat actuel".

Le Temps rappelait ensuite qu'aprés l'intervention de Benolt XX en 1917 ,
le nonce Pacelli avait écrit au chancelier allemand le désir du Cardinal
Gasparri de savoir quelle était la position du gouvernement allemand

sur la Belgique, les réparations dues & ce pays et les garanties d'in-
-dépendance politique et économique, militaire. Le Temps signalait qu'il
n'était nullement question des réparations dues & la France ni de la
restitution de 1'Alsace si bien gue la paix proposée par le Saint-Siége
&tait totalement différente de celle signée en 1919 puisqu 'il n'était
question d'aucune unité nationale, d'aucun dédommagement et que la dy=
-nastie Hohenzollern restait en place.

" 33 guelqu'un s'est imaginé que de tels résultats
pouvaient &tre justes et durables, on s'explique que la paix actuelle
1ui apparaisse comme un papier & déchirer. Mais tel n'est pascl'avis
des peuples qui ont combattu pour le droit et gui ont gagné la guerre}

contre les mémes adversaires ils gagneront la paix."
Ta raison de cette véhémence fut en partie expli-

-quée par un communiqué de La Croix (8): L'Osservatore Romano repro-

-duit la critique du Temps touchant 1'encyclique et ajoute :" la ré-

|

(9) - La Croix - 28 décembre 1922
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-ponse est facile; gque le journal parisien lise avec attention le texte
latin et il veera que son 8pre cpmmentaire n'a pas de fondement."

Le ler

janvier, Le Temps donnait une explication dans ses " Derniéres
Nouvelles ":le texte italien, gu'il avait traduit, était différent du
texte latin. Le texte latin parlait simplement de " paix écrite mass non
encore réalisée" et n'allait pas plus loin alors que le texte italien
ajoutait la phrase suivante : " qui au contraire a exaspéré et pres-
~que légitimé l'esprit adverse de rancune et de vengeance." Le Temps
ajoutait gue cette adjonction pouvait &tre considérée:comme une fal-
-gsification et qu'il était " opportun de noter gue le texte italien

dont il est fait état est celui~-14 méme qui a été publié par 1'0Osser-

~-vatore Romano."

finsi Ia Croix avait publié une traduction du texte
latin et Le Temps une traduction du texte italien publié par 1l'Osserva-

-tore Romano.Mais pourquoi cette différence entre les deux versions?
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CHAPITRE II: LES RAPPORTS ENTRE PIE XI ET LA FRANCE

DE 1922 & 1924

I - LA SITUATION EN 1922

Au moment ol Pie XI montait sur le tréne ponti-
~-fical, quelle était la situation qui se présentait & lui en c%/concer-

-nait la France. Pendant le pontificat de Benoft XV avait commencé le

rapprochement entre le Saint-Siége et la France par l'intermédiaire de

Mgr Cerretti, Briand et de Monz%e;ﬁéfEEEaBiissement de 1'ambassade en
\\.__/
1921 avait été décidé malgré quelgues résistances de la Chambre et du

— i
Sénat. Poursuivant plus loin son oeuvre de réconciliation, Benoft XV
était prét & revoir le probléme du statut de 1'Eglise de France en
accord avec le gouvernement et notamment avec Briand. Comme preuve de
cette bonne volonté le pape accorda un droit de regard au gouvernement
sur les nominations d'évEques et le gouvernement fermait les yeux sur
la réinstallation de congrégations religieuses. Grfce & Mgr Cerretti

un compromis était accepté et avec les "Associations diocésaines "
1'Eglise de France allait recevoir un statut légal. Mais Benoft XV mou-

~rut avant l'application de cet accord, encoere officieux. Quelle a donc

été 1'attitude du nouveau pape envers la France et gue sont advenues ;j:;
——l i

les " associations diocésaines " de Benoft XV.

=
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IT - LE PROBLEME DE L'AMBASSADE

Pour le gouvernement frangais du Bloc National,ce

probléme semblait réglé. M. Poincaré, dans un discours & la Chambre (1)

puis dans une déclaration au Sénat (2), affirma la volonté du gouver-
-nement de maintenir l'ambassade auprés du Vatican. En effetj;au Sénat,

lors du vote da budget des Affaires Etrangéres, M. Viector Bérard avait

proposé une réduction de millé francs pour l'ambassade de France auprés
du Saint-Siége. Pour M. Bérard, le but du rétablissement de l'ambassade

était de restituer & la France sa primauté dans les pays Infidéles,

d'installer un observatoire & Rome et d'obtenir la paix religieuse a
1'intérieur. Or, selon lui, les résultats démontraient 1'inutilité de
cette ambassade : le pape intervenait contre la France & la Conférence
de G€nes et faisait preuve de mauvais vouloir dans toutes les conféren-
-ces internatiocnales, l'oeuvre de la Propagation de la Foi était trans-
-férée 2 Rome, l'accord sur les diocésaines n'était pas encore fait.
M. Poincaré répondit en demandant le maintien de l'ambassade qui avait
permis de résoudre certains problémes et notamment celui des diocésaines
qui était en bonne voie. Finalement, le Sénat rejeta l'amendement de
M. Bérard.

D'ailleurs cette ambassade était nécessaire pour
résoudre un certain nombre de problémes issus de la Séparation et

restés en suspens.

(1) - Le Temps- 17 juin 1923
(2) - Le Temps- 21 juin 1923




IIT - LES PROBLEMES NE5 DE LA SEFARATION

1°/ le problémes des congrégations

Dans son discours programme et dans une intervention & la Cham-
~bre au mois de juin 1925, M. Poincaré exposa clairement ses intentions:
il entendait maintenir les lois laiques)mais en revenant & l'applica-
-tion & la lettre de ces lois et non afl'interprétation intoliérante de
Combes. Il annongait qu'il allait demander l'autorisation de certaines
congrégations hospitaliéres et missionnaires. Passant aux actes, le gou-
-vernement demanda l'autorisation de plusieurs congrégations dont celle
des Fréres des Ecoles Chrétiennes.

Un communiqué du Temps, en date du 17 mars 1924, annonga que " par
décret rendu au conseil des ministres est rapporté le décret du 30 juin
1914 qui a prononcé la dissolution de la congrégation hospitalidre des
soeurs bénédictines de Notre-Dame du Calvaire d'Orléans et de ses éta-

- blissements et ordonné la liquidation des biens."

Ainsi le délicat probléme des congrégations semblait en bonne

voie de solution. Mais le plus important restait celui du statut de

1'Eglise de France que la mort de Benoft XV avait laissé en suspens.

2°/ le réglement du probléme du statut légal de

1'Eglise de France

a/ 1l'évolutien des pourparlers

Dés 1922, Pie XI décida d'étudier personnellement ce probléme.
I1 proposa au gouvernement frangais un projet légérement remanié ehn

lui demandant de le soumettre & un examen juridigque pour savoir s'ik
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était conforme & la législation frangaise. Dés le mois de juillet 1922
Le Temps se faisait 1'écho des pourparlers engagés entre le Saint-Sie-
-ge et l'ambassadeur de France, M. Jonnart.

Le 26 octobre 1923, Le Temps publiait 1l'avis des
trois jurisconsultes, MM. Hébrard de Villeneuve, Henri Barthélémy,
Beudant, concluant & la légalité des statuts proposés, ainsi que le

texte des Associations Diocésaines. Deux jours plus tard, il consa-
B =

-craig un éditorial & ces deux documents " qui rencontrent 1l'appro-
-bation de tous ceux qui, en France et & Rome,désirent sans réserve et
sans arriére-pensée, l'apaisement des querelles religieuses ". Mais,
notait Le Temps, alors gque " depiiis de longs mois les esprits pondérés
s'efforcent de ressusciter les clauses de la loi de 1905 restées en som-
-meil, leurs louables: tentatives sont suivies avec chagrin, avec inquié-
-tude par les étermels partisans du pire, aussi bien ceux qui, & gau-
-che, veulent parmi une population de millions de catholiques écraser

" 1'inflme " gue ceux qui, & droite, veulent parmi des millions de répu-
-blicains anédantir " la gueuse ". Le Temps se faisait ensuite 1'écho
d'une dépéche de l'agence Radio : " une note officieuse diéclare que le
Vatican considére gue l'engagement d'observer le statut des Associations
Diocésaines ne devrait pas @tre pris seulement par le Cabinet de TFaris
mais qu'il devrait trouver une garantie formelle dans un vote du Parle-
-ment francais. Toute/fois puursuivait/la dépéche de l'agence Radio,
il existe dans 1'épiscopat frangais un certain nombre dféléments qui,

4 tort cu & raison,..s. élévent des objections & la constitution d'asso-
-ciations diocésaines en France. Ces mémes éléments reprBsentés par des
cardinaux et des archevéqgues frangais et par le haut clergé ont fait

remarguer au Saint-S5iége et insinué que l'attitude de ce dernier manque
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peut-étre de fermeté en la circonstance."

A la suite de cette dépéche, Le Temps s'en prit a
Mgr Maurin, archev@gue de Lyon, qui s'était fait le " retentissant "
interpréte " de ces éléments. Il accusait Mgr Maurin d'oubli de la dis-
~cipline due envers le Saint-Siége.

Puis Le Temps commentait le début de la dépéche
concernant un éventuel vote du Parlement en indiguant gue ce vote
n'édtait absolument pas nécessaire puisque la ratification des statuts
découlait " de la simple application des lois existantes." Il taxait
cette requéte d‘imprudenci’car une autre loi pourrait interdire ce que
le pape voulait faire autoriser par cette loi. " Souhaitons gue ce soit
simplement une imprudence gue commettent en ce moment " certains élé-
-ments " des alentours des congrégations romaines ou des slentours de
1'épiscopat frangais. Et souhaitons qu'il n'y ait pas peyrmi ces &1é-
-ments, au lieu d'imprudence, un renouveau de cette politigue du pire
qui, si elle est vue avec une profonde tristesse mais sans crainte
par ceux des républicains gui ne renopcent jamais a l'espoir d'accor-
-der les droits, les besoins, 1l'idéal de 1'Eglise catholigue avec les
droits et 1'idéal de 1'Etat républicain, n'a pas toujours assez bien
réussi aux ultamontains gui la pratiguent pour gu'ils aient lieu de
s'en félieiter."

Le Temps, partisan d'un accard respectant les
droits des deux parties, critiquait sévérement ses adversaires, radi-
-caux ou épiscopat. En réponse & cette article, Mgr Maurin fit insérer

une lettre au Disecteur du Temps (E)danslaquelle il proclamait son

(3) = Le-Temps - ler novembre 1923
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obéissance au pape pour n'importe quelle décision concernant les
associations diocésaines et il ajoutait :" je me suis borné & constater
que le Saint-Siége ne s'est pas endore prononcé sur ce point. Ceci est
parfaitement exact puisque les négociations continuent et il semble.
résulter de l'article du Temps gue l'une des conditions requises par
le Saint-Pére et jugée par vous inutile et irréguliére, a savoir 1'in-
-tervention du Parlement, n'a pas été remplie et ne peut 1tétre."

8i Mgr Maurin était pré&t & obéir au pape, il n'en
demeurait pas moins qu'il était loin d'approﬁver_leé associations dio-
-césaines et méme sa derniére phrase semblait sous-entendre gu'il espé-

-rait que l'accord n'interwint pas.

b/ l'attitude de 1'épiscopat pendant ces pourparlers

I1 est certain que de némbreux membres du clergé frangais voyaient
avec inquiétude cet accord entre le Saint-Siége et ie gouvernement fran-
~gais. Dans un éditorial et dans un long article publiés le 22 janvier
1924, & la veille de la promulgation des statuts, Le Temps rappelait
1'évolution des pourparlers et l'attitude de 1'épiscopat. Aprés l'avis
favorable donné par les trois juristes, un certain nombre d'évéques,
outre Mgr Maurin, les évﬁpes de Fréjus, de Marseille, de Gap, les arche-
-véques d'Aix, Chambéry, Cambrai, avaient doyné publiguement leur avis, .
défavorable, aux mois d'octobre et de novembre 1925.§Ei;é simultanéité |
de ces communiqués attestaié un accord discret entre les évéques qui
les communiguaient autant gque leur désir de faire impression, respec-

-tueuse mais nette, sur le Saint-Pére. Le plus énergique de ces com-

-muniqués paeut le 9 novembre 1923 dons L'Aquitaine, bulletin de 1lrar-

-chevéché de Bordeaux. Le Temps le rapporta le 10 novembre.:le cardi-
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-nal Andrieu, apreés avoir 4tudié - 1'avis donné par les trois juristes,
supposait qu'ils avaient donné un avis de complaisance pour aboutir &
une paix religieuse a tout prix. A chague déclaration des juristes le
cardinal répondait par un texte de loi ou ule déclaration contradictoi-
-re. Pour répondre au Cardinal Andrieu, M. Henry Barthélémy fit rédiger
une note dans laquelle il réfutait les exégeéses juridiques de 1l'arche-
~véque de Bordeaus. (#)Mais au mois de décembre, M. Poincaré demanda

une nouvelle consultation au Conseil d*Etat,sur les arguments produits
par le cardinal Andr;;;:7éui conclut &aussi & la légalité des diocésai-

— 0

-nes en insistant sur le danger gue représentait une des affirmations g

- . /“l . - - ’ - - .
du cardinal Andrieu selon laguelle les associations diocésaines etaient
———

illégalei/én raison méme de leur conformité avec les réglements canoni-
-ques. 3i Lette affirmation était juridiquement inexacte, elle était de
rlus dangereuse car elle semblait signifier un antagonisme irréducti-
-ble entre les deux pouvoirs.Rappelant tous ces faits, Le Temps se
montrait dur envers le cardinal Andrieu :" ce n'est pas sous la plu-
-me d'un prince de 1l'Eglise, sous celle d'un pasteur de peuples pat-
-lant au nom d'une religion gui recommande & tous la bonté supreéme,
s'étendit-elle jusqu'au pardon des injures, si guelgues unes furent
commises, qu'on s'attendait & lire un bléme pour de si hauts soucis n(5)
c'est & dire concernant le désir de beaucoup d'aboutir & une paix fe—
~-ligieuse.

Mais en décembre 1823, malgré cesréticences et

ces protestations de 1l'épiscepat frangais, la décision du pape était

(4) - Le Temps -20 novembre 1923

(5) -_Le Temps - 22 janvier 1924
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prise. Il avait(}ﬁ/;enoncefﬂ natamment sur les conseils du nonce
Cerretti, & demander un vote du Parlement; la jurisprudence établie

par le Conseil d'Etat avait semblé au pape représenter une garantie plus
stable et plus durable qu'un vote du Parlement. Donc en décembre 1923
1'accord étant fait sur le texte entre le SBaint-Siége et le gouverne-
-ment, c'était au pape gue revenait exclusivement de fixer le moment

et la forme de la communication cfficielle & 1'épiscopat.

¢/ le statut des associations diccésaines

Ce fut le mercredi 23 janvier 1924 gue Le Temps publia lalettre
encyclique du pape adressée aux évéques frangais dans laquelle il ap-
-prouvait la constitution des associations diocésaines. Leurs statuts
étaient joints & la lettre. Le Temps gqui avait publié ces statuts le
26 octobre 1923 donnait des extraits de la lettre du pape. La Semaine
Religieuse du diocésede Lyon la publia intégralement.

" Te temps est enfin venu pour Nous, de vous annon-

—cer la solution de 1'importante et trés grave question des Associations
Diocésaines. Mais en vous exposant, comme Nous allons le faire, la ma-
-niére aveec laquelle Nous sommes arrivés & cette conclusion, Nous con-
—-sidérons comme Notre deveoir de rappeler, et de mettre sous vos yeux,
comme dans un tableau, les différentes phases des négociations qui se
sont déroulées & ce sujet. Nous le ferons d'autant plus bridwement,
qu'il s'agit d'une chose en grande partie déja parfaitement connue de
VOUSa «»

.++ Notre Prédécesseur, de sainte mémoire Pie X, par sa lettre en-

cyelique Vehementer du 11 février, et par son allocution prononcée au

Consistoire, le 21 du méme mois l'annéde 1906, a condamné, d'une ma-
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-niére expresseetsolennelle, cette méme loi ( de Séparetion )...-Il1 a
réprouvé, en méme temps, les Associations dites cultuelles gque l'on
voulait fonder dans 1l'esprit de cette loi, Associations que, par une
autre encycligue, Gravissimo, datée du 10 aofit de la méme année; le
méme Pontife rejetait et réprouvait de nouveau...

«..Le manque d'une vraie situation légale, entral-
-nant avec soli l'instabilité des droits et de toute chose, et les dif=
~-ficultés générales et les troubles des temps présents, étaient pour
Nous une source de sollicitude et de grande préoccupation : c'est pour-
-gquoi il semblait bien qu'on dfit essayer tout moyen apte & porter secours
et reméde 2 la situation actuelle.

Ce sentiment de Notre devoir Nous pressait d'au-
~-tant plus , gue se répandait davantage 1l'opinion, que Notre interven-
-tion pourrait, avec assez d'efficacité, contribuer & obtenir umne plus
entiére pacification des esprits, pacification que, autant que vous,
Nous désirons et avons.toujours désirée, du jour ol, non point & cause
de Nos mérites personnels, mais par une disposition secréte de la divi-
-ne Providence, Nous avons été élevé & cette haute charge de Pére com-
-mun des fideles< En effet, & la cloture de l'horrible guerre que le
monde a traversée, la vue des faits glorieux gue le clergé, tant sécuz
-lier gue régulier, oubliant les injures regues et ne souvenant gue de
1'amour de la patrie, a accompli, aux yeux de tougd avait fait naltre,
de jour en jour, plus ardent le désir gue la paix religieuse, troublée
par la loi de Séparation, fiit rétablie, de maniére & ce que les condi-
-tions de 1'Eglise Catholigue en France fussent plus conforme & la jus-
-tice, sous la sanction de la loi.

De ce désir est né la question des Associations
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Diocésaines. Les statuts de ces Asscciations ébauchés par des hommes
compétents, non sans le consentement des chefs du gouvernement frangais,
furent au Siége Apostoligue par Notre Nonce en France, communiqués ens
—suite,i vous tous, aussi bien gqu'a Nos vénérables Fréres, les cardi-
—naux de la Sainte Eglise Romaine appartenant & la Congrégation des Af-
—faires ecclésiastiques extraordinaires, dont 1l'opinion a été plusieurs
fois pressentie, et enfin proposés-a Notre examen.

I1 Nous était certes bien difficile de prononcer un
jugement sur cette question. En effet, il ne Nous était pas permis et
Nous ne voulions pas Nous écarter de la voie tracée par Pie X; la mé-
-moire et le souvenir d'un tel Prédécesseur Nous 1l'empéchaiént; la
violation des droits du Sidge Apostolique et de la hiérarchie ecclé-
-siastique, qui se confondent avec ceux de Dieu et des &mes, ne Nous
le permettait pas. Aussi... confirmant la réprobation de la loi ini-
-que de séparation, mais en méme temps jugeant que, avec les disposisi
-tions de l'opinion publique, les circonstances et les relations
entre le Siége Apostoligue et la Républigque frangaise étaient profon-
-dément changées, versla fin de 1l'année 1922, Nous avons déclaré que
Nous n'aurions pas de difficulté & permettre, en vue d'un essai, les
Associations Diocésaines, aux deux conditions suivantes : d'une part,
les statuts devraient &tre corrigés de manieére & s'accorder, selon leur
teneur et leur nature, au moins substantiellement, avec la constitution
divine et les lois de 1'Eglise; d'autre part, on devrait Nous donner
des garanties; légales et sfires, pour éloigner, autant que possible,
le danger que, dans le cas ol des kommes hostiles & 1'Eglise vien-
—draient & tenir le gouvernail de la République, on ne refuse a ces
Associations toute force légale et conségquemment toute stabilité de

droit, les exposant de la sorte & perdre les biens gui leur auraiént
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4té attribués. Ces statuts ont été, de part et d'autre, discutés lon-

-guement et avec soin, etde cette discussicon ils sont sortis tels, que
seraient bien différentes

les Associlations Diocésaines, gui en résulteraientYde celle gue Pie X

avait autrefois réprouvées ou défendu de fonder...

Quant aux garanties, en réalité, ce ne sont pas
celles que Nous avions proposées dés le commencement et auxquelles les
Chefs du gouvernement frangais avait consenti. Cependant, celles qui
Nous ont été offertes, sont de telle nature, et s'appuient sur de telles
raisons et de telles déclarations, que Nous avons cru pouvoir les admet-
-tre pour le bien de la paix générale, d'autant plus gu'il ne Noussem-
-blait pas possible d'en obtenir de meilleures, et gue celles que l'on
Nous offrait, pouvaient, toutes choses bien pesées, &tre considérées
comme légales et sfires, telle que Pie X lui méme les exipeait...

Les choses étant ainsi, voulant, en conformité avec
Notre devoir Apdstoligue, ne rien omettre, étant saufs les droits sa-
-crés et l'honneur de Dieu et de son Eglise, de ce gue Nous pouvons
faire dans le but de donner & 1'Eglise de France un certain fondement
légal comme aussi pour contribuer, ainsi gu'on peut 1l'espérer, & une
pacification plus entiére de votre nation, qui Nous est trés chére,Nous
décrétons et déclarons pouvoir &tre permises, au moins en voie d'essai,
les Assiociations Biocésaines, telles qu'elles sont réglées par les
Statuts eci-joints. Il n'est d'ailleurs pas nécéssaire, Nos trés chers
Fils et Vénérables Fréres, gque Nous dépensions beaucoup de parcles,
pour expliquer et déclarer pourquoi Nous NBus servons d'une expression
aussi pesée et aussi circonspecte.

En effet, il ne s'agit, dans les circonstances
actuelles, que d'appliquer un reméde destiné & éloigner des maux plus
grands. Car, Nous avons toujours été persuadé, et Nous le sommes en-

-core, que si le Ciel Nous avait accordé d'arriver a un résultat quel-
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-congue dans cette affaire si importante, ce résultat, et par Nous et
par Vous, et par le clergé et par tous les fidéles de France, on devrait
le considérer, d'un cdté comme un accompte de cette liberté pleine et
entiére, gque 1'Eglise ®evendique, partout et chez vous, pour elle-mé-
-m&, comme due et nécessaire de droit divin, et gue, en conformité

avec son office et sa nature, elle ne peut permettre qu'on contrarie

ou diminue; de l'autre, comme une étape, d'oi 1'on piit partir vers le
recouvrement légitime et pacifique d'une liberté pleine et entiére.

Quoi qu'il en soit, gque personne ne se permette de
détourner, dans un sens qui est trés loin de Notre pensée, Notre décla-
-ration présente, comme si Nous voulions abolir les condamnations por-
-tdes par Notre Prédécesseur de sainte mémoire Pie X, ou Nous réconci-
-lier avec les 1ois.que 1'on nomme lafques. Car, ce que Pie X a con-
-damné, Nous le condamnons de méme; et toute les fois que par " laJcité"
on entend un sentiment ou une intention contraires ou étrangers & Dieu
et & la Religion, Nous réprouvons entiérement cette " laIcité " &t Nous
déclarons ouvertement qu'elle doit €tre réprouvée...

En déelarant, Nos chers Fils, Vénérables Fréres,
gque les Associations Diocésaines peuvent seulement &€tre permises, Nous
devons avouer, en toute candeur, gue Nous avons voulu, par la, Nous
abstenir de vous commander formellement de les fonder et de les insti-
-tuer. Toutefois, Nous désirone,; et Nous vous supplions en Jésus-Christ,
par ce sentiment de piété ¥iliale gue vous avez envers Nous et ce désir,
dont vous briilez, de conserver la disecipline, 1l'unité et la concorde,
d'essayer les dites Associations..."

Cette lettre accompagnait les statuts des Associ-

-ations Diocésaines que Le Temps a publiés le 26 octobre 1923-
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Texte des Statuts des Assiciations Diocésaines :

Art. 1 - Entre 1'Evéque N... et les autres soussignés, il est formé une
Association dioeésaine de ..., dont le sidge est &4 X..., & 1l'évéché.
Art. IT - L'Association a pour but de subvenir aux frais et a2 1l'entre-
~-tien du culte catholigue sous l'autorité de 1'Evéque, en communion
avec le Saint-Siége, et conformément a la constitution de 1'Eglise ca-
~tholique.

Le fonctionnement de 1'Association sera done réglée par les présents
statuts et en conformité avec les lois canoniques.

En cas de difficultés, le Président de lfAssociation aura soin d'en
informer le Saint-Siége.

Art. IITI - Par application de 1l'article II ci-dessus, l'Association
se propose, en particulier, les objets suivants:

1°) L'acquisition ou la location et 1l'administeation des édifi-
-ces qu'elle jugera ppportun d'avoir 4 sa disposition en vue de l'exer-
-cice public du culte catholique dans le diocése;

2°)L‘acquisitioﬁ ou la location et 1l'zdministration des immeu-
-bles destinés au logement decl'Evégque, des bureaux de 1'Evéché,des
curés et des vicaires, ainsi que des prétres 8gés ou infirmes;

%°) Pourvoir au traitement d'activité et, éventuvellement, de
retraite des ecclésiastiques occupés au ministére par nomination de l'au-
-torité compétente, ainsi qu'aux honoraires dfis aux prédicateurs et aux
salaires des employés de 1'Eglise;

4°) L'acquisition ou la location et administration temporell®
du Grand Séminaire, des Petits Sémihaires et de leurs annexes,

Art. IV - Toute immix ion dans 1l'eorganisation du service divin, dans

1'administration spirituelle du diocése, en particulier dans les nomina-
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-tions et déplacements des membres du clergé, ainsi que dans la direc-
-tion, enseignement et administration spirituelle des Séminaires, est
formellement interdite & 1l'Association.

Art. V - L'Association se compose :

1) DB 1'Evéque;
2) De membres titulaires;
3) De membres honoraires.

Les membres titulaires devront &tre au nombre de trente au moins( y
compris 1'Evéque et les autres membres du Conseil ) et tous résidants
dans le diocése. Les membres honoraites pourront &tre en nombre illimi-
-té et ils ne sont pas obligés de résider dans le diocése.

Les membres ont seuls le droit d'assister et de voter aux Assem-
~blées générales.

L'Evéque est président de droit du Conseil d'administration, de l'as-
-semblée et de 1'Association toute entiére...

Art. VII- Nul ne peut étre admis comme titulaire ou honoraire gu'a
la condition d'avoir été présenté par 1'Evéque, d'accord avec le Conseil
d'administration, et d'obtenir dans 1'Assemblée la majorité des voix
des membres composant 1'AsSmblée générale...

Art. X - L'administration de 1'Assoclation est confiée & un Conseil
composé de 1'Evéque, Président, et de guatre membres titulaires de
1'Association élus par 1'Assemblée générale... Ces guatre membres...
assistent 1'Evégue dans sa gestion.de la maniére prévue par les régles
canonigues. Les membres du Conseil d'administration sont élus pour six
ans; le Conseil est renouvelé par moitié tous les trois ans. Les conseil-
~lers sortants sont indéfiniment rééligibles...

Le Conseil choisit dans son sein un secrétaire et un trésorier. Le

refus de 1'une de ces fonctions entraine de droit sa démission de mem-—
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-bre du Conseil.

Art. ¥I - Le Conseil d'administration, sur la convocation de son
Président, se réunit réguliérement une fois chaque mois. Il ne peut pren-
-dreles décisions... gque si deux membres au moins sont présents, 1le
Président non compris.

les décisions sont prises & la majorité des membres présents.

En cas de partage, la voix du Président est prépondérante.

I1 est tenu procés-verbal des séances...

Art. XVII - Les ressources de 1'Association sont:

1) Les cotisations de ses membres;

2) Les produits des trones ainsi que des quétes et collectes
autorisées par 1'Evéque pour les besoins de 1l'Associationj

3) Le revenu des fondations pour cérémonies et services reli-
-gieux;

L) Dans les églises dont 1l'Association a la propriété, 1l'admi-
—nistration ou la jouissance, les rétributions pour la location des
siéges, ainei que celles, m&me prévues par dispositions testamentaires,
pour les cérémonies et services religieux, pour la fourniture des
objets nécessaires aux funérailles et & la décoration de 1'église;

5) Le revenu de ses biens meubles et immeubles...

Art. XXI - L'Association ne peut introduire, aux présents Statuts,
aucune modification qui soit contraire a la constitution de 1'Eglise
catholique. Les autres modifications devront 8tre présentées a 1'Assem-

-blée générale par 1l'Evéque, d'accord avec le Conseil d'administration...
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Ainsi, le pape permettait l'essail des Associations Diocésaines mais
ne les rendait pas obligatoires, tout en rappelant plusieurs fois les
condamnations de Pie X et en formulant les mémes réserves. La préoc-
-cupation constante de ce document semblait &tre de ménager les suscep-
~tibilités et les serupules d'un certaiu‘nombre d'évéques frangais.

Certes,; 1Yencycligue " Maximam gravissimamgue " ne
donnait pas entiére satisfaction & 1'Eglise qui ne réecupérait pas ses
biens confisgqués ni méme ceux qui n'étaient pas attribués; mais son
grand avantage était de faire rentrer 1'Eglise de France dans la légali-
-té et de lui donner les moyens de reconstituer d'une fagon légale et
stable, une certaine propriété culturelle. Le gouvernement francgais
avait fait un pas vers cette paix religieuse & laguelle la grande majo-
-rité des Frangais aspiraient depuis la fin de la guerre.

Les jours suivant la publication de cet accord,

Le Temps publia différents communiqués des évéques frangais exprimant

leur opiniomn sur l'accord.

d/ l'attitude des évéques frangais

Les déclarations particuliéres de chaque évéque aux fidéles de
leur diocése - annoncérent la fondation prochaine d'une Association
Diocésaine. Le Cardinal Andrieu communiqua que le désir du pape était
accueilli et éxécuté comme un ordre. L'ensemble de 1'épiscopat s'ineclina,
méme si cela allait contre leur propre désir. Ainsi Monseigneur Riviére,
archevéque deix, dans une lettre adressée au pape, écrivait:

" Notre volonté s'incline; vous &tes le maftre, le chef, le docteur,
le législateur, le juge; vous avez prononcé, la cause est entendue,
Votre "paternelle sugplication" a donc pour nous la méme portée qulaurait

eu l'ordre le plus formel. Nous aurions obéi & celui-ci; nous répondrons
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de tout notre pouvdir & la premiére, et dans l'archidiocése d'Aix jJe
mets dés aujourd'hui en train la constitution de 1'Association Diocé-
-saine. " (1) pe méme Mgr Quillet, évéque de Lille déclarait:

" pussi longtemps que le pape ntavait pas parlé, il pouvait &tre
libre A4 chacun d'avoir son avis personnel sur la questionj mais aujourd’
hui que le pontife supréme a livré sa pensée et exprimé sa volonté en
1'affaire, la cause est désormais entendue." (2)

Si les mots docilité, obéissance revénaient le plus
souvent dans les déclarations de nombreux évéques, certains faisaient
preuve,cependant, de plus d'enthousiasme. Mgr Gouraud, évéque de Vannes,
malgré ses réticences passées n'hésitait pas & dire " Nous tenons a
souligner 1'importance de eet acte qui peut avoir les plus heureuses
conséquences pour la pacification des esprits et & en remercier le
Saint Pére.

Le Temps du ¢ février 1924 publia des passages de
la lettre pastorale du Cardinal Dubois, archev@que de Paris, o il
exposait les raisons d'@tre de l'encyclique du pape: l'autorisation

|
donnée n'était qu'un"reméde" , un "aézmpte" de la pleine et entiére
liberté qui est due & 1'Eglise, une'"étape" d%ou l'on pouvait partir
pour atteindre ce but éminemmmnt désirable. L'adhésion de tout 1'épis-
~copat frangais fut dOnn;’dans une lettre collective des cardinaux,
archevéques et évéques de France, au mhis de février.

L'accord réalisé irait-il plus loin, serait-il

une étape comme le désirait le pape et le Cardinal Dubois ?

™

(1) = Le Temps - 30 Janvier 1924

(

Mo

) - Le Temps -~ 5 Février 1924
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Serait-il le point de départ pour une révision des lois sur les congré-
-gation, pour un " concordat de séparation "? Si on n'en étzit pas en-

-core a4 ce stade, au début de 1l'année 1924 on pouvait au moins 1'espérer.

IV - LES INTERVENTIONS DE LA PAPAUTE DANS LES RELATIONS INTERNATIONALES

n ce début dlaprés-guerre, un certain nombre de
problémes internationaux étaient en suspens. Dés son avénement, le pape
allait faire connaitre son intention d'aider & la pacification des es-

-prits. La premiére occasion lui fut donnée par la Conférence de Génes.

1°/ le pape et la Conférence de Génes

Cette conférence avait pou{/bﬁf d*étudier les conditions d'un

éventuel rétablissement du commerce avec la Russie. Or le Vatican

%

s'intéressait de trés prés & tout ce gui concernait la Russie soviétique.

a) La lettre du pape et la démarche aupreés de M. Barthou

Le 1er mai 1922 parut dans Le Temps une lettre du pape au cardinal
Gasparri dans laguelle il faisait des voeux pour le succés dé la confé-
~rences

" Te trés vif désir par leguel nous sommes inspirés de voir éta-
-blir dans le monde l'existence d'une vraie paix, laguelle consiste
principalement dans la réconcidiation des Smes et non seulement dans la
cessation des hostilités, nous fait suivre avec empressement et méme
avec une grande anxiété le cours de la Conférence de Génes pour laguel-
-le nous avons invité déja le peuple fidéle & implorer, par une ferven-

-te priére, la bénédiction de Dieu.
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Et nous ne pouvons cacher l'intime satisfaction gue nous avons
eue en apprenant que l'on avait écarté , grdce & la bonne volonté: de
V) tous, lem forts obstacles qui, depuis le début, semblaié éloigner la
possibilité de tout accord. FPersonne ne peut doutergue l'heureuse issue
d'un si grand congrés qui réunit les représentants de presque toutes

les nations civilisées ne manguera une date historique pour la civi-

~lisation chrétienne, particuliérement en Europe...

Un tel retour & l'état normal du co rtium humain dans ses élé- E

-ments essentiels conformeﬂ aux lois de la juste raison gqui est cer-
—~tainement d'inspiration divine sera d'un grand avantage pour tous,
vainqueurs et vaincus mais particuliérement pour ces pauvres popula-
-tions de l'extréme-Europe, qui déja désolées par la guerre, par les
luttes intestines, la persécution religieuse, sont au surplus dééimées
par la famine et les épidémies, tandis qu'elles possédent tant de sour-
-ces de richesses et pourraient &8tre des éléments précieux de restaura-
tion sociale...

Si par comble de malheur, venaient & échouer, m&me en cette confé-
-rence, les tentatives de sincére. pacification et d'accord durable,
qui peut penser sans trembler combien pourraient svaggraver les condi-

~-tions déja si misérables et menagantes de 1'Europe avec la perspective

de souffrances encore plus grandes et le danger d'une conflagration
{0

qui boulverserait avec soi toute la civilisation chrétienne.

Il en résulte gque, au nom de la mission universelle de charité qui
nous est confiée par le divin Rédempteur nous conjurons de nouveau
tous les peuples afin que avec un esprit chrétien et une mutuelle bien-

~veillanece, ils s'unissent dans l'intention de se procurer le biencommun
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qui redonne enfin & chaque nation des avantages supérieurs et durables.

Mais puisque cela ne peut s'acbumplir pleinement sans la grace de
Dieu qui est et doit €tre reconnu comme le premier auteur et le soutien
supréme de la société, " Rex regnum et dominus dominantium ", nous
exhortons de nouveau tout le peumle chrétien.”

En elle-méme cette intervention du pape ne concer-

-nait pas directement la France si le pape n'availt pas demandé au Cardi-
o) i 52— A0 ]

nal Gasparri de transmettre sa lettre aux gouvernements. A Gé&nes Mgr

Pizzaro avait remis & M. Barthou la lettre du pape mais accompagnée

d'un mémorandum dans lequel Pie XI demandait aux grandes puigsances

d'obliger le gouvernement russe & prendre deux engagements:

- garantir la liberté de conscience

-~ garantir le libre éxercice du culte.

M. Barthou annonga qu'il soutiendrait les demandes du Saint-Siége.

b) Les commentaires du Temps

Le Temps commenta d'abord la lettre du pape dans son " Bulletin du
Jour ". Il considérait que l'avertissement du pape sur un échec de la
conférence était particuliérement grave, d'autant plus grave qu'il ve-
-nait du Vatican. Le pape avait eu connaissance des persécutions en
Russie; or au lieu de pratester, le pape demandait de ménager les Rus-
-ses. Fourguoi? Selon Le Temps ce n'était pas pour rendre service aux
Soviets mais pour rendre service aux nations gque le bolchevisme pouvait
attaguer. Le lendemain Le Temps publiait un long article de son envoye
spéecial & Génes, Henri Reollin, a propos de cette lettre. Selon lui le
" but recherché par le Vatican de réaliser la fusion de 1'Eglise ortho-
-doxe russe et de 1'Eglise romaine est clairmment exprimé dans la lettre

du Saint Pére."”
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Puis le -pape ayant transmis sa lettre aux gouver-
-nements accompagnée d'un memorandum, Le Temps s'étonnait de cette dém
-marche du Saint-Siége qui, aprés étre intervenu olvertement en faveur
de la Russie, s'#dressait maintenant directement aux autres puissances.
" Ia démarche du Vatican montre que le Saint-Siége avait mis un empres-
-sement quelgue peu excessif & vouloir régler directement avec la délé-
-gation russe des gquestions intéressant la communauté catholique. La
confiance des premiers jours a fait place & une conception plus scep-
~tique de la valeur d'un accord direct entre le Vatiwan et Moscou.™"

Passant aux demandes du pape, Le Temps faisait
deux remarques &

-la liberté de consciencé était insuffisante, elle de-
-vait &tre garantie par la liberté individuelle, le droit de propriété,
le droit de réunion et d'association, la liberté d'opinion;

-~ le Saint-Siége avait pu l'intention de réclamer la
restitution des biens appartenant aux communautés religieuses; or cette
revendication avait disparﬁf. Selon Le Temps c'était une erreur car ¥
" 1a question de propriété domine tout " et le Saint-8iége avait 1la
une occasion d'intervenir. Mais le Vatican esquivait la question de
propriété; tout se passait comme si la diplomatie pontificale ména -
-geait les bolchevistes pour prendre avec leur connivence la place de
1'Bglise orthodoxe qu'ils s'acharnaient & persécuter. A l'annonce que
M. Barthou soutenait la demande du Saint-Siége, Le Temps s'insurgeait:
" cette nouvelle ne peut pas étre exacte. La délégation frangaise de
Génes ?f;ibas 4 négocier présentement avec les bolchevistes, fit-ce

L
pour soutenir des demandesqui lui sont adressées. D'ailleurs la France

= = g’
défenﬂ§i€>le droit de propriété, elle défendait la cause nationale
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russe. 51 la politigue du Saint-Siege servait d'autres desseins, la
France ne pouvait pas s'y associer." (8)

3i Le Temps n'approuvait pas t urs les inter-
-ventions du Saint-Siége, ses analyses étaient cependant assez perti-
-nentes. Il avait parfaitement vu gue le but de Pie XI, aprés avoir
été celui de Benolt XV, était de mettre fin au schisme russe en pro-
~-fitant des occasions offertes c'est & dire l'absence @&e chef & la té-
-te de 1'Eglise orthodoxe, l'impuissance du haut clergé,le manque de
ressources du bas clergé & la smite de confiscations si bien que le peu-
--ple russe manquait de pasteurs au moment ot i1 en avait le plus be-
-soin; de plus la séparation de 1'Eglise et de 1'Etat enlevait sa si-

~tuation privilégide a 1'Eglise orthodoxe.

Une autre oceasion allait fournir au Saint Fére
la possibilité d'intervenir dans les affaires internationales, au ris-

-que de froisser des susceptibilités, 1'épineux prcbléhe des réparations.

2°/ Le pape et le réglement des réparations

a/ L'article du New York Herald

la France occupait la Ruhr le 11 janvier 1923. Le 31 mars 1923
Le Temps publiait unm article du New York Herald selon lequel le pape
était sur le point d'intervenir dans le réglement des réparations, pro-
-posant & 1'Allemagne et & la France de signer un pacte mutuel de non-
agression. Se demandant si dette informatién était vraie, Le Temps

invogquait comme argument le fait que ce n'était pas la premiére fois

(8) - Le Temps - 11 mai 1922
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que la chancellerie pontificale intervenait en faveur de 1'Allemagne

et rappelait 1'initiative de paix de 1917. Cette fois-ci son interven-
-tion favorisait encore les intéré@ts allemands car elle oubliait 1l'a-
-gression allemande de 1914 et laissait croire & une attaque possible

de la France. D'autre part dissocier le probléme de la sécurité du pro-
~bléme des paiemmnts, c'était rendre service a 1'Allemagne qui ne cher-
~chait gqu'a obtenir 1'évacuation de la Ruhr sans avoir payé.Enfin, ajou-
-tait Le Temps, un pacte de non-aggression ne suffisait pas & garantir
la sécurit® de la France/car 1'Allemagne pourrait combattre d'autres

pays et se retourner ensuite contre la France, obligée de s'abstenir.

Le 15 avril le Saint-Siége démentait touée éven-
~tuelle intervention dans le probléme de la Ruhr. Mais ce@k?ﬂépisode
avait permis au Tempg de donner son opinion: il était toujours hanté
par la crainte devoir le Vatican se mettre du c¢Gté de 1'Allemagne
contre la France. La polémique rebondit avec la lettre du pape au
cardinal Gasparri..Au moment ol les tractations concernant les Asso-
~ciations diocésaines aboutissaient, au moment ol au Sénat certains
remettaient en cause l'existence de l'ambassade, le pape prit 1l'ini-
~tiative de condamner l'occupation de la Ruhr. Le Temps donnsit des

extraits de cette lettre.(g)

b/ La lettre du pape

/'.. ; 5 . . 3 ol
é?Sl dans 1'intention de réparer des dommages trés graves infligés
aux populations et territoires jadis prospéres et florissant, le
débiteur faisait preuve d'une réelle bonne volonté pour arriver a

un accord équitable et définitif, en invoquant un jugement impartial

(9) - Le Temps - 29 juin 1923
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sur les limites de sa propre solvabilité et en assumant 1l'engagement
de fournir aux juges, par tous les moyens, un contrdle sérieux et
exact, dans ce cas la justice et la charité soeiales, comme aussi
1%intérét méme des créanciers et de toutes les nations fatiguées de
luttes et avides de tranquillité, semblent réclamer que l'on n'exige
pas du débiteur ce gu'il ne pourrait donner sans épuiser complétement
ses ressources et sa pulssance de production, & son irréparable détri-
-ment et & celul de ses créanciers mémes...

De méme il est juste que les créanciers aient des
garanties proportionnelles & l'importance de leur créance... mais nous
leur laissons le soin d'examiner s%il est négessaire, a cet effet, de
maintenir dans tous les cas les occupations territoriales qui imposent
des sacrifices graves pour les pays occupés et pour les nations ocecupan-
-tes et s'il ne vaudrait pas mieux y substituer, ne flit-ce que progres-
~-sivementy d'autres garanties non moins efficaces et certainement moins
pénibles. "

Le pape suggérait deux idées : la premiére était
de confier & une commission d'experts le réglement du probléme des ré-
-parations; l'autre d'évacuer les territoires weeupés avant la fin du
paiement des réparations. Il va sans dire que ce texte, qui allait &

1'encontre des/;dées du gouvernement Poincaré et d%'un grand nombre de
N

Frangais ainsi que celles du Temps, souleva une trés grande émotion en

France. Le lendemain, le cardinal Gasparri communiqua une mise au point

" pour éviter toute interprétation tendancieuse résultant de traductions

inexactes", en fait pour rassurer l'opinion francaise. Il précisait que

la lettre du pape supposait la bonne volonté de 1'A11emagnelsinon Ba

portée était complétement modifiée.
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¢/ Les réactions

ILes réactions & ce document furent trés diverses dans les différents

pays. La Belgique remarquait avec amertume gue la politique de Pie XI

était celle de BenoitJXV;ét qu'il était possible de pardonner mais pas
au point de renoncer auifréparations. Par contre la Grande Bretagne
apportait son adhésion aux théses pontificales, ainsi que 1'Allemagne
qui, avec le Chancelier Cuno, voyait dans la libération de la Ruhr une
obligation morale. En France la mise au point du cardinal Gasparri
n'apaisa pas les esprits. Au cours de la discussion au Sénat des crédits
pour la Ruhr(IO), M. Frangois—Albert s'en prit & "la politique perpétuel-
-le de la papauté, favorable aux Empires centraux, adversaire de la
France." L'ensemble des catholigues appuyait le gcouvernement frangais.
Cetains firent des déclarations patriotiques comme M. Saint-Maur qui

/
sans renier le pape soutenait le gouvernement et comme le comte Be Blois

0
gui, respectueux envers le pape en ce qui concernait le dogme et la
doctrine, se considérgit néanmoins libre de ses acbtes pour la politique
extérieure ou intérieure de son pays.

Le 2 juillet, Le Temps publiait un communiqué de
gon envoyé spécisl signalant un long entretien de deux heutes du pape
aveg l'ambassadeur de France, M; Jonnart,qui ajoutait "aujourd'hui les
commentaires les plus variés sont formulés sur l'entretien accordé par
le pape & M. Jonnart et bien gu'auecune communication offieielle n'ait
été faite &4 ce sujet, on affirme que le représentant de la France a fait

valoir avec force et éloguence les raisons de 1'émotion soulevée en

France par la lettre pontificsle aussi bien dans les milieux offieiels

(10) - Le Temps - 18T juillet 1923
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que dans le pays. On ajoute que le Saint Pére 3 = été trés sensible
et on ne mangue pas de prévoir que ce long entretien ne restera pas
sans résultat."

Le 4 juillet, Le Temps publiait une ettre du car-

-dinal Dubois dans 1aquelle:§§§ghrivait notamment: " la lettre... a été

mal accueillie par la presque unanimité de la presse frangaise; comme

il est arrivé parfois au cours de la guerre, on a lu trop vite et mal
interprété le document pontifical... Le pape veut la paix - non pas la
paix seulement extérieure gii s'impose par la force, mais une paix de
réconciliation dans la justice et la charité chrétienne. Les événe-
-ments nous prouvent que nous ne la possédons pas et que peut-€tre elle
est loin encore... L'eccupation de la Ruhr est une question de fait.

Pie XI ne veut pas la juger. Et si méme 2 cet égard son sentiment se
rapprochait de celui des gouvernements anglais et italieny quelle raison
peut- on avoir de lui en faire grief?" Le Temps se contenta;ilde publier

cette lettre sans aucun commentaire.

d/ La condamnation des attentats allemands

Le méme jour, Le Temps communiquait une série d'informaticqg:

1'Osservatore Romano avait publié un télégramme du cardinal Gasparri

au nonce & Berlin, Mgr Pacelli, déplorant les actes de sabotages commis
récemment dans la Ruhr. Il demandait an nonce d'agir auprés du gouver-

-nement allemand pour g@'il condamndt cette résistance criminelle.

Dans ses " Dernidres Nouvelles ",Le Temps publiait deux communiqués de

1l'agence Havas. La premiére annongait que " le télégramme adressé a Mgr
Facelli avait produit une grande impression. Aprés les démarches de

M. Jonnart on affirmait couramment dans les milieux ecclésiastiques du
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Vatican que le Saint-Siége saisirait la premiére occasion pour invi-
~ter 1'Allemagne & cesser la résistantce passive." Le journal italgen
Messaggero a écrit, toujours selon l'agence Havas, que ce télégramme
pouvait &tre considéré comme un succés de la politigue frangaise et
que M. Jonnart avait di se montrer particuliérement convaincant.

lais le second communiqué de l'agence Havas annongait que "dans
les milieux du Vatican on tient & relever que le télégramme au nonge
est entiérement dil 24 1'inspiration spontanée du Saint-Siége, de méme
gque lalettre du pape. L'attitude du Saint-Siege a toujours été dictée
par des raisons religieuses et humanitaires supérieures a toute raison
politique."

Le lendemain (ll)

Le Temps commentait ces deux der=s
-niers articles dans un éditorial publié en premiére page scus le ti-

-tre " De lYinspiration spontanée ". Il regrettait que l'occasion sai-

-gie par le Vatiean pour inviter 1'Allemagne & cesser la résistance pas-

5

-sive ffit née du sabotage commis sur la ligne Duisbourg-Friemersheim .
D'autre part il notait l'opposition entre les informations émanant de
l'ambassade de France ol l'on se flattait que les démarches frangaises
et belges n'étaient pas étrangéres au télégramme et celles émanant du
Vatican ot 1l'on affirmait que les actes pontificaux étaient pris en de-
~hors de toute influence étrangére. Puis passant & la cOdamnation des
sabotages, lLe Temps constatait qu'au moment ol le pape avait écrit sa
lettre de nombreux attentats et sabotages avaient déja eu lieu mais
qu'il avait omis de les dénoncer pour ne s'attacher gqu'aux " comptes

de doit et avoir existant entre 1'Allemagne débitrice et ses créanciers."

(11) - Le Temps = 5 juillet 1923
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Le Temps constatait qu'une fois de plus le pape traitait avec beaucoup
de rigueur la fille alnée de 1'Bglise et rappelait de nouveau les pré-
-cédents ( voyage du Président Loubet, intervention de Benoft XV ) et
rapprochait la lettre de Benoft XV demandant un arbitrage entre les
belligérants et celle de Pie XI réclamant un arbitrage entre las débi-
teurs et les créanciers. Ce journal analysait ensuite les conséquences

gde ces interventions pontificales pouvaient avoir sur les cultuelles.

Par un choc en retour, elles pourraient " combler d'aise dans un ensem-

. =ble renouvelé les radicaux-socialistes et les catholiques extrémistes

qui ne souhaitaient ni les uns ni les autres la résurrection des
cultuelles" et Le Teﬁgs eonclugit. " voila pourquéi les inspirations
"spontanées" ne sont pas toujours les meilleures et pourquoi les ambas-
-sades ont été inventées pour préparer les ententes géminédes."
la Chambre avait été saisie—d'ihterpellations au

sujet de 1l™attitude #e l%ambassade et de celle du gouvernement.

Le Temps donna le 8 juillet le compte-rendu intégral des débats, domi-
nés par un discours de M. ﬁoincgré, expliguant 1'attitude du gouverne-
-ment frangais: ce n'était pas la premiére fois qu'il existait un con-
-flit d'idées entre le Saint-Siége et la France mais les paroles du
pape n'avaient aucune portée politique en France. Mais il n'était pas
raisonnable de supprimer l'ambassade car son maintien n'était pas la
récompense de services rendus. Dans ce méme esprit, il amait demandé
a4 M . Jonnart de ne pas intervenir auprés du pape pour recommander 1'éxé-
—cution du traité de Versailles et la fin de la résistance passive.
Le pape avait donc parlé de son plein gré; il n'appartenait pas au gou-
~-vernement de le pousser & des initiatives politiques, m@me dans ses

intéréts. La politique de la France ne regardait pas le pape et la let-

-tre pontificale était inexistante pour la France.
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Mais peu & peu 1'affaire s‘ﬁjpuf?g,d'elle-méme
et les articles du Temps sur ce sujet s'arrétérent. En effet les théses
pontificales furent reprises peu aprés par les Anglais et les Amérieains

et finalement le gouverﬂgmeﬂt frangais les adopta.
" e —

L o8
Ainsi & la veille des élections de 1924, Le Temps
ne dissimulait pas son hostilité envers la politique pontificale#. gl
critiquait assez vivement les interventions de Pie XI, les subordon-
-nant @ux intéréts de la France. A chaque fois, il accusait le pape de
favoriser 1'Allemagne et rappelait sans cesse les précédents de cette
orientation de la politique pontificale. Mais le changement de majorit8

qui allait résulter des élections transforma le ton des articles.
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CHAPITRE I1l; IA POLITIQUE ANTICLERICALE DU CARTEL DEs GAUCHES

ET LA REACTION CATHOLIQUE

Les élections générales du 11 mai 1924 amenérent
2 la Chambre le Cartel des Gauches groupant les radicaux-socislistes,
les radicaux, les socialistes, décidés a donner a la politique fran-
~¢aise un fort coup de barre & gauche. Comment cettg nouvelle Chambre
composée d'une majorité dranticléricaux et comment le nouveau gouver-—
~nement allaient-ils réagir wvis & vis du Saint-Siége et deg catholi-
-ques frangais? Etaient-ils décidés & mettre en sourdine leurs reven-
~dications pour consolider la paix religieuse ou au coyptraire allaient-
ils passer & l'action, au nom de la neutralité, pour la défense des

lois laJques ?

IT - LE PROGRAMIME DU GOUVERNEMENT

Ce fut la deuxiéme voie que choisit le nouveau
Président du Conseil, M. Edouard Herriot. Il 1'annonca d'abord dans

une lettre & M. Blum puis dans sa déclaration ministérielle.
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" a
1°/ La lettre & M. Blum GL“M'

—

Dans cette 1ettre¢/ﬁ. Herriot annongait son programme notamment
en ce gul concernait son attitude vis & vis de la religioﬁ catholigue.
" On connait notre programme laique. On sait qu'il comporte la suppres-
-sion de l'ambassade au Vatican et 1l'application de la loi sur les
congrégations. Ce n'est pas a vous qu'il est nécessaire d'expliquer
que ces mesures, destinées & exécuter dans sa lettre comme dans son
esprit la loi de Séparation, n'ont rgen qui puisse menacer soit la li-
-berté de conscience, soit le 1ibrefexercice des cultes." (1)

I1 développa ces idées dans les discours qu'il prononga a la
Chambre pour annoncer la politigue générale du gouvernement. (2)

En ce qui concernait 1'ambassade au Vatican,M. Her-
-riot s'en tenait & la politique qu'il avait toujours adoptée :

" si j'ai combattu le rétablissement de 1l'ambassade au Vatican, ce
n'est point dans un sentiment d'irrévérence, dans un dessein de persé-
-cution... mais dans 1l'intérét vrai de la paix religiause..; 8i nous
ne voulons pas créer un privilége pour telle ou telle confession, nous
nous souvenons gue le devoir de la France est d'€tre également maternel-
~le non seulement aux cathobiques, les plus nombreux, mais aux protes-
-tants, aux israélites, aux musulmans, aux libres-penseurs. De la&,
nous déduisons qu'id n'y a pas lieu de traiter le représentant respec-
-té de la religion catholique comme un souverain, " samsu proprioc ",
et donc, qu'il n'y a pas de raison de lui envoyer un smbassadeur."

Ces paroles furent accueillies t#és diversement par
la Chambre et provoqueérent rapidement un grand tumulte. Aprés la sus-

-pension de séance, M. Herriot reprit ses explications. L'ambassade

(1) - Le Temps - 4 juin 1924
(2) - Le Temps -~ 18-19-21 juin 1924
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au Vatican ne se justifiait ni en droit ni en fait.En fait, la France
n'en avait retiré auncun avantage en politigue extérieure; en droit,

" clest la France gui protége les catholiques, la ol c'est nécessaire,
ce n'est pas la catholicité qui protége la France.'" Il était donc déci-
-3¢ 4 en demander la suppression.

Dtautre part il annonga d'autres mesures dans sa

déclaration ministérielle.

2°/ Le déclaration ministérielle et 1'Alsace-Lorraine

" TLe gouvernement est persuadé qu'il interprétera fidélement 1e.
voeu des chéres populations enfin rendues & la France en hétant la ve-
-nue du jour ol seront effacées les derniéres différences de législa-
~tion entre les départements recouvrés et l'ensemble du territoire de
la République. Dans cette vue, il réalisera la suppression du Commis-
-sariat générale et préparera les mesures qui‘permettront, en respec-
-tant les situations acgquises, en ménageant les intéréts matériels et
moraux de la population, d'introduire en Alsace-LBrraine l'ensemble de
la législation républicaine.™ (3)

Ces paroles provoquérent une forte réaction a la
Chambre lord du vote sur la politigque générale du gouvernement. M.,%%&T
-rice Schymangéau nom de vingt et un députés alsaciens sur viﬁgtmquatre
se montra " douloureusement surpris par la déclaration gouvernementale "
qu'il considérait comme une trahison. Pour 1lmni, le Concordat existait
et restait en ¥igueur jusqu'd ce gu'une loi l'abrogeat. Au contmire,
M. Herriot prétendsit que " Jjuridiquement le Jjour ol le concordat a &été

aboli en France, il l1'a été du méme coup en Alsace.™

(3) - Le Temps -18 juin 192k




Les projets gouvernementaux, dés gu'ils furent
connus en Alsace-Lorraine, provoquérent immédiatement une réaction
trds violente et déchainérent une vaste campagne de protestation dont

1'ampleur ntavait pas été prévue par le gouvernement.

IT - LA REACTION EN ALSACE-LORRAINE

L'Alsace=lorraine touchée & la fois dans son
organisation administrative et dans son statut religieux fut la pre-
-midre & réagir. En 1919, elle avait regu l'assurance que sa légis-
-lation particulidre serait maintenue. Du point de vue religieux, le
Concordat n'ayany pas été aboli, elle ignorait les loils lalques et
conservait netamment un enseignement confessionnel dans les trois re-
-ligions, catholiques, protestante et israélite. Arrivant au pouvoir,
les Radicaux étagent décidés &4 intégrer purement et simplement 1%Al-
-sace et la Lorraine au régime frangais.

L'opposition des Alsacie ns~Lorrains & ces projets
se manifesta dés le lendemain de la déclaration ministérielle. Tous
les jours, Le Temps publia dzns ses " Nouvelles du Jour "des compte-
rendus de manifestations. Dans d'innombrables réunions, les catholiques
alsaciens votaient des motions contre l'introduction des lois lafques
gqu'ils envoyaient au gouvernement. Le clergé slsacien menait la lutte
d'une facon trés awtive derriére Mgr Ruch, l'évéque de Strasbourg,
qui annongait:" ILa vérité évidente, c'est que blesser les catholiques
d'Alsace dans ce qu'ils ont de plus cher et de plus saeré, c'est tra-

~vailler au profit de 1'étranger, c'est faire le jeu de l'ennemi." (&)

(4) - Le Temps - 18T juillet 1924
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Dans un éditorial du 19 juillet, Le Temps donnait
son opinion sur la politigue du gouvernement et la réaction de 1'Alsa-
~ge~Lorraine. 5'il estimait opportun d'attendre que les esprits fussent
calmés et suffisamment préparés pour réviser la législation scolaire
et religieuse, il affirmait cependant " gue cette situation transi-
~toire ne pouvait pas durer indéfiniment. L'Alsace~Ilorraine ne sau-
~rait constituer " ad infinitum "une parcelle gui aurait, sur l'unité
du territoire frangais, une législation scolaire et religieuse parti-
-culiére." Journal libéral, Le Tempg estimait donc nécessaire une cer-
~taine temporisation mais défendant les ldées républicaines, il ne pou-

~vait admettre que 1l'unité de la France fut E;se/éﬁrcause.

Le 22 juillet il publiai;—zgﬂzggg compte-rendu
d'une manisfestation organisée par 1'Union populaire et républicaine

Conlle

et nationale & Stmasbourg pour protester au sujet de 1l'introduction
des lois lafques en Alsace-LBrraine. ce meeting éfait présidé par
Mgr Ruch et l'abbé Rergey, député de la Gironde, qui proclama devant
rlus de I7 000 personnes :" Vous nous avez demandé notre argent, nous
vous l'avons donné. Vous nous avez demandé l'exil pour certains de nos
fréres, et pour certaines de nos soeurs, nous vous l'avons donné, Au=~
-jourd'hui vous nous demandez nos &mes, nous ne vous lesdonnerogjﬂpas."
I1 ajoutait encore :" les catheligues s'opposeront par l'action la plus
énergigue et la plus tenace & toute réalisation directeou indirecte

du projet gouvernemental, tout en déclinant les responsabilités des sui-

-tes désastreuses gue pourra entrainer leur lutte pour tous les drpits
et les instiitutions les plus sacrés qu'ils défendent."
Ainsi, la guerre était déclarée entre les catho-

-liques frangais et le gouvernement, car la résistance cemblszit devoir




=-50=

—

' )
cagner le reste de la France. lLes év@ques se joignaient & Mgr Ruch,

=N

comme le prouvait cette lettre adressée & 1'évEque de Strasbourg :
" Nous sommes fiers de vous, nous adhérons sans réserves & vos paroles.
Nous voulons que ce gue vous avez flait et allez faire encore soit pour
nous non seulement un sujet dYadmiration mais aussi un exemple et un
entrainement. La France, la vraie, a sauvé 1'Alsace-Lorraine. Puisse
maintenant, 1'Alsace, sous votre conduite habile et vaillante, sauver
la France et la religion gu'lavec vous nous aimons sans lihite et vou-
~lons servier de toutes nos forces." (5)

Pendant tout 1'été les manifestations en Alsace-
Lorraine et les adresses au gouvernement se multiplierent. Le Temps
dressait réguliérement la liste dem muniecipalités gul envoyaient des
motions au Président du Conseil, pour ou contre l'introduction des lois

(6)

lafques. En septembre, eut lieu & Colmar le congrés des catholiques
d'Alsace. La prmiére séance fut consacrée & la maniére de grouper la
jeunesse et d'empécher la dislocation des catholiques dans le combat
pour la défensé des libertés religieuses. Pendant la deuxiéme séance,

le congrés entendit les rapports de M. Schuman¥, député de la Moseile,
et de M. Broglie, ancien député du Haut-Rhin, sur le probléme scolaire.
Ce dernier dit notamment:"selon notre conception, ce sont les parents
qui, aprés Dieu, ont les premiers droits sur l'enfant. Aussh ne saurait-

on leur dénier le droit de faire donner 1'éducation de leur foi. lLes

familles catholiques d'Alsace demandent 1'"école confessionnelle."

o~

jpn A Les cathol%gﬁ;s n'étaient pas les seuls & se dresser

/

-

contre le gouvernement. Les Efétestantﬁ et les isgraélites se joignaient

32 eux pour le maintiende 1%cole confessionnelle. Ces trois religions

—_—

(5) - Le Temps - 19 juillet 1924

(6) - Le Temps - 20-21 septembre 1924




rossédaient chacune leurs écoles ou 1l'enseignement religieux était
donné par 1'instituteur sous le contrdle des ministres du culte. Le
gouvernement voulait généraliser les écoles interconfessionnelles oi
ltenseigpement religieux étsit donné %%gffﬁ?ment par les prétres, en
dehors du programme scolaire proprement dit gqui était neutre. Si cer-
~taines municipalités approuvaient ce systéme, la masse des Alsaciens

y étalent fonciérement hostile et était décidée a4 se battre jusqu'au
bout pour faire prévaloir ses gﬁi&ions et amener le gouvernement & re- -
-noncer & ses projets.

Au mois de décembre, l'agitation reprit de plus
bellelaprés la démission des députés alsaciens-lorrains a la commis-
-sion d'Alsace-lorraine de la Chambre, sur le refus des Cartellistes
d'abandonner leurs mesures de centralisation administrative. L'apita-
-tion religieuse se méla 2 l'agi%a%ion politique et les manifestations
reprirent. Mgr Ruch demahda desrécitations de pridres quotidiennfr“con—
-tre les persécuteurs de 1'"Eglise."

A la fin du mois de janvier, un élément nouvesau
modifia la situation. A la suite de la contbverse survenue entre M.M
Herriot et Schumanﬁ sur la validité du Concordat en Alsace-Lorraine, le
Conseil d'Etat, saisi de 1l'affaire, donna raison au député de la Moselle:
le Concordat était toujours valableen Alsace. Le Président du Conseil
annonga alors & la Chambre que le gouvernement acceptait cet avis et
maintenait le " modus vivendi | jusqu'ad ce que le Farlement efit statué
pour ne pas brusquer les choses. Mais il précisait qu'il n'était pas
question de généraliser ce régime & toute la France. (7) Ainsi, théo-

-riguement le probléme religieux était-il réglé en Alsace, mais en fait

(7) = Le Temps - 8 janvier 1925 -
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le malaise causé, en partie, par la politique religieuse du Cartel
ne disparut pas. Utilisé & des fins purement politique, il prit méme
de grandes proportions.
La mise au point de Ed. Herriot concernant le
reste de la France n'était pas inutile car l'agitation avait réelle-
-ment débordé le cadre de 1l'Alsace pour s'étendre au reste de la France

avec une vigueur accrue, causée par les maladresses du gouvernement.

11T - LA REACTHON DES CATHOLIQUES ET DE L'EPISCOPAT AUX MESURES DU

GOUVERNEMENT

1°/ Les premiéres mesures

Le programme laic du Cartel prévoyait, outre l'introduction des
leis lafques en Alsace-Lorraine, 1'application stricte de ces lois en
=
France et 1la suppression de 1l'ambassade au Vatican.

Si 1'Asace-Lorraine fut la premiére Y protester
contre ce programme, l'agitation gagna, dés 1'été, le reste de la France.
Jusque 1l& 1'épiscopat s'étalt contenté de soutenir Mgr Ruch dans sa
régistance; mais au cours du mois de septembre plusieurs faits vinrent
inquiéter les catholiques frangais et leur faire croire que le gouver-
~nement était décidé A& appliguer son programme.

Ce fut d'abord l'expulsion des Clarisses d'Alengon.(S)

Déja expulsée en 1905, elles étaient revenues en France & la suite de
1'invasion de la Belgique par les Allemands. Cette nouvelle expulsion

provogua & Alengon une trés vive émotion et une pétition circula recueil-

(8) -~ Le Temps - 4 septembre 1924
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-lant de nombreuses signatures. Les murs se couvrirent d'affiches por-
-tant le texte d'uhe protestation : " nous vonlons que les institutions
catholigues puissent, sans €tre inquiétées, jouir du droit & la vie au
méme titre que les autres, et en partievulier, au méme titre que l'asso-
-ciation précitée ( la franc-magonnerie ). Il ne s'agiit pas de toléran-
-ce; nous avons des droits, et nous voulons les faire respecter. Nous
acguittons sans maugréer toutes nos charges de citoyens et nous préten-
-dons en avoir tous les droits. L'Alsace et la Lorraine nous ont donné
le signal. Alengon, premiére attaquée, éprés elles, lé donne & son tour.
Que le gouvernement sache bien que l'esprit passif des catholiques
d'avant-guerre est mort et que s'il nous attaque sur le terrain de nos
libertés et de nos convietion i1l nous trouvera en face de lui, résolus
4 le repousser avec la méme energie que celle que nous avons Empioyée
contre les envahisseurs du sol sacré de la patrie.”

Le surlendemain,(g)Le Tempscommentait a@mnsi cette
expulsion ¢ "Ainsi se pose & nouvesu une des questions les plus irri-
~-tantes pour la paix intérieure, une de celles gue 1l'union sacrée,
créée pendant la guerre et née de la guerre, avait laissées peu a peu
s'assoupir. Certes, en droit le gouvernement, s'il se trouve en présen-
-ce de congrégations d'hommes ou de femmes rentifes en France,... est
dans la striete légalité s'il les dissout. Mais en fait ? Sans aller
jusqu'a dire qu'iei le "™ summuk jus ", c'est aussi la " summa injuria"
il semble bien gue le gouvernement pourrait apporter, dans l'applica-
-tion de la loi, des tempéraments gqui ne léseraient aucun intérét essen-

-tiel et respecteraient les croyances personnelles.”

(9) - Le Temps - 6 septembre 1924
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Le Tempé réclamait donc une certaine tolérance dans
1'application de la loi mais sans aller jusqu'a: demander une révision
de cettelei de 1901 comme le désiraient de nombreux catholigues. 11 vou-
-lait bilen accorder & certaines congrégations le droit de rentrer en
France mais a une condition : "e'est gu'inversement certaines congréga-
-tions ou certains de leurs amis ne prétendent pas bruyamment & faire
revenir les gouvernements de la Rébublique sur une législation que
leurs empiétements avaient alors provoguée."

Le Temps s'en prenait ensuite aux Radicaux gqui par
leur attitude notamment en Alsace-Lorraine avaient permis aux ultras
du eatholicisme de s'élever avec force contre la loi de Séparation.
" L'inteansigeance de certains cléricaux succédant & celle de certains
radicaux veut prendre comme champ d'expérience l{Alsace et la Lorraine
et,de cet 116t ol survit le concordatsgagner de proche en proche la
France o disparaitrait la législation de Séparation. Voila ce qu'on
gagne &4 remettre sbh guestion des Problémes sur lesquels la concorde
s'étaight refaite et & remettre en présence des sectarismes et des ab-
-solutismes également exaspérés et également funestes.™

Telle était la position du Temps, éloignée de celle

des radicaux et de l'agitation de certains catholigues.

2°/ La lettre des cardinaux et la réponse du

gouvernement

Le Temps publia et commenta une lettre des cardinaux frangais
su Président du Conseil, lettre assez modérée qui voulait simplement
attirer son attention sur les dangers et les conséquences des mesures

prises par le gouvernement en se failsant 1'interpréte de 1'émotion des
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milieux catholiques & propos de l'application stricte de la loi rela-
~tive aux congrBgations religieuses, de l'intrcduction des leis lafgques
en Alsace-Lorraine, de la suppression de l'ambassade du Vatican.

Un passage de cette lettre pouvait cependant faire
frémir un républicain ardent :" Aux congrégations religieuses on oppose,
nous le savons, les lois existantes. Ce sont des lois d'exception, et
pour le dire franchement des lois de persécution. Mais depuis qu'elles
ont été votées un fait nouveau est intervenu : la guerre. Religieuses
et religieux, beaucoup revenus d'exil, ont fait, chacun & son rang,
oeuvre de bons Frangais... Ces choses ne doivert pas s'oublier. La re-
-connaissance le demande; Ia justice et 1'égquité le réclament. Si la
légalité s'y oppose, elle a tdrt. Une sage politique doit lui faire
subir les retouches exigées par le bien commun."

Le Temps consacra a cette lettre un éditorial,

intitulé " Manifestation inoppertune "(10).

§'il était d'accord avec

les dardinaux pour regretter les mesures du gouvernement, il contestait
leur droit de se dresser contre l'autorité de la loi. " Le manifeste des
cardinaux fait vraiment trop bon marché de la légalité républicaine et

méme de la légalité tout court, car enfin la loi dans tbous les régimes

est l'expression souveraine de la wolonté générale." Plus loin il ajou-

~tait " Ils fie se conteﬁt%{pas d'exprimer des appréhensions et de décon-
=

-seiller une politique inopportune. Ils contestent expressément 1'auto-

-rité des lois qu'on est convenu d'appeler " lafques ", encore gque 1'ob-

-jet essentiel en soit de =ouvegarder la neutralité dans 1'Bt

prétendre imposer une lafcisation gui

(10) - Le Temps - 28 septembre 1924
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~berté de conscience et & l'exercice des cultes..VBi la légalités'y
oppose, elle a tort" voila une phrase qu‘auéun‘républicain et plus géné-
-ralement aucun homme d'ordre ne saurait approuver ni dans sa forme ni
dans sin esprit.”

Le Temps acecusait aussi les cardinaux de soutenir,
le cas échéant, une rébellion ouverte aux pouvoirs publics, allant
jusqu'a la guerre civile,en écrivant :" Si elle nous était imposée
( 12 guerre ) nous la subirions avec regret, mais non pas sans résis-
-tance." Le Temps condamnait formellement cette phrase :" Cette perspec=~
-tive de guerre civile ne sera du golit d'aucun bon Frangais, si attaché
qu'il puisse étre A4 ses croyances confessionnelles. Et 1'on déplorera
que 1l'épiscopat témoigne, par une manifestation officielle et collec-—
-tive, apoelée au plus grand retentissement, de dispositionjaussi in-
-quiédtantes tant pour la paix des consciences gue pour l%ordre public.
Ce manifeste des cardinaux, on peut en &étre assuré, sera bruyamment ex-
—ploité par l'extréme-gauche du Cartel. Il apporte un argument puissant
aux partisans gqu'anime la passion politique et qui poussent & 1'envi
le gouvernement dans la voie des mesures antilibérzles ou lYactuelle
majorité n'a ghe trop tendance &4 s'esngager. A 1l'imopportunité de 1l'at-
~titude gouvernementale vient s'ajouter la maladresse d'une opposition
qui ressemble & une déclaration d'hostilité. Que deviendra ce gui res-
-te de 1'union sacrée si tout le monde s'acharne & la mettre en lam-
~-beau. "

Mais le Temps pouvait-il raisonnablemet croire que
1'épiscopat ne réagirait pas au moment ol le gouvernement semblait met-
-tre en application les mesures antigléricales? D'autre part 1'épis-

-copat n'appelait pas a la rébellion ouverte contre les " lois lafques "
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puisqu'il demandait un aménagement :" une sage politigue deit lui faire
subir les retouches exigées par le bien commun." Or le Temps avait tou-
-jours été d'accord, su moins, pour un retour a 1'esprit réel de ces
lois.

(ll)Le Temps publia la réponse du gou-

Le lendemain
-vernement aux cardinaux. Ed. Herriot refusait d'admettre gueles mesu-
-res prévues pussent constituer des menaces pour la paix intérieure.
Au contraire elles visaient & assurer la liberté de conscience pour
tous. Le Temps ne publia aucun commentaire sur cette réponse gui pro-
~-vogua de vives protestations de la part de 1'épiscopat. Le Cardinal
Andrieu fut certainement le plus virulent, reprenant & son compte l'ac-
-cusation de " fossoyeur " lancée contye Herriot. " Que les catholiques
frangais ne se laiséizpas endormir par les promesses de liberté, de
paix intérieure et de fraternité dont les loges les bercent au moment
ou elles conduisent; en foulant aux pieds leurs droitd les plus sacrés,
a4 la plus intolérable des servitudes et qu'ils entreprennent non seule-
-ment pour l'Alsace-Lorraine, mais encore pour les autres pravinces
frangaises, une vigoureuse campagne, avec des troupes organisées et

, (12)

disciplinées, contre les lois laiques.’' Cette fois c'était vrai-

-ment l'appel & la rébellion, mais Le Temps ne publia aucun commentaire.

(11) - Le Temps - 29 septembre 1924

(12) - Le Temps - 8 octobre 1924
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%%/ Le discours de Herriot au Congrés radiwal et

radical-socialiste de Boulogne - Les réactions - La F.N.C.

La polémique reprit avec un discours de Ed. Herriot prononcé au
Congrés radical et radical-socialiste de Boulogne. Il y parlait notam-
-ment de l'agitation cléricale en affirmant : " 1'Etat ne doit pas géner
les croyances mais n'admet pas gue la religion intervienne dans les af-
-faires intérieures ou extérieures du pays... Nous ne voypns pas com-
-ment on peut justifier en droit l'ingérence d'une religion, méme celle
de la majorité, dans notre diplomatie. En fait nous n'apercevons pas en
quoi ont servi les concessions admises sur ce principe." (13)

Alers que gquelgues jours auparavant Le Temps avait
attagué 1'épiscopat, cette fois i1 s'en prit aux radicaux pour défendre
1'épiscopat. S'attachant au fait que le Président du Conseii restait
muet sur l'agitation révolutionnaire et communiste, il écrivait :" gue
quelques évéques rédlament - ce gui est .d'ailleurs leur droit de ci-
~toyens depuis que l'abolition du concordat les a déli%rés de leurs
liens de fonctionnaires et leur a rendu leur liberté ~ l'abdlition des
lois 1aique8, 1l'ordre public ne semhle vas devoir E€tre sérieusement me-
-nacé. Il risque de 1'€tre autrement lorsque les communistes parlent et
agissent pour supprimer la " société capitaliste "... On aurait aimé
que le chef du gouvernement éﬁ% pour ced campagnes une sévérité au
moins égale & celle qu'il a ;géhontre 1'épiscopat de Frahece."

Le Temps était en pleine contradiction avec ce gu'il

avait écrit lors de tha lettre des cardinaux, leur refusant le droit de

mettre en cause l'existence des lois lalques et les accusant de mettre

(13) - Le Temps - 21 octobre 1924
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en danger l'ordre public. Pendant toute cette législature Le Teips at-
-taqua les uns pour défendre les autres.

Toujours wvirulent, ce fut le cardinal Andrieu qui
riposta au discours de Herriot en affirmant que la France n'était pas
lafque et ne voulait pas 1'étre mais que si elle 1'était c¢'était un
abus de pouvoir et il ajoutait : " une vigoureuse offensive s'annonce
pour barrer le passage & l'esprit laJe." (14) Il était d'autant plus
déterminé dans sa lettre qu'un communigué officiel annongait la méali-
~sation prochaine d'une autre mesure : le gouvernement avait demandé
a4 la commission des Finaﬁces de supprimer les crédits de 1l'ambassade
au Vatican. (15) Le Temps commentait en premiére page cette mesure dans
un éditorial intitulé " Du Vatican au Kremlin ": " Nous avouons ne point
voir en gquoil la présence d'un ambassadeur, d'un représentant de la Répu-
-bligque au Vatican peut présenter un caractére antijuridiquiz/éur le
terrain des parkis M. Herriot s'est demandé " si l1l'ambassade du Vatican
offre des avantages pour la France", il conclu négativement. Cela re-
-vient a contestee la politique de présence. Il s'agit de savoir, en se
plagant exclusivement sur le terrain national, s'il est de 1l'intérét de
la France d'étre présente au Vatican comme y sont présents les grands
Etats non catholiques. M. Briand qui fit voter le rétablissement de
1'ambassade s'est-il done si lourdement trompé 2V

Avec ces Egsﬁ?es y 1l'agitation prit un nouvel essor
dans le pays. lLes manifestations se multipliérent notamment dans l'ou-

-est, en Vendée et en Bretagne ol elles groupérent plusieurs milliers

(14) - Le Temps - 29 octobre 1924

(15) - Le Temps ~ 24 octobre 1924




=69e

de personnes. A Quimper le 10 décembre, un défilé réunit 20 000 per-=
-sonnes a la téte desquelles marchaient des éwjues, des parlemehtaires,
des conseillers municipaux, des Anciens Combattants. Pendant tout 1'hi-
-ver, dans toute la France, les catholigues tentérent d'alerter 1l'opi-
-nion et de faire échee & la politique du Cartel, surtout au mois de
Jjanvier lorsque le budget des Affaires Etrangéres passsa devant la Cham-
~bre.

Les appels de 1'épiscopat & 1'union et & la coor-
—dination aboutirent & la constitution d'une nouvelle organisation ca-
-tholique, la Fédération Nationale Catheligue. &l elle commenga &
s'ébaucher dés 1'été 1924, Le Temps ne la éignala pour la premiére fois
que le 20 février 1925 par un compte-rendﬁ de la premiére‘Assemblée
Générale. Le Président en était le Général de Castelnau; il exposait
ainsi 1%objet de 1z F.MuCs 1 ﬁ Les catholiques ont compris la nécessi-
-té de se grouper désormais pour concerter leur action de défense reli-
-gieuse, indépendament de tout parti ﬁolitiéue et de toute politigque de
parti. C'est une oeuvre de longue haleine gue les catholiques de France
entreprennent : ils doivent donc s'armer de patience et de ténacitéd."
L'Assemblée avait ensuite diseuté des statufs de la F;ﬁ.c. qui regrou-
-prait en une seule organisation les unions diocésaines; les ligues,
assoclations catholiques ou organisations analogues pouvaient aussi
adhérer a la Fédération. Le Comité exécutiffut constitué i il compre-
-nait : le Général de Castelnau, le P. Janvier, MM.S3aint-Maur, sénaz-
-teur, Grousseau, député, Guibal, ancien députéd et bitonnier de 1'or-

-dre des avocats & Montpellier, Claudio Jannet, ancieh insvecteur gé-

o

-néral des Finances, Reverdy, avocat & la Cour d'Avrpel de Paris,

Tiouville, Président de 1'asscciation des ingénieurs catholigues, Xavier
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Vallat, ancien député, Weydmann, Président de la Ligue des catholigues
d'Alsace.

A la séance du soir, l'assemblée étudia les reven-
-dication des catholigues et la question des rapports de la FNC. avee
les partis politigues. Le principe établi était que " la Fédération est
en dehors de tout parti et au dessus de tout parti, et étrangére a tou-
-te politique de parti et n'intervient que sur le terrain ¢ivigue, que
dans 1'intérét de la religion, de la famille et de la conservation du
patrimoine national."

Ce fut le seul article publié par ke Temps sur la
FRC; par la suite il se contenta de la signaler dans 1'organisation
des différentes manifestations. I1 ne fit aucun bilan de son activité,

aucune étude sur son organisation et son impStance

L4°/ La suppression de 1'ambassade

Ce fut au mois de janvier que la Chambre fut amenée & se pronon-
-cer sur le probléme de l'ambassade au Vatican, lors de la discussion
du budget des Affaires Etrangéres. De nombreuses séances y furent consa-
-crées ol chaque camp réaffirma ses positions.

Les Cartellistes voulaient la suppression de 1'am-

- —~bassade pour appliquer strictement la loi de Séparation et distinguer
nettement le temporel et le spirituel, et d'autre vart parce que 1'am-
~bassade n'avait absolument aucune utilité. Selon le rapperteur, la

France ne pouvait concilier les deux idées de la France fille de 1'Erli-

-se ( avec la devise : autorité, hiérarchie, charité ) et de la France
fille de la Révolution ( avec la devise : liberté, égalité, fraternité ).
M. Engerand répondit au rapporteur au nom des par-

~tisans du maintien de 1'ambassade. Selon duiy A Bty svait aucun motif




de rompre; or la suppression d'une ambassade était une chose grave
qui devait étre justifiéde. La supprimer sans raison .c'était faire un
affront au pape, qui pouvait porter préjudice a la France a l'étran-
-ger. D'autre part c'était une véritabhle utopie que de vouleir sépa-
-rer strictemenf le temporel du spifituel, c'était de " 1'irréalisme
de normalien ". Le maintien de l'ambassade ne s'opposait pas & Ila no-
~tion de laicité; avoir une ambassade dans un pays ou auprés d'une au-
~-torité morale ne signifiait-pas une ingérence de ce pays ou dé cette
personne dans les affaires intérieures ou extérieures du pays.

Mais ce fut Briand qui fit le discours le plus re-
-marqué et le plus attendu. Le Temps le publia in extenso. (16)
I1 répondit & tous les arguments des Carsellistes. Il était d'abord né-
-cessaire, selon lui, de séparer le principe de l'applicatio%fd'autant
plus que lorsgutun parti arrivait au pouveoir il n'était plus un parti:
il avait la charge de toute la France et de tous les Frangais. Il fal-
-lait aussi distinguer les catholigues des cléricaux. En ne ménageant
pas les catholiques on les poussait & se ller avec les cléricaux. Il
fit ensuite allusion & de nombreux républicains notoires partisans de
1'ambassade, notamment J. Ferry qui affirmait : " le maintien de notre
ambassade est nécessaire pour la gestion de nos intéréts religieux et
politiquﬂ; car le Vatican est un des endroits du monde ou il se fait
le plus de politique temporelle et générale. " Le gouvernement en avait
conscience puisqu'il avait 1l'intention de remplacer 1l'ambassadeur par
un envoyé technigue. Mais Briand insista surtout sur l'isolement qu'en-

-tainait la suppression de l'ambassade. Car partout ol il y avait une

(16) - Le Temps - 24 janvier 1525




—

72w

activité internationale la France devait étre présente d'autant plus

que seon ambassade 3 Rome représentait aussi les petitgs nations alliées
de la France. Le gouvernement avait toujours voulu vainere 1'isolement.
Cela s'appligquait aussi bien aux pulissances temporelies gu'aux puissan-
-ces spirituelles. Or il y avait trois puissances spirituelles dans le
mende, trois internatiomsles : la SDN, et 1la France y était représentée,
1l'internationale rouge & Moscou o la France avait une ambassade; 1'in-

—ternationale blanche & Rome ol les relations étaient rétablies. ILa

rupture avec Rome était un geste grave que rieﬁ ne justifiai{l”/
b g

Sur deux colonnes, Le Temps commentait ce discours
et en faisait 1'é1§ge A DanS—un discours-oﬁ.la rigueur de la raison
s'ornait des gréces de 1‘esprit,-M. A. Briand a montré hier, de%ant
une chambre nouvelle gui ne 1'avait encore eﬁtendu qu'en de courtes in-
-terventions, toutes les ressourcesde son intelligence nuancée. Il a dit
avec un art infini les raisons, sans en omettre aucune, qui justifiaient
le maintien de notre ambaésadeur auprés du Vatiean. Il a recherché, sans
en trouver aucune, les motifs de sa suppression.”

Le lendemain, Herriot fit connaitrel'avis du gou-
~vernement sur cette gquestion. Ia premilre partie de son discours était
d'ordre historique. Il faisait le rappel de 1'attitude de la papauté
vendant la guerre, du rétablissement de 1'ambassade. Dans la seconde
partie, il développait plutdt des points de doctrine et des idées.
D'abord et avant tout la France devait imposer le respect de ses lois
et son indépendance par rapport & la papauté. Le rétablissement s'était
fait sur des bases fragiles et aucun avantage n'en avait été retiré.
L'encyclique " Ubi arcano " avait été dirigée contre les vaingueurs;

en Extréme- Orient les diocéses frangais du Japon et les vicariats
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frangais de Chine étaient démembrés au profit de missionsallemandes,
irlandaises ou américaines; a Constantinople le Saint-Siége refusait
de faire notifier 1'élection du nouveau pape par 1l'ambassadeur de Fran-—
-ce en Syrie; en 1904 les honneurs liturgiques dus au représentant de
la France avaient été supprimés; 1'osuvee de la Propagation de la Foi
avait été transportée de Lyon & Rome. D‘éutre part l'accord sur les
diocésaines ne pouvait donner satisfaction au gouvernement puisgqu'il
ne reconnaissait pas les lois lalques. En conclusion Herriot demandait
de choisir entre deux doctrines : une ambassade avec un Concordat,
une Eglise libre dans un Etat libr%/c'est 4 dire d'un c6té 1'ultra-
~montanisme et le dessein de la Papauté d'aveir un pouvoir d'arbitra-
-ge & l'intérieury des nations; de l'autre 1'idée lafque d'un Etat li-
~bre sahs droit de s'immiscer dans le dogme et la hiérarchie catholi-
~glea

Le Temps dommeﬁtéit ainsi ce discours :" Ce dis-
—~cours de M. Herriot est d'une parfaite ordonnsance mais ni 2 sa pla=-
~ce, ni de son temps. 0n se trouvait transporté vingt ans en arriére...
Tout le raisonnement de M. Herriotse résume en ces deux points. En fait
l'ambassade de France auprés du Vatican n'a procuré & notre pays aucuh
avantage depuis qu'elle est rétablie. En drdit le divorce est si pro-
~-fond entre le dogme du Saint-Siége et la doctrine de la Républigue gue
-mieux vaut pour lag République n'avoir pas d'ambassade auprés du Saint-
Sieége. C'ekb sur ce terrain um peu rétréeci, un peu pauvre que le Pré-
-sident du Conseil s'est cantonné./(17) Ensuite Le Temps répondait au
Président du Conseil gu'une ambassade n'était pas une entreprise de com-
-merce et gue son probléme ne se résolvait pas avec un bilan. Cn ne

pouvailt mesurer l'existernce d'une ambassade & ses résultats. D'autre

(17) - Le Temps - 25 janvier 1925
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part le dogme de 1'Eglise catholique était une chose, l'ambassade de
France au Vatican une autre.

Le 27 janvier Le Temps consacrait encore un long
srticle en premiére page & la politique religieuse du gouvernement
dans sa rubrique " Opinions de Province ". La doctrine invoguée par
le gouvernement c'est 3 dire la séparation totale du spirituel et du
temporel dénotait,de la part du gouvernement, une méconnaissance totale
de 1la réalité."IEtat nta-t-il pas aussi son petit spirituel & défendre?
a faire‘Qaloir ? Ce spirituel il est dans ses codes, danSses lois et
réglements qui tous reposent sur tés affirmations, sur ces croyances
de la conscience publigue : le droit de toué et chacun & la vie, a la
propriété, & la liberté, & la probité, & la véracité, & l'honneur, & la
justices Il est dens la morale enseignée a 1'école, dans la devise ré-
-publicaine...surtout il s'appuie pour subsister lui-méme sur ce spiri-
~tuel qui est le seul fondement de son autorité.m DL%EE?G part " La
religion:n'estapas seulement une doctrine... Les Eglises sont des ins-
;titutions sociales qui ont pris corps dans l'ordre du temporel."-La
puissance du pape n'était pas proportionnelle & la surface de ses LEtats
pontificaux car les done lui fournissgient un budget égal 4 celui d'une
grande puisghce et il commandait & trﬁis cents millions de fidéles.
" I1 est donc impossible de tracer une infranchissable frontiére entre

1'Eglise et 1'Etat." DVautre part si 1'Eglise mettait sa force spiri-

-tuelle au service de son temporel elle risquait fort de tenir en échec
1'Etat. Un arrangement était donec préférable et le meilleur était la
séparation congue dans un esprit de justice et de respect mutuels. Maié

Des problémes subsistaient surtout depuis 1906; les trancher d'auto-
e
~-rité par 1'un ou l'autre ne les résolvait pas. " Et c'est ici qu'ap-

e S — -

-parait, sinon la nécessité absolue de notre ambassade au Vatican, du

moins sa précieuse opportunité, Car 1l'Eglise catholigue est d'une cen-
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-traligation ext¥@me, et c'est & Rome que les problémes doivent &tre
débattus."
Le gouvernement fit l'expérience lui-méme que la
situation religieuse de la France nécessitait une présence au Vatican.
En effet ce fut le 26 janvier que le gouvernement annonﬁak 4 la Cham-
-bre le maintien du copeceordat en Alsace-Lorraine et éventuellement
1'envoi d'un représentant spécial au Vatican. Au cours des débats qui
suivirent cette déclaration, de nombreux députés tentérent de profiter
de l'occasion pour maintenir une ambassade compléte, notamment M. Paul
Simon, l'abbé Bergey qui condamna aussi la distinction brutale que le
gouvernetent faisait entre le spirituel et le temporel.
Le 2 février la Chambre vota sur le question de 1'am-
-bassade, aprés d'ultimes interventions de ses partisans. Finalement
le rappel de l'ambassadeur fut voté par 314 voix contre 250. Le Temps (18)
regrettalt beauncoup cette mesure qul laissait tout le monde insatisfait)
puisque le gouvernement et les Cartelliztes devaient accepter 1'envoei
a Rome d'un chargl d'affaires pour représenter 1'Alsace et la Lorraine.(lg)
Devant cette demi?.mesure tout le monde s'insurgeait. Ae Sénat, le grou-
-pe de 1'Union républicaine vota une motion pour le maintien de l'ambas-
~sade. (19) e Tempspublia un article en premiére page intdtulé " Les
cailloux sur la route de Gremoble ", allusion au prochain Congrés ra-
-dical, dans lequel il disait notamment : " Il y a des aumbnes qui hu-
-milient ceux qui les regoivent sans honorer ceux qui les offrent. la

majorité cartelliste avait, lundi, supprimef l'ambassade de France au-

(18) - Le Temps - 4 février 1925

(19) - Le Temps - 5 février 1925
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-prés du Vatican. Elle faisait hier, a contre-coeur du reste, aux
Alsaciens et aux Lorrains, la charité blessante, sorte de denier de
la veuve, de leur donner, a défaut d'ambassadeur, un vague chargé de
mission accompagné d'un archiviste et de deux dactylographes. Cette
ombre de diplomatie autour d'une ombre de fonction fzisait des Alsa-
-ciens et des Lorrains les parents pauvres qui doivent se contenter
des restes d'une ambassade. Et nos provinces recouvrées se présente-
raient, dans la Rome pontificale, & c6té des ambassadeurs fastueux des
autres nations, sous les tmaits d'un honnéte fonctionnaire, chargé de
mission et plein de soumission.

Tel était le jugement que Le Temps portait sur la

politique religieuse du Cartel et sur le probléme de l'ambassade.

5°/ La reprise de l'agitation = la déclaration

de 1l'épiscopat

Aprés le vote décidant le rappel de 1l'ambassadeur, l'agitation
des cathéligues reprit de plus belle dans toute la France. Les meetings
groupant dds milliers de personnes se multipliérent. A Marseille, de
graves incidents se produisirent & la suite d'une réunion présidée par
le Général de Castelnau. Des combats derue firent deux morts et de nom-
-breux blessés, guelques une trés griévement. (20)

Ces incidents firent 1'objet d'une demande d'inter-

-pellation & la Chambre par deux députés, MM. Blaisot et Régis qui

condamnérent en particulier la carence de la police gui, bien que pré-

(20) - Le Temps -11 février 1925




=77 e

-sente avait laissé faire, et la mairie soecialiste de Marseille qui
avait poussé a4 la contre-manifestation, les adjoints au maire étant
dans les premiers rangs. Un députérsocialiste de Marseille leur répon-
-dit gque les brais provoecabteurs étaient ceux qui avaient organisé la
réunion. Le ministre de 1'Intérieur puis Herriot tentérent de calmer

les esprits qui s'échauffaient de plus en plus et de dégager les res-
e —

- 5

-ponsabilités du gouvernement. Finalement le débat fut renvoyé &
i 3 A S .
~tait ce débat en distingant,dans les évéhements de Marseille, den
éléments : la liberté de réurgion et la liberté de la rue. La liberté
de réunion est un droit, elle doit donc pouvoir s'exercer et &tre pro-

-t

D

gée; pour cela " il faut et 11 suffit que les citoyens aient le
droit reconnu, pratigué et protégé de s’assemhler,‘en aussi grand nom-
~bre qu'ils voudront, dans les endrmits choimis par eux." Quant & la
liberté de la rue, pour 8tre maitenue, " il faut et il suffit qdelle
ne soit génée par aucun cortdge de manifestants, en si pe tit nombre
que ce soit et si raisonnables gqu'ils se croient. Dans la rue tout
cortége est déJa une atteinte an droit.individuel de circulgr et un
risque de trouble pour la collectivité.' Dans ce méme article, Le Temps
s'en prenait violemment aux socialistes " qui ont le noble mot de li-
-berté a 1a bouche et la forte matrague & la main " et qui s'en pre-
-naient au Général de Castelnau, venu les provoquer jusque dans Mar-
~seille; or les catholigues avaient le droit de tenir une réunion
privée méme & Marseille.

Aprés Marseille, d'autres manifestations catho-
-ligues eurent liew notamment & Rennes ol trente mille personnes

étaient présentes,é Reims.




"

Les car@inaux frangais de nouveau envoyérent une
lettre au Président du Comnseil dans lagquelle ils lui donnaient leur
opinion sur la suppression de 1l'ambassade gue rien ne motivait. Cette
lettre était trés modérée; " nulle animosité ne s'y méle; elle est
faite surtout de nos regtets." Ils espéraient simplement que le Sénat
se montrerait plus clairvoyant. (21)

Un mois plus tard, 1l'épiscopat reprit la parole
dans une déclaration publiée & la suite de l'assemblée générale an-
-nuelle des cardinaux, archewjues et évéques frangais. (22) cette fois
le ton était telit & fgit différent. L'épiscopét n'exprimait plus des
regrets mais un véritable appel, non seulement & la résistance mais
2 la lutte ouverte. Cette déclaration pettait en effet " sur les lois
dites de lafcité et sur les mesures & prendfe pour les combattre."

Une premiére parie traitait de l'injustice de ces lois; elles étaient
injustes parce gque contraires aux droits formels de Dieu, parce qu'elles
procédaient de 1'athéisme et y conduisaient, parce gue contraires aux
intéréts temporels et spirituels des catholigues. ﬁne deuxiéme partie
traitai%ét des tactiques possibles pour les combattre. La premiére
était faite de modération pour apaiser les gouvernants. Elle pouvait
donner des résultats mais les lois demeuraient toujours; d'une part

un gouvernement pouvait les remettre en vigueur et d'autre part c'était
une politique'd'encoufagement pour les adversaires. L'autre tactique
consistait & avoir une attitude plus militange et plus énergigue pour
abroger ces lois. C'était cette attitude que deva?% choisir les catho-

-ligques. Une troisiéme partie parlait des moyens & employer, c'est &

(21) = Le Temps. = 18 février 1925

(22) - Le Temps - 13 mars 1925
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dire : 1°/ 1'action sur l'opinion par la prepagande, par la dénoncia-
-tion dés préjugés sur la Loi, sur les leis intangibles, par des dé-
-monstrations extérieures qui impressionnaient les foules;

2°/ 1l'action sur les législateurs par des pétitions envoyj%
aux députés et sénateurs et par le refus d'appuyer les candidats favora-
~bles au laicisme;

3°/ 1'action sur le gouvernement en envoyant des représentants
a la Chambre et au Sénat, en se présentant en masse devant les mairies,
préfectures, ministéres, en harcelant le gouvernement par des protesta-
~tions et des délégations.

Le Temps blima cette déclaration, que La Croix qua-

-1lifia d'acte le plus considérable dans l'histoire de 1'Eglise de Fran-
~-ce depuié cinquante ans. I1 la bléma parce qu' "elle ne s'éléve pas
contre une politigue mais contre un principe, parce qu'elle ne s'éléve
pas contre une certaine conception de 1'Etat laTque mais contre 1'Etat
laIque lui-méme... C'est une déclaration ouverte de guerre au laicisme
et 4 ses principes." Certes, les citoyens avaient le droit de se plain-
-gre et de lutter contre certaines lois mais pas contre la laicité gui

constituait la légitimité et les principes de 1'Etat. Cette déclaratiion,

ajoutait Le Teips, compliquait la téche de ceux qui défendaignt les in-
~-téréts de la religion.

Elle souleva & la Chambre 1'indignation des radi-
~caux gui demandérent & tous les républicains de relever le défi. (23)
Cette prise deposition fut aussi condamnée par Le Temps car le Cartel

était " trop souvent représentant lui-méme du sectarisme étroit."

(23) - Le Temps- 15 mars 1925
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L'agitation provoquée par cette déclaration, éckite
sous 1'influence des membres les plus virulents de 1'épiscopat, amena
le cardinal Dubois & en falire une autre a la chaire de Motre-Dame, en
présence du nonce Cerretti. (24) Il affirma mbtamment:

que le Saint-Siédge était étranger 4 la déclaration

qu'elle n'était pas une déclaration de guerre et g'elle n'é-
-tait pas d'ordre politigue,

gu'elle était une simple legon de cathéchisme, une thése de
théologie, dogmatique et morale, un enseignement doctrinal.

Le Temps ajoutait gue cette mise au point du cardi-

I
3

-nzl Dubois " a atténué et mmenuisé tout ce gu'il y avait de trop abso-

-lu " et gue si elle était personnelle, elle répoﬁdait cependant & la

pensée d'un grand nombre de membres de l'épiscopéfjcar la déclaration
était 1l'eeuvre d'un certain nombre de prélats hostiles & la République
mais elle dépassait les sentiments de beaucoup de catholigues.

Cette mise au point suffit & peine & faire baisser
le ton de la polémigue et élle donna liew & des débats & la Chambre,,a
la suite d'une demande d'interpellation d'un député, Cazals, guli deman-
-da qu’ﬁlle allait &tre 1'attitude du gouvernement en face des attaques
dirigées par l'épiscopat. Léon Bérard, député de la gauche démocrati-
-que des Basses-Pyrénées, fit une intervention remarqule, notamment
par Le Temps, gqui lui décerna besucoup d'éloges et le traita " d'oratemr
disert, élégant, plein d'érudition " et d' "esprit étincelant'; il sa-
-vait allier les mots brillants, l'ironie, la fantaisie & des observa-
-tions sérieuses et mémead des considérations de haute portée philosophi-

-gue etmorale. Léon Bérard tenait & la neutralité religieuse, base de

(24) - Le Temps - 17 mars 1925
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tout régime moderne, la neutralité signifiant une respectueuse impar-
-tiglité. Cherchant les origines de l'agitation, il demandait & la ma-
-jorité de faire un examen de conscience. Pour se plaindre de voir une
partie de la législation maltraitée par les catholigues, le gouvernement
était-il slr d'avoir montré 1'exemple} Cl'est le gouvernement lui-méme
qui a imprimé,au pays, & la notion de légalité un caractére d'incerti-
tude et de relétivité décofcertantes... Le gouvernement a laissé se
créer des dispositions d'esprit peu favorablg_au calme civigue." (25)
Edouard Herriot prit emsuite la parole pour expo-
-ser de nouveau l'gpfgion du gouvernement, avec les mémes arguments,
mais en dénongant l'opposition du clergé et 1l'apitatien des catholi-

-ques aveec plus de virulence.

6°/ L'abandon des mesures.

La lutte aurait encore continué si plusieurs faits n'étaient
pas survenus. D'gbord l'sttitude duw Sénat, décidé 3 faire échec au
P ment et & sauvegarder la paixrreligieuse en essayant ds mainte-
~nir 1l'ambassade ou au moins a établir un accord avec le Saint-Siége.

C'est ainsi que Le Temps rapporta des commentaires du Giornale d'Italia

sur la venue & Rome du sénateur de Monzie: " Avant tout il est inexact
gue M. de Monzie soit venu & Rome chargé d'une mission spéciale de

M. Herrdiot. Il est venu pour préparer le discours qu'il se propose de
prononcer au Sénat en faveur du maintien de 1l'ambassade, discours dans

lequel il traitera de ls question & fond. Il a voulu s'informer de la

(25) = Le Temps - 20-21-22 mars 1925
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maniére la plus compléte sur le véritable esprit des milieux catholi-
-gues compétents pour en parler en connaissance de cause... 11 a vu
longuement le cardinal Gasparri, Mgr Borgongini Duca, secrétaire aux
Affaires Ecclésiastiques, 1'ambassadeur Doulcet et plusieurs autres

ambassadeurs prés le Vatican... Il a fait aussi deux vigites & M. Jean

Carrére." En fait, plusieurs autres communigués du Temps laissérent

supposer gue M. de Monzie était allé & Rome en vue d'établir mn accord
e
avec le pape. (26)

Mais ce fut surtout la démission du ministére Herriot
le 10 avril, & la smite d'une erise financiére, qui modifia la situation.
Painlevé prit sa succession et Briand occupa le ministére des Affaires
Etrangéres. Au cours d'entretiens qu'il eut avec le nonce Cerretti, il
lui fit part de la décision du nouvesu ministére de maintenir une ambas-
-sade au Vatican. Cette affirmation, Briand la répéta devant le Sénat.

Ainsi se termina cette poussée d'anticléricalisme.

Mais quelle fut 1l'attitude du Safint-Siége pendant cette crise 2

IV - LYATTITUDE DU SAINT-SIEGE

Devant ce déchainement de passions, le Saint-Siége
est resté extr@mement réservé; les déclarations, les mises au point
furent assez rares.

Des gue fut connue l'intention du gouvernement de
rompre les relations diplomatiques, le Vatican fit connaitre son opi-

-nion par 1'Osservatore Romano :" Si les nouveaux gouvernants ( ce qui

(26) = Le Temps - 27 février 1925
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n'est pas du tout certain ) voulaient rompre encore une fois les rap-
-ports cordiaux existant actuellement avec le Saint-Siege, celmi-ci
fera face, non seulement sans dommages, mais avec une sereine consci-
-ence, & une éventualité semblable, en regrettant seulement gqu'une
autre tentative de pacification entiérement faveorable a la France ait
échoué." (27) Cette déclaration était trés modérée et ne rmmpait pas

les ponts. Par la suite, plusieurs communigués de 1'Osservatore Romano

démentirent les bruits d'une éventuelle intervention du pape pour que
cessdt 1l'agitation en Alsace-Lorraine conEze le maintien de 1l'ambassa-
-de. Le Temps reproduisit aussi gquelgues commentaires de journaux ita-
-liens analysant 1'attitude de Herriot, notamment La Tribuna qui consi-
-dérait "la représentation diplomatique de-l!Alsace-ILorraine comme un
edpédient en attendant la rupture compléte ou bien comme un cordon
ombilical destiné a faciliter la reprise des relations avec le Vatican.
Le pape parla de nouvesu de la: situation en France
& propos de la canonisation de Madeleine Barat et de Jeah Eudés. " Nous
croyons pouvoir dire que de Nous voir traité comme nous avons 4été trai-
-té, et de voir agir comme on a agi, Nous avions le droit de ne pas
Nous y attendre, et d'autant moins dans un pays & Nous si cher et qui
porte le nom de fille afnée dans la grande fammile catholigque; faire
et dire tout ce qui était possible pour rompre des rapports aprés les

avolr voulus et avoir promis de les observer et cela avec ce m@me Saint-

{iVig

8iege qui a toujours religieusement observé ces rapports et toujours
les observera de son ¢8té; se proposer sans autre question et publique-

-ment de rédwire & une autre forme et & une autre importance ces mémes

(27) - Le Temps - 6 juin 1924
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papvorts, agir ainsi en portant une offense manifeste et par tous cons-
~tatée, Nous ne disons pas & Notre personne, qui ne vaut rien et ne
doit compter pour rien, mais & ce Saint-Sidge ou, dans la perscnne de
son indigne vicaire, réside poutant toujours la divine majesté de Notre
Seigneur Jésus-Christ; de méme , travestir les faits, et cela de la
part d'hommes publics, dans des lieux publies, faire tout celas alors
que les rapports qu'en a voulu rompre subsistent toutefois encore, et
faire cela envers qui n'a pas d'autre défense que celle du bon droit,
tout cele n'est pas juste, n'est pas généreux, et, pour dire une parocle
qui dit tout, ce n'est pas frangais." (28) Le pape se réjoulssait ce-
-pendant car du bien sott toujours du mal " et voici, en effet, que
déja dans toute la France s'éveille une nouvelle ardeur de zéle pour
les suprémes intéréts de la religion et du pays. Voici que se rallume
partout un renouveau d'efforts de coordination et de concorde, en vue
de trés hautes fins communes & atteindre, coordination et concorde qui,
en se gardant comme Nous en avons l'absolue confiance, du danger des
copfusions et des égquivogues, auguel ne peut échapper une ceuvre si
difficile et si vaste, seront la source de bienfaits inestimables pour
la religion et le pays, pour 1'Eglise et la sociéte."

Par cette déclaration, le Saint-Siége dénoncait:
sévérement la politigue du gouvernement frangais mais en évitant de

rompre totalement les liens existant encore. Il encourageait, par son

o

adhésion, larésistance des catholiques frangais, en insistant sur la

néeessité de la coordination.

/O A Le cardinal Dubois faisait preuve encore d'une
s

\ plus grande réserve dans les paroles gu'il prononga a4 la suite de scn

N

S
(28) - Le Te m?s - 10-11 février 1925
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voyage & Rome : " Il s'agit 14 d'une crise passagére. Ce qui est arri-
-vé ne peut que nous attrister tous, mais la France est profondément

catholique et le sera toujours, malgré les oscillations de la politique.
o]
(2’)065

Je sfiis certain que 1l'esprit religieux prendra le dessus."
-roles n'étaient pas seulement des paroles d'apaisement, mais ses rela-
%

~tions suivies avecdes membres du gouvernement et du Parlement lui per-

Lrp et

i -mettaient de s'exprimer ainsi. Il n'avait sans doute manqué d'exprimer

-y

0 hw@fxlsa pensée au pape, ce qui poussait peut—%ﬁ;e celui-ci & la modération,

g - tout en encourageant les éggigi;é;es frangais dans leur lutte pour la

défense de leur liberté religieuse.
Le cocrrespondant particulier du Temps & Rome,

peut-étre Jeén.Carrére, que M. de Menzie était allé voir, ou de Guil-
-lerville, envoya un article publié le 4 mars, sur les relations avec
le Vatican : "Le pape n'acceptera jamais un expédient imaginé en dehors
de lui, autrement dit sans négociation préalable avec la Curie... Il
est nécessaire, pour arriver & un accord, gue des conversations diplo-
-matiques effacent 1l'impression pénible des déclarations gouvernementa-

les ?ﬁ Palais Bourbon, aussi bien gue du sévére discours de Pie XI

déplorant ce mangue d'égardes et de généposité envers le Saint-Siége.

f Les relations entrel'actuel gouvernement de Iari?}éont arrivés a un
tournant critaque; il faut que les observateurs bénévoles de la majori-
~té, qui viennent & Rome pour empécher l'irrémédiable, se rendent comp-
-tentgque lem votes de la Chambre ont créé une sitmation difficile. On

1'a exprimé sérieusement a M. de Monzie et le cardinal Gasparri n'a pas

dissimulé qu'il jugeait impossible ce biais de 1'institution extgaocrdi-~

(29) -_Lle Temps - 18T mars 1925
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e )
-naire d'ugﬁ;ggmmiégign pour 1l'Alsace-Lorraine. Voild pourguoi M. de

Monzie n'a pas trouvé au Vatican les dispositions conciliantes gu'il
espérait. Le cardinal Gasparri a fait comprendre au sénateur Bu Lot
que le Vatiecan ne brusquerait pas les choses, qu'il attendrait le ré-
-sultat de la discussion an Sénat, et qu'aprés avoir recueilli 1'opi-
-nion de 1'épiscopat et des catholiques frangais, le Saint-Siége pren-
-drait une décision conforme aux intéréts de 1'Eglise.™

Cet article faisait le point sur 1'état des rela-
-tions entre Paris et Rome, les décrivant peut-&tre plus mauvaises qu!'
elles n'étaient réellement. D'autre part cet artiele parlait de la mis-

A Y

-sion de M. de Monzie, voyage qui avait em fait un autre but que la
simple préparation d'un discours. Le correspondant du Temps parlait ou-
-vertement d'une mission qui avait été confiée & M  de Monzie pour es-
-sayer de trouver un compromis avec le Vatican.

Le lendemain, un autre.article du correspondant
2 Rome précisait le but de la mission du sénateur : étendre les sttri-
-butions du chargé de mission. " L'idée d4'élargir la compétence ainsi
que les attributions du chargé d'affaire pour 1'Alsace-Lorraire et d'emn
faire 1'éguival ent d'un chef de légation, ou méme un ministre pres le
Ssint-Siége, aurait eu pour résultat, au cas invraisemblable of le Va-
—-tiean accepterait cette solution, de porter atteinte au prestige de
la France, rétrogradée au rang de puissance secondaire. L'ambassadeur
actuel, M. Doulcet, a connu cette pénible situation lors de sa premidre
mission & Rome aprés la guerre. Il était obligé de faire antichambre

ux réceptions diplomatiques et devait céder le pas aux ambassadeurs

ainsi qu'aux ministres plénipotentiaires. Four éviter ces inconvénients

et ménager les justes susceptibilités de notre représentant, le cardinal
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Secrétaire d'Etat lui fixait des rendez-vous en dehors des jours habi-
-tuels d'audienee. Grice & cet expédient, M. Doulcet n'était pas obligé
d'entrer le dernier dans le cabinet du cardinal Gasparri." (30)

Aprés le discours prononcé & la Chambre par Edouard
Herriot a la suite du manifeste des cardinaux, le correspondant du Temps
écrivaik : "le mende ecclésiastigue attribue une grande importance aux
déelarations de M. Herriot parce qu?il gtggque et aecentue la politiquee
anticléricgle en dépassant la question de l'ambzssade:prés le Vatican.
Le Cartel Jjette délibérément par dessus bord les intéréts frangais en
Orient qui dépendent du mainkien des relations avec le Baint-Siége, inté-

-réts reconnus et défendus par des hommes politiques comme Briand ain-

-si que par de nombreux sénateurs. Il faut espérer encore qu;il \essaie—
s

~ront de faire triompher au Sénat le bon sens ainsi que la nécessité

de la paix religieuse. 8'ils échouent, dit-on dans les ilieux catho-

~liques de la Curie, de graves répercussions sopt inévitables, non seu-

—lement sur la situation religieuse mais aussi sur les intéréts reli-

-gieux hors de France. Le pape a fait connaftre son opinion : il as-

-siste avec douleur & cette reprise furieuse d'attagues contme la re-

-ligion par une minorité anticléricale qui prétend imposer a la majo—

-rité des Frandgais un régime sectaire plus violent que celui de Combes.B(Bl)
Dans cet article il était faik allusion aux intéréts

frangais en Orient. Le gouvernement prétendait tenir ses droits sur

les catholigues instsllés au Moyen-Orient et en Orient de traités si-

-gnés avec ces pays et notamment des Capitulathons signées avec 1'Em-—

-pire turc. Par contre le Saint-Sidge proclamait gue la Frahce détenait

(30) - Le Temps- 5 mars 1925

(31) - Le Temps - 21-22 mars 1925
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ces avantages de la bonne volonté du Vatican qui pouvait y mettre fin
quand il le voulait. Le pape était pré&t a abolir les priviléges de la
France au cas ol la suppression de 1l'ambassade serait maintenue.

Une autre"lettre d'Italie" signée A. de Guiller-

~ville communiqua un article de 1l'Osservatore Romano disant en subs-

-tance que si le Parlement frangals pouvait prendre les solutions qui
lui plaisaient, il fallait cependant que le Saint;Siége fit valoir son
point de vue au cas ol des relations diplomatiques devraient continuer
aprés la suppression de l'ambassade. En sucun cas la décision ne pou~-
~vait &tre unilatérale; mais le Saint-Sieége ne rejetait pas toute pos-
-sibilité de pourparlers.

Telle fut la position du Saint-Siége pendant cette
crise, comdamnant sévérement, certes, la politique frangaise mais tout
en évitant de couper les ponts, attendant que la suppressiocn de 1'am-

~bassade ffit définitivement établie pour prendre une décision.

Quedle conclusioy tieer de cette crise qui ral-
~luma les querelles religieuses ? Aprés l'apaisement survenu & la fa-
-veur de la guerre et gqui s'était poumsuivi sous le Bloc National,

il était certain gue la Cartel portait une lourde part de responsabi-
-lités dans cette nouvelle flambée de passions. Mais 1la vigueur de
l'opposition et da la résistahce des catholiques porta ses fruits.

Elle avait provequé l'union des catholiques francais sur le terrain
religieux, et la puissante FNC surVécﬁfé la crise. L'abandon des mesures
anticléricales par le nouveau ministére présidé par Painlevé contribua

& l'apaisement. Cependant guelgmes problémes restaient en suspens : la

guestion des honneurs liturgiques soulevée lérs des gquerelles, le pro-
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~bléme de l'application de la loi der les congrégations. A c¢8té de ces
points litigieux, demeuraient des problémes plus sérieux, notamment
la persistance d'un malaise alsaecien Jusque vers 1932-1933, et le pro-

~-bléme scolaire.

|



Chapitre IV : LES RELATIONS ENTRE LE SAINT-SIEGE ET LA FRANCE

DE 1926 A 1932

I - L& REGLEMENT DES POINTS LITIGIEUX

1°/ Les honneurs liturgiques

Lors du débat & la @hambre sur l'ambgssade au Vatican, des ora-
-teurs cartellistes, dont Edouard Herriot, avaient abordé ce probléme
des honneurs liturgigues et de la protection des catholiques d'Orient.
Les Capitulations signées entre le sultan et Frangois I®T reconnaissaient
4 la France le droit de protéger tous les chrétiens de 1'Empire ottoman.
Mais le traité de Lausannes avait abrogé ces @apitulations et par 1a
méme le protectorat franga;;.

Lies honneurs liturgigues consistaient en un cer-
-tain nombre de priviléges accordés au représentant frangais lors de

céremonies religieuses officielles.

Lz thése soutenue par le gouvernement francgais
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prétendait gue ces hoyneurs étalent distinects du protectorat et qu'ils
étaient dond encore en viguveur. Or depuis quelgues années le repré-
-sentant frangais ne les avait pas eus. Le Vatican, par contre, sou-
-lignait que la France n'y avait plus droit mais qu'il était prét a
les lui conserver,que cependant, dans le cas présent, la responsabilité
de la rupture de cette tradition incombait & la France. En effet, d'a-
-prés une lettre du délégué apostolique en Syrie, Mgr @lannini, c'é-
~tait le représentant frangais lui-m€me, le général Sarrail, gui avait
refusé de se rendre & 1'Bglise paroissiale pour la reception solennelle.
Igr Giannini coneluzit ainsi : " Devant votre refus, je n'ai qu's m'in-
~eliner... Le privalége des la France aura vécu." &)
Des négociations engaBées entre le gouvernement
francais et le Sain;jg;g;é\ aprés la cfiite du ministére Herriot, pour
régler ceprobléme, Le Temps fit peu allusion. Un article fut publié
lors de 1l'installation a Parid du nouveau nonce, Mgr Maglione; celui-
c¢i avait échangé quelques propos avec un journaliste parisien sur la
continuité de la politigue waticane. Y faisant allusion, le corres-—
-pondant du Temps & Rome écrivait : " On fait observer iei gue le nou-
~veau nonce serzle continusteurde l1'action exercé par son prédéces-
-seur, Mgr Cerretti. On fait en outre remarquer que; si le protecto-
-rat catholique frangais a vécu aprés le traité de Lausannes qui a
aboli les Capitulations, le Vatican, de son ¢6té, n'est pas opposé 2
ce que lYonattribue, m&me pour l'avenir, les honneurs liturgiques aux
représentants de la France sur les rives du Besphore et 1a ol existe
encore le privilége séculaire de la France. La diplomatie pontificale

n'était pas d'accord, d'ailleurs jusqu'd ces dePniers temps, avec la

(1) -_Le Temps - 25 janvier 1925
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thése: du Quai d'Orsay, d'aprés laquelle les honneurs liturgiques étaient
tout & fait indépendantsdu protectorat. Quoiqu'il en soit, il semble
que, sur ce point délicat, onm puisse arriver bientSét & un accord ens
tre le Vatican et la France, guoiqu’ étant hors de doute la fin du pro=-
—tectorat par siite de 1'abrogation des Capitulations." (2)
Le Temps ne communiqua pas l'accordconclu le 4 dé-

-cembre 1926, ce qui est assez étonnant. Il se fit simplement 1'écho
d'un article du Journal italien Messaggero : " Il est impossible que

le Saint-Siége impose aux communautés italiennes ou composées en ma-
~joritépar des Italiens l'obligation de rendre les honneurs attrbués
aux représentants frangais. L'amitié entre la France et 1'Italie n'ést
pas en cause, mais si les religieux italiens doivent prononcer des pri-
-¢res en faveur d%une nation guelconque, ce ne peut &tre gue pour le

salut et la grandeur de 1'Italie.” (3)

2°/ Le retour & l'application libérale de la

loi de Séparation

Le nouveau ministére s'empdpga & rétablir la paix intérieure,
un instant menacée. Ce nouvel état d'esprit se margua dans le régle-
-ment de deux problémes :celui des congrégations missionnaires et
1'attribution des bilens aux associations diocésaines.

Le ministére Herr iot les avait ignorés, le gou-
vernement Painlevé, revenant peu & peu & une application libérale de

la loi de séparation, était décidé a les régler au plus vite. 11 le

(2) - Le Temps - 9 novembre 1926

(3) - Le Temps - 22 février 1927
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fit en décidant de maintenir dans lalol des Finances les articles 70
et 71, malgré l'opposition des radicaux qui estimaient que ces arti-
-cles menagaient la lafciteé. () re gouvernement se fondait sur le fait
que ces articles ne constituaient que l'aprlication de lois existantes:

1'article 70 dérivait de la loi de Séparation qui accordait: un délai
de un an aux associ#tions cultuelles pour entrer en pegsession des
biens du culte. Les associations n'ayant pas été constituées, les biens
n'avaient pas été attribués. Or maintenant les associations existaient
et 1l'article 70 leur attribuait les biens, gui restaient sans attribu-
~tion, en les exonérant des droits fiscaux sur les tmansmissions.

L'article 71 découlait de la loi du 18 juillet 1901,sur les asso-
-ciations, qui avait un double objet:

- mettre un terme aux apgissements politiquesgde cer-

~taines congrégations religieuses,

- respecter cerfaines congrégations humanitaires.
Th—— e —

——

-vait sccordé aucune autorisation. Or il devenait urgent d'en accorder
2 certaines congrégations notamment aux congrégations missionnaires
dont le nombre de membres frangais diminuait au profit des étmangers.
Gréce & 1l'article 71, il revenait donc & la véritable applicatien de
la i de 1901 en autorisant certaines congrégations missionnaires & a-
-voilr un noviciat en France.

Le Temps félicita le gouvernement d'avoir pris ces
sages mesures qu'il qualifia de " décision logigue ". Les jours sui-
~vants (5) il s'en prit aux radicaux qui essayaient de faire revenir le
gouvernement sur sa décision notamment en demandant la démission des

ministres radicaux-socialistes. Finalement le gouvernement obtint gain

(4) = Le Temps - 17 octobre 1928
(5) - Le Temps - 18-19-20 octobre 1928
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de cause.

I1 faut remarquer tout de suite la coincidence
entre le réglement tardif de des deux problémes et l'accord qui venait
d'8tre conclu entre le Vatican et la France. Etait-ce la contrepartie
demandée par le Saint-Siége pour le maintien des honneurs liturgiques,
ou au moins la conséquence d'une entente entre le Vatican et le Quai
d'Orsay ? Le Temps n'y fit aucune allusion sinon pour communiguer une
note de l'Gsservatore Romano gui démentait justement cette interpréta-
~tion.

Ce fut su mois de mars que commenga & la Chambre
le débat relatif & ces deux articles, lors du vote du budget de 1929.
Ce fut d'abord la Commission des Affaires Etrangéres qui adopta le
projet du gouvernement. Il visait & autoriser neuf congrégations mis-
-sionnaires : les Péres Blancs d'Afrique, les Fréres maristes des Mis-
-sions, les Péres missionnaires des Sacrés-Coeurs et de 1'Adoration
Perpétuelle ( de Picp-us ), 1'Institut missionnaire des Fréres des
Ecédes Chrétiennes, les Franeiscains frangais pour les missions & 1'é-
-tmanger, les Religieuses de 1'Enfant-désus du Puy, la Société des
Soeurs de Notre-Dame des Apdtres, la Société des Missions africaines
de ILyon, la Société des Missionnaires du Levant. Le projet fixsit 1'a-
-ge d'admission dans les maisons de formation ( seize ans ), le nombre
des établissements et des novices.

D'autre part la Commission de 1'Administration
Générale adopta le projet relatif & la dévolution des biens cultuels
aux diocésaines.

Le Temps consacra de longs compte-rendus aux débats

(6)

& la Chambre qui débutérent le 13 mars.

(6) - Le Temps - 16=21-22-23%-27=29-30-31 mars 1929
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Dans la guestion préalable, lem radicaux essayérent
aq i< ’

de faire repousser la discussion er demandant 8 ce gue la question des

—
ST

congrégatiogs fgfff*iggikééfaéﬁg_égh ensemble. Le vote établissant la
discussion immédiate montra, selon Le Temps, que le néo-cartel, composé
non seulerent de socialistes et de radicaux-sociglistes mals aussi de
communistes, avait fait la preuve de sa minorité, de son impuissance.
la discussion du projet dura une semaineé. Ne pouvant empécher le pro-
-jet de passer, les socialistes et radicaux-socialistes essagérent
d'amenuiser le plus possible les avavtages que le projet accordait aux
congrégations. Edouard Herriot prit la parecle. (7) 11 se tint sur le
terrain doctrinal et exprima sa d@rainte de voir les projets menacer les
lois laiques notamment celle de 1904 et préparer le rétablissement de
l'enseignement congréganiste en France. Ce fut ensuite Briand, ministre
des Affaires Etrangéres, qui prit la parole pour deéfendre les projets
dont il revendiquait la responsabilité. I1 insista sur le rble des mis-
~sionnaires, agents de diffusion de la langue et de la civilisation
frangaises & 1'étranger et son ingiétude de voir peu a peu des éta-
~blissements étrangers remplacer des établissements frangais taris par
le mznque de recrutement de nouvemmx membres. Il conclut sur les con-
-séquences du vote de la Chambre qui présentait surtout un intérét
moral. Le lendemain, ce fut le député radical-socialiste Francgeis-Al-
-bert qui tenta de s'opposer au projet. Le Temps fit une critique
plutét acerbe de son discours et le traita de " petit homme, petits
papiers, petites idées."

ILes jours suivants, les différents projets furent
adoptés un & un par la Chambre avec une:majorité allant de soixante-
dix & quatre vimgt dix voix. Le Temps approuva ces votes t "la Chambre

a fait oeuvre utile... La France ne doit pas porter ses divisions a

(7) = Le Temps - 22 mars 1929
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l'extérieur.... Ces lois sont nécéssaires et justes." (8) Pendant ces
votes, Le Temps poursuivit ses attagues contre Frangois-Albert et contre
les socialistes.

Vint: ensuite le projet pour 1'attribution des biens
aux dioecésaines. Tardieu exposa en quoi consistait le projet :
" 1tinterdit pontifical zyant empéché la constitution des associations
cultuelles prévues par la loi de séparation, une loi de 1908 attribua
la plus grande partie des biens ecclésiastiques devenus vacants, quatre
cefit trente millions enviroen. Ces éuatre cent trente millicns, nous n'y
touchons pas, nul n'a songi{y toucher. Ce sont les vingt-deux millions
restant - soit 5% - que nous nous proposons d'attribuer, sans que le
Trésor pergoive de droits, conformément & l'article dix de la loi de
1905. Apres une nouvelle intervention de Frangois-—Albert, le projet gou-
-~vernemental fut approuvé par 331 voix contre 258.

" La Chambre des députés en a fini hier avec la discussion des lois
relatives aux missions congréganistes et aux associations dioccésaines
gqui transformaient les orateurs radicaux- socizlistes en exégites du
droit canon. Aucun d'eux m'spportait d'ailleurs dans cette dialecti~
-que confessionnelle 1'érudition profonde et les ressources ingénieu-
-ses de l'ancétre,.M. Combes, aue son éducation religieuse avait pré-
-paré & cse controverses subtiles. M. Frangois-Albert lui-m8me et
M. Ernest Laffont n'ont été que de pales reflets de la lumiére com-
-biste et bien souvent ils ont afi faire tressaillir de mécontentement
1'8me de M. Combes en commettant quelques erreurs dans l'interpréta-
~tion des textes. M. Frangois-Albert, pélerin laIgue errant autour de

la Rome papale, paraissait hier plus encore que les jours précédents

(8) - Le Temps - 29 mars 1929
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comme effrayé du sujet qu'il traitait. Rome lui apparaissait chargée
de sombres mystéres qu'il s'efforgait de comprendre sans y parvenir
et d'expliquer sans y réussir. Visiblement du haut de Saint-Pierre
les vingt sidcles qui le comtemplaiént le génaient. Et comme M. Per-
-richon devant la mer de glace, il se sentait devant la masse du Va-
~tioad pebit, Fout perit.w @)

Ainsi se terminait ce débat sur les affaires re-
-ligieuses¥ La gauche avait essayé, en vain, de regrouper ses troupes
sur la sauvegarde des lois laigues. Les grandes passions, cléricales
ou anticléricales, étaient défimitivement éteintes et n'embrasaient

plus les débats a la Chambre, ne passionnaient plus 1l'opiniog.

Il - PERSISTANCE DU MALAISE ALSACIEN

Aprés avoir regu l'assurance que le concordat
serait maintenu, les catholiques alsaciens cessérent momentanément
leurs manifestations. Mais l'introduction, sur la demande de cer-
~taines municipalités, de 1l'école interconfessionnelle, oit 1'ensei-
-gnement religieux n'était plus donné par les maltres mais par les mim
-nistres du culte, dans un méme établissement, relanga l'agitation,

cependant moins violente.

1°/ La transformation de l'agitation alsacienne

et le r8le des catholiques

Peu & peu on assista & une évolution, & une transformation du

conflit. Les revendications religieuses firent place & des revendi-

(9) - Le Temps - 31 mars 1929
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-cations peolitiques. Le mouvement autonomiste, qui existait déja
avant la ecrise; prit rapidement de 1l'ampleur, utilisant les revén-
-dications religieuses a des fins purement politiques. Un certain
nombre de catholiques et de pr@tres alsaciens entrérent en rébellion
cuverte contre la France et gagnérent les rangs des autonomistes,
menés par le turbulent abbé Haegy. Une grande partie de la population
alsacienne, trés attachée & la religion, les suivirent, la plupart
croyant défendre uniquement leurs intéréts religieux et les privile-
-ges de leur petite patrie. En mai 1927, 1l'abbé Haegy langa le jour-
-nal la_Zukunft et créa. = le parti autonomiste; 1'évEque de Strasboug
interdit aussit8t ce nouveau journal. Mais le clergé sutopomiste entra
de plus en plus dans la voie de la rébellion et de la désobéissance
contre 1'évéque. Ce dernier subisseit les assauts répétés des catho-
-ligques autonomistes qui firent plusieurs fois courir le bruit d'un
éventuel remplacement de 1'éveéque de Strasbourg. En 1928, une nouvelle
fois, Mgr Ruch s'adressa aux fidéles d'Alsace dans une lettre pasto-
-rale sur l'amour de la patrie et le devoir frangais des catholiques
d'Alsace : il y dénongait l'alliance des catholiqgues et des commu-
~nistes, leur demandant un patrietisme sans condition, un attache-
-ment indispensable & la France." (10) Quelgues jours plus tard, il
écrivit une lettre au clergé alsaciens sur la participation du clergé
aux mouvements politigues : il y condamnait de nouveau formellement

les prétres participant au mouvement autonomiste. (11)

(10) - Le Temps - 3-8 septembre 1928

(11) - Le Temps - 18 septembre 1928
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2°/ Les élections alsaciennes de janvier 1$29

L'agitation se ralluma en 1928 avec la condamnation,pour menées
antifrangaises, par la Cour de Colmar de deux députés autonomistes
alsaciens, déchus ensuite de leur mandat parlementsire. De nouwelles
élections étaient donc nécessaires & Colmar et & Altkirch. Le Temps
leur consacra plusieurs articles. Il attribuait une grande importance
politique & ces élections, tout en ne doutant pas de leurs résultats.
" Ce n'est pas en vain que, pendant de longs mois, et méme pendant
des années, la presse autonomiste a semé la défiance contre toutes les
institutions frahcaises en se servant de tous les prétextes, méme les
plus futiles. Mais le résultat de cee élections aura cependant une
valeur précieuse. Elles indiqueront si la crise des consciences qui
séyit dans nos départements=zmBsaciens commence & s'apaiser ou bien si

elle

doit se développer encore. Et suivant le cas, elles contribueront
4 donner un ton partieulier au prochain débat parlementaire." Ensuite,
Le Temps passait en revue les différents candidats pr}posés aux élec~
~teurs. " Le candidat de 1'état d'esprit national, M. 1%'abbé Hanser,

a été choisi fort judicieudement par le nouveau parti cathelique,
1'Action populaire nationale d'Alsace. C'est un pr&tre trés estimé,et
non un politieien professionnel, comme le sont ceux quilgombattent, ces
abbés autonomistes qui ont fait tant de mak & leur province et qui en
sont venus & soutenir les @andidats d'un parti nettement orienté vers
le germanisme. M. 1'abbé Henser a longtemps hésité avant d'accepter la
noble mission gqui lui est maimenant confiée, cette mission de redres-
-sement des conseiences et d'apaisement des esprits... De l'autre cdté

de la barriecade, que voyons-nous ? Deux candidats qui furent accusés au
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complot de Colmar, acguittés par le jury mais dont les tendahces ne
sont pas douteuses... M. Hauigs nYappattient pas & la Volkspartei de
M. 1l%zbbé Haegy)- mais & la Landespartei séparatiste. Quelle garantie
donne~t-il au point de vue religieux 7 Il imprime ces libelles gqui
essaient de couvrir de boue 1'évéque de Strasbourg, il se proclame
libre~penseur. Et c%est un tel personnage que M. 1%abbé Haegy, par le
truchement de son fidéle Rossé, présente comme le champion du statut
confessionnel alsacien ! on croitrévér vraiment. Quelqu'en soit donc
le résultat, ces élections alsaciennes auront en tout cas le mérite
d'apporter plus de clarté dans la complexité des affaires d'Alsace.
Désormais nous saurons gque le parti de M. 1l'abbé Haegy s'est livré
sans réserve aux séparatistes etgu'il abrite derriére une fagade re-
~ligieuse son opposition fonciére au régime francais..." (12)
I1 était incontestable gue le parti autonomiste

partait avec un avantage énorme. 11 mena sa campagne électorale avec
des moyens énormes,organigant de nombreuses réunions, s'appuyvant sur

la puissance des guatorze journaux dirigeés par 1l'abbé Hamgy. A Altkirch

le candidat autonomiste fut élu dés le premier tour tandis gqu'd Colmar

il 1' emporta au second tour.

3°/ Le débat & la Chambre sut 1'Alsace

Quelques jours apreés, débuta & la Chambre un long débat sur 1'Al-
~sace. Les députés alsaciens passérent les premiers 3 la tiibune et ex=

~posérent leurs différents points de vue.

(12) -~ Le Temps - 8 janvier 1929
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M. Grumbach, député socialiste de Mulhouse, énu-
-méra les différentes causes du mécontentement alsacien# tout en no-
-tant bien que le mouvement autonomiste était antérieur & 1924,

M. Brom, député démocrate populaire de Thann,
énuméra aussi les causes de mécontentement : les risques courus par
l'enseignement confessionnel, le non-respect du bilinguisme, une ad-
~ministration peu comppéhensive, des impSts trop lourds.

M+ Walter, député d'Baguenau, se défendit de sou-
-tenir toute autonomie allant plus loin gque l'autonomie administrative®

Pour éclaicir le probléme, le Président du Conseil,
M. Poinearé, fit un trés long discours qui dura trois séances. Il exa-
=mina lYoeuvre aceomplie par 1l%administration francaise sur le plan
économique et les problémes que le rattachehent de 1'Alace-Lorraine
posaient 4 la France et aux provinees recouvrées, Examinant ensuite les
causes du malaise, il déeclara que le gouvernement avait toujours fait
preuve d'un esprit trés large pour régler les prohlémes. Il prit 1%enga-
—-gement, sur l'honneur, gue le goumernement frangais ne chercherait
pas 2 introdmire les lois laTques en Alsace tant que la majorité des
dég&fés le jugerait inoppertun. I1 fit ensulte 1lthistorigue du mouve-
~ment autonomiste : dés 1919 un partii fédédraliste s'était créé pour de-
~mander l'institutiof d'une république autonome d'Alsace-Lorraine sous
le protemtorat frangais. En 1924, 1'abbé Haegy, dans sa revue Heimat,
faisait appel & la SDN. Il utilisa ensuite le mouvement religieux & ses
propres fims. En mai 1927, la Zukuhft annoBcal t la créstion dYun parti
autonomiste avec domme pfogramme " l'accession de 1'Alsace-Lorraine an
rang de membre des Etabs~Unis d'BEurope." M. Poinecaré se sgentait tota-

o, £330

~lement désarmé devant cette"campagne sacrilége

(13) - Le Temps — du 31 janvier au 3 février 1929
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Aprés une courte accalmie, le débat rebondit plus
précisément sur le probléme de la laicité; un député aveugle de guerre,
M. Scapini, imputait le malaise & la déclaration ministérielle de Her-
~riot en 1924, Le Temfis prit nettement position sur ce probléme :

" Le Cartel a ses responsabilités. Elles sont graves. La déclaration
ministérielle de juin 1924, cela est indéniable, a dommé 2 la propagan-—
-de germanophile gqui rédait déji, gqui n"avait cessé de guetter nos
inévitables erreure pour les exploiter comtre la France, un aliment
inespéré. Mais il faut le dire encore, parceque clest la vérité et gue
1'an = trpp tendance des,deﬁx ¢8tés, & faire fausse route, la réaction
qui se produisit alors en Alsace ne fut nullement autonomiste. Ces
catholiques et ces protestants gqui s'élevaient Place Kléber contre les
menaces de lalcisation et dont le meeting se terminait par le chant de

La Marseillaise , ne songeaient nullement & atteindre la nation.

Crétait 1'évéque de Sfasbourg, Mgr Ruch, dont le patriotisme éclatant
est précisément reproché par les meneurs antifrangais, gqui les guidait.
Leurs chefs, nous les trouvons aujourd'hui parmi ces catholiques qui

se sont appelés eux—mémes " nafionaux " et gui se sont séparés du parti
de M. Haegy. Que voulaient-ils ? Appuyés sur les catholiques de " 1%'in-
~térieur", sur la ligue que présidait pour 1'Alsace M. Weydmann, ils
manifestaient leur désir de comserver leur statut religieux traditionnel,
mais sans abandoamner leur loyalisme frangais... La faute du Cartel fut
de fournir ce prétexte et de permettre aux agitateurs douteux de pro-
-clamer cet odieux mensonge, que l'con ne pourrait 8tre & 1la fois bon

, (14)

catholique et bon Frangais.'

Le Temps regrettalt gue esrtains députés aieunt fait

(14) = Le Temps = 7 février 1929




dévier le débat s@ir le terrain confessionnel alors que le probléme
était " éminemment national ". Edouard Herriot se défendit d'avoir été
#a cause ou le prétexhe du mouvement autonomiste. (15) Daladier alla
méme plus loin en déclarant que seule l'introduction des lois laiques
en Alsace, au fur et & mesure des voeux des municipalités, pouvait
sauver 1'unité francaise. (16)

Le débat se termina par le vote d'un ordre, trés
vague, de confiance " dans le patriotique attachement des populations
d'Alsace €t de Lorraine & la France etd la République une et indivisible."

Ainsi se termina ce long débat,; marqué par 1'impot-
~tant discours du Président du Conseil, débat ol trop souwent le pro-
~bléme fut mal posé, débat qui ne sut pas lever les équivoques ni dis=-

-siper le malaise.

ke/ La polémigue entre Daladier et Mgr Ruch

Quelques jours aprés, au cours d'un voyage & Strasbourg, Dala-
~dier relanga la polémique sur le terrain de la lafcité en déclarant
notamment : "Nous ne saurions admettre la prétention de ceux qui s'op-
~posent a l'introduction en Alsace des lois flondamentales de la Répu-
-blique, gquiy par la neutralité religieuse de 1'Etat et la lafcité de

1'école sont la véritable garantie de la liberté de consecience." (17)

Le lendemain, Le Temps critiquait violemment cette

prise de position. Si sur le plan doctrinal le journal était d'accord

(15) = Le Temps - 9 février 1929
(16) - Le Temps - 10 février 1929

(17) = Le Temps - 25 février 1929
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avec Daladier pour une politique unigue dans toute la France, il ne
voulait pas méconnéitre la réalité et les difficultés qu'entraine-
-raient la réalisation actuelle d'une telle théorie.

Quelques jours aprés,l'évéque de Strasbourg répon-
—dit au discours de Daladier dans une lettre ouverte, s'élevant contre
1'idée d'introduire les lois lafques en Alsage. De nouveau Le Temps
répondit : " M. Dalsdier a parlé au nom d'un parti, et non pas au nom
de la France. Le parti gqu'il représente est,su surplus, dans l'opposi=
-tion et il parasit n'avoir rien appris et svoir tout oublié depuis
192%... On ne saurait d'ailleurs contester A& M. Daladier le droit de
commettre des maladresses et d'exposer, ol il I1ui plaft et comme il lui
plait, les doctrines du radicalisme intégral. Il conviendrait donc
que les catholigues alsaciens prissent 1'habitude de ne pas s'émou-
~voir outre mesure sussitdt gqu'une thése politigue, méme concernant leur
pravinee, est exposée de la sorte publiquement., On congoit gue les auto-
~nomistes cléricaux salsissent les moindees prétextes et les moindres
discours pour donner un aliment nouveau & leurs campagnes antinatio-
-nales....Mais nous demanderions volontiers aux autres, aux catholi-
-ques patriotes; d'avoir plus de confiance envers la nation, et de ne
pas croire gque les discours intempestifs de M. Daladier sont paroles
d'évangile... Le discourd de M. Daladier est une grave erreur surtout
parce qu'il Bend difficile la tache de tous les patriotes gui s'effor-
~¢aient de redresser les conseciences alsaciennes. Un espoir de renais-
~sance nationale s'était élevé, soutenu précisément par Mgr Ruch et
par les catholigues nationaux gui se sont séparés dm parti de M, 1'ab-
~bé Haegy. Il fallait se garder de le détrimfire, et nous souhaitons

que le discours de M. Daladier ne 1'ait pas détruit en effet. Mais il
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n'est pas douteux qu'il aura contribué a le rendre infiniment pluse
précaire." (18)

Quejques jours plus tard, Daladier répondit a Mgr
Ruch dans une lettre ouverte. Il se montrait assez dur envers 1'évéque
de Strasbourg : " La vérité, e'est que vous appelez liberté de 1'Eglise
la domination des Eglises et liberté de conscience l'oppression par el-
~le des consciences... Mais la liberté, la Républigue triompheront en
Alsace comme elles ont triomphé en Vendée." (19)

Le Temps critiqua violemment cette derniére phrase,

allusion & peine voilée & un recours a la force.

5°/ Le rapprochement des catholiques alsaciens ?

Les déclaratione de Daladier étaient d'autant plus intempestives,
gque des " conversations " avaient lieu enftre les catholigues nationaux
et les cléricaux autonomistes. Le Temps révélait que les " conversations
entre catholigues ont commencé par un article de M. le Chanoine Ritz,
du Lorrain, gui indiquait un but commun a atteindre : le maintien des
traditions religieuses et du statut confessionnel. Aussitdt, 1'Elsaesser
ou sévit M. Michel Walter, se hita de saisir la balle. Et 1L'Elsaesser
Kurier de M. Haegy ajouta : " il ne manque donc rien pour gqu'an s'en-
~tende." 6n pouvait d'ailleurs remarquer depuis guelques temps, la re-
~lative modération des organes autonomistes cléricaux, coupée cependant
par quelgues éclats... Il faut rendre & M. 1l'abbé Haegy cette justice

qu'il est un trés habile manoceuvrier et gqu'il sait fott bien, le cas

(18) -~ _Le Temps - 2 mars 1929
(19) = Le Temps - 6 mars 1929
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échéant, voiler ses sentiments intimes soit pour écarter une menace
de répression, soit pour accrolitre son influence. L'occasion, cette
fois, était trop belle pour qu'ilugg la nBgligest... En outre, les let-
~-tres pastorales de Mgr Ruch risquailent de placer les abbés autonomistes

dans une position de rébellion religieuse défavorable. M. Haegy et des

— ——

compéres se firent d'abord plébisciter par le clergé & leur dévotion
et, la main sur la consdéience et les yeux au ciel, affirmérent qu'ils
n'avaient en vue que la défense de la religion. Aprés guoi ils se retour-
-neéerent du cété des gatholigues nationaux pour s'assoeier " de toute
leur Sme "= clest le terme gqu'ils emploient - aux premiers propos émis
pour réaliser l'union. Les catholigues nationaux cependant, gui savent
avprécier & sa juste waleur la sincérité des autonomistes, posaient
des conditions : pas de séparatisme d'abord... pas de commissariat gé-
-néral, en outre, gqui tebdrait & un démembrement de la souveraineté
nationale.™ (20)

Ces conditions ne furent peut-&tre pas du golt des
autonomistes car Le Temps ne reparla jamais de ces " conversations.™
Au eontraire, une autre flambée de passion eut lieu au moment des élec-

—~tions municipales au mois de mai.

6°/ Les élections municipales de mai 1929

Pendant un mois, Le Temps s'intéressa encore beaucoup au pro-
-bléme alsacien. Chague Jour plusieurs articles étaient consacrés a
ces élections et l'envoyé spécizl, Pierre Fervacque faisait le point

de la situation. La campagne 2lectorale débuta par des " révélations'.

(20) ~ Le Temps - 6 mars 1929
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En effet, l'organe des gatholigues nationaux, Le Messager d'Alsace,

publia des extraits d'une brochure de M. Dumser, intitulée " Aveum
d'un véritable autonomiste alsacien-lorrain ", Dumser était l™ancien
gérant du journal autonomiste Volkstimme; brouillé avec ses amis, =zccusé
par eux de détournement de fonds, il donnait des précisions sur les re-
~lations de certains dirigeants sutonomistes avec des perscnnalités
allemandes qui auraient donné des fonds pour subventionner 1'vimprimerie
Erwinia ofi étaient imprimés plusieuss journsux autonomistes, pour payer
les amendes pour dif fametion, le proces de Colmar, les élections légis-
-latives, en recommandant 1'alliance avec les communistes. (21)
Le Temps analysa ces révélatiocris et en chercha les
gonséquences. Selon lui cette brochure " contribuera pesut-8tre & rendre
plus circonspects certains de nos confréres ultracatholigues trop enclins
& volr dans le mouvement que dirigent MM. Haegy, Hauss, Schall, Gromer,
Schiess, Mourer, Dahlet, gens d'Eglise et gens de Mescou coalisés, une
sorte de défense exacerbée du sentiment religieux. Il est désormais
démontré que.le prétendu " gutonomisme " n'était gu'un prolongement sur
le sol frangais de la propagande pangermaniiste. Les subsides venaient
d'Outre~Rhin. .. L'autonomisme est la réaction du pangermanisme vain-
—CU.+. Le désarroi de la presse autonomiste confirme le triste aveu de
M. Dumser. L'Elsaesser de M. Michek Walter se borne & reproduire les
explications embarras@ées des hommes de la " Landespartei™. L'Elsaesser
Kurier de M. Haegy croit plus habile d'attaquer et d'accuser le journal
des catholiques nationsux d'avoir regu des millions du gouvernement
frangais. 11 ccnvient cependant de ne pas se faire trop d'illusions.

La désintoxication sera lente. La propagande antinationale a été menée

(21) - Le Temps = 30 avril 1929 -~ Derniéres Nouvelles
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avec une telle habileté, elle a su expleiter avec une telle perfidie
les mécontentements les plus divers, la crédulité des campagnes est
telle qu'il n'est pas douteux que les révélations de M. Dumser aient
une influence trés sensible sur les élections prochaines." (22)
L'envoyé spécial du Temps en Alsace, a la suite d'un article reprenant
les révélations de M. Dumser, concluait zinsi : "™ La bande encanaillée
commence & se& déchirer. La boue remonte." (23)

Puis Le Temps se eonsacra uniquement a la situa=-
~tion électorale en Alsace. Chague jour l'envoyé spéeial, Pierre Fer-
~vacque, faisait le point dans une grande ville, chague jour Le Temps
consacrait un article en premiére page a 1l'Alsace.

A Mulhouse, ville industrielle, les autonomistes
avaient peu d%¥influence et n%'étaient pas représentés & la munieipali-
-té sortante. Les socialistes l'emportaient encore largement malgré

un certain déclin.

A Colmar, la stuation était différente. La ville

24
était " menacée de passer sous le joug autonomiste." (24)
Quant a Strasbourgy " e¢'est la bouteille a l'encre."

Il y avait hant listes divisées en deux camps. La " collusion autonomo-
clérieale~ communiste " y était offieielles (25)

Le Temps comstatait que " la grande difficulté
pour un redressement politique était l'sbsence d'un parti central

organisé, un parti de large tolérance religieuse."™ Il s'indignait

-
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Le Temps = 2 mai 1929
(23) - Le Temps - 10 mai 1329

(24) ~ Le Temps - 4 mai 1929
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de voir que les candidats autonomistes et communistes étaient de " vagues
publicistes & la vie plus ou moins trouble : le parti des abbés politi-
—~ciens a une double apparence; il est & la fois patriote et autonomis-
-te, sectaire et tolérant, fanatique et libéral, suivant le golit des
électeurs qui se laissent duper... Mais nulle part un programme précis ,
raisonnable et sain d'aéministration munieipale. Nous ne trouvons un
tel programme gque sous le signe des républicains démocrates." (26)
Le journal parisien pensait quten fait le malaise
alsacien était d'ordre politigme et correspondait & une crise des par-
-tis. " lLes autonomistes bénBficient de la confusiondes autres partis.

Mais eux-mémes sont tiraillés par des gquerelles de personnes, des am-

~bitions matérielles, des rancunes inexpiables. Leurs meneurs forment

. 3-.-""“‘ T
. + - . . . < Yoke
un lot curieux de déclassés, d'aigris et d'incapabl)és qui ne tarderont

ELELE

A & £y ~ . s
pas &4 se jeter & la téte les uns les autres, par v ggeanch toutes sor-

. {27) :

A
~tes de révélations.'

Malgré le peu d'illusion que Le Temps nourrissait
4 1'4gard des résultats, i1 éprouva cependantMun sentiment d'amertume."
A Srasbourg le succés autonomiste et communiste semblait inévitable,
mais celui de Colmar était plus inattendu. A Milhouse, jusgue 1& hors
de 1'influence autopomiste, trais de leurs candidats entraient an con-
~seil municipal. Mais ce qui blessait le plus ce jourmal libéral, c'é-
~tait le succés des communistes qui les mettaient & la téte de villes
importantes, notamment & Strésbourg, et il reprenait amérement a son

compte la coneclusion du Messager d'Alsace : " l'autonomisme a servi

de fourrier au communisme."

(26) » Le Temps - 3 mai 1929

(27) - Le Temps - 4 mai 1929
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7°/ LYattitude du pape

Apres ces élections, les artigles du Temps sur l'Alsace cessérent
brutalement et preggue totalement.

Pendant toute cette crise, Mgr Ruch avait multiplié
les preuves de la conformité des vues du Saint-8iége avec les siennes.
Mais l'opinion de Pierre Fervacque était tomt & fait différente; cepen-
-dant, jamais il n'a exposé ces idées dans les colonnes du Temps. Il les

a exprimées dans ubh petit livre intitulé L'Alsace et le Vatican. Il

avait
voulait démonteer que le Vatican entretenu une atmosphére éguivogue

en ne prenant pas officiellement position, ce qui favorisait les au-
-tonomistes. " Il est diffieile de croire gue 1'abbé Haegy n'ait pas

au moins senti, dans les sphéres les plus élevéesde 1'Eglise, une appro-
-bation silencieuse de ses actes. Aucune sanmtion ne 1%a atteint durant
dix années. Est-ce concevable sans une protection spéciale du Seigneur
ou de son représentant 2 " Quelgues pages plus loin, il ajoutait:

" TLe soupgon d'une double politique religieuse serait-il légitime ?
Encouragerait-on officiellement 1'évéque de Sttasbourg et le laisserait-
on en méme temps en butte & le réprobation de la presse catholique alle-
-mande et autonomiste ? Aucune parole c¢claire n'est wenue dissiper 1'at-
-mosphére de malaise.'" Dans sas allocutions aux pélerins frangais, ja-
-mais le pape n'ékait intervenu,selon Pierre Fervacque. " A la lecture
de ces homélies d'une désespérante neutralité - de la m@me désespérante
neutralité que pendant la éuerre - plus d'un coaur de catholique s'est
serré... Pie XI a trouvé d'asutres mofs pour parler au clergl allemand

du Pyrred. N (28)

(28) - Pierre Fervacque - L'Alsace etle Vatican - pages 148-170-201
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Jamais Le Temps mn'a exposé ces ildées de Pierre
Fervacque, cependant il s'en fit 1'écho dans un article intitulé
" eléricalisme et catholicisme " gui traitait de 1la polémique autour
du mot cléricalisme,en Alsace. " Pour le clergé autonomisye, il signi-
~fie non seulement le droit de se méler & la lutte politique mais ce-
~lui d'utiliser les forces religieuses méme contre la patrie... Les
catholiques nationaux, et, & leur t&te, 1'évéque méme de Strasbourg,
ont dénoncé ce " cléricalisme" exploité par les antinationsux... Mais
aussitét les abbés autonomistes se sont retournés vers Rome. Dans une
allocution le pape ayant assuré que l'on ne peut rester catholique " sans
&tre clérical ", les autonomistes triomphent de cette parole, gqu'ils
font passer pour une condamnation des catholiques patriotes...

Le souverain pontife a-t-il, oui ou ron, condamné le catheolidisme
national dans nos départements recouvrés ? Nous l'ignorons. Il semble
cependant gu'il serait grang temps de savoir & guoi s'en tenir sur 1'at-
~titude du Saint-Siége & 1l'égard du mouvement autonomiste zlsacien. Nous
avons & la Cité du Vatican un ambassadeur. On doit espérer - et ce serait
une grande faute qu'il n'en fit pas ainsi -~ gue ce représentant de la
France recevra des instructions gouvernementales dans une gffaire dont
1'impertance n'échappera & personne." (29 1e Temps rappelait qu'au
surplus 1'Alsesee était sous régime concordataire et gue le gouvernement
pouvait et devait faire appliquer 1la loi.

Peu de temps apres, lLe Temps recut une réponse.
Le 2mai 1931, il publia les instructions de 11évé-
-que de Strasbourg & ses fideles, gui équivalagient, selon le journal,

3 une déclaration du pape par 1l'intermédiaire de Mgr Ruch. L'évéque ré-

(28) - Le Temps - 17 avril 1991
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-pondait & un certain nimbre de questions gue les fidéles alsaciens
pouvaient“se poser a la suite de l'encyclique récente qui condamnait
le nationalisme :
n 1°/ Qulest-ce gque le nationalisme condamné par le pape 7...
Céllni gui exeite ou encourage la haine ...
2°/ Le pape a-t-il condamné le patriotisme ? Il ne 1l'a jamais con-
—~damné. Il a recommandé la piété envers la patpe ...

3°/ Le pape a-t-il défendu aux catholiques alsaciens d'aimer la
France ? Non... Il a méme approuvé une letire pastorale gqui rappelle la
doctrine thamiste et traditionnelle de 1'Eglise sur le patriotisme.

4o/ Le pape a-t-il encouragé en Alsace le séparatisme, l'auto-
-nomisme, l'opposition a la France ? ﬁe pape n®a jamais dit un mo¥, écrit
une ligne, fait un geste, pour encourager en Alsace une campagne gquel-
-conque cdntre la France...

5°/ Le pape s'est-=1l déclarélfavorable 2 un des partis alsaciens 7
I1 ne 1'a jamais fait d'aucune maniére. Il ne cesse de déclarer qu'il
est en dehors et au-dessus des partis, non condamnés par 1l'Eglise...

6°/ Le pape a=-t-il condamné 1l'Action populaire nstionale d'Alsace
ou déclaré gue 1l'Actiog populaire nationale d'Alsace est en opposition
avec les prineipes de 1'Eglise ? Le pape n'a porté aucune condamnation
pareille, émis aucune déclaration semblable...

79/ 1e pape a-t-il interdit la lecture de 1'Elsaesser Bote, or-

-gane ordinaire de 1l'Action populaire nationale d'Alsace ? Le pape n'a
jamais posé pareille défense...

8°/ Le pape a-t-il donné & une personne ou & un groupe le mandat
de contester, critiquer, rectifier, annuler les paroles et les actes de
1'évéque de Strasbourgs..? Il n'a retiré a 1'évéque de Strasbourg aucun

de des droits et des pouvoirs gue la doctrine et les lois de 1'Eglise
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reconnzissent au chef religieux de tout dioceése. Plusieurs feid, il a
méme fait des approbations publiques et spontanées...

g°/ Que recommande le pape aux prétres et catholigues d'Alsace?
... Le respect de la hiéparchie, la charité fraternelle, l'uniondes

catholiques sur le terrain catholique..."

e Temps comments ainsi cette déclaration :" I1

tait temps que le silence fiit tompu, que l'on affirmadt gue le pape

(D

n'encourage nullement, méme par son silence, non seulement,ce qui va
de soi, le séparatisme, mais méme l'autonomisme... Il ne sera plus pos-
~gible aux sutonomistes eléricaux de prétendre, en éguivoguant sur les
termes, que le patriotisme, la loyauté envers la nation... sont une

hérésie condamnée pae 1%Eglise." (30)

8°/ Le déelin de 1'autonomisme

A partie de cette date, les informations du Temps concernant
1'Alsace, diminuérent considérablement. Périodiquement, il se contenta
de dénoncer les manoeuvres autonomistes.

Aprés les élections législatives de 1932, il fit
le point de la situation en Alsace : 1'Union populaire de 1l'abbé Haegy
maintenzit fermement ses positions. Mais au lendemamn de ces élections,
un eoup brutal fut porté au mouvement autonomisbe. Le vendredi 13 mai,
Le Temps annonga le décés de 1'abbé Haegy survenu le mercredi & Colmar,
terrassé par une angine de poitrine. Le journal lui consacra un long
article et rappelait sa carriére .'" Homme dYopposition, il avait en-

—courage: ltesprit de fronde des Alsaciens contre le régime allemand...

(30) - Le Temps - 6 mai 1931
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Aprés la guerre il ne sut pas mafiriser son esprit contmadicteur. Né
pour ll'opposition, il aﬁyite%&ouﬁaJ*7bient6t. I1 se fif une image faus-
-se de la Fragmce, s'alarmant & 1'idée qué les lois lafques pourraient
€tre introduites en Alsace et eroyant la religion menacée par la Sépa-~
~ration de 1'Eglise et de 1'Etat, il exploitait tous les incidents-...
Son action engendra ce gu'on appelait le malaise glsacien et gqui allait
devenir le mouvement zutonomiste." (31) 1e Temps rendait hommage & son
abnégation, & ses convictions, sincéres, & son talent de journaliste et
3 son intégrité personnelle. " Toute la presse nationale a été d'accord
pour reconnaitre les grandes vertus de ce prétre, la noblesse de sa vie
sacerdotale et privée, son désintéressement, mais aussi ses défauts,
urie eonfiance trop rigide eb soi qui atteignait l%orgueil et lui feisait

négliger, dans la vie publigue, les conseils bienveillants et méthe les

avertissements doucement plgintifs du chef du diocése, un tempérament
d‘o?positidn extréme, un parti pris d'ignorance dans cequl contrecarrait
ses i1dées trop ancrées, une ceriaine naiveté encore qui le livrait 2
des collaborateurs sans scrupules..." (32)

Ses obseques donnérent lieu a une véritable mani-
-festation politique.

Lz mort de 1'zbbé Haegy porta un coup brutal au
mouvement autonomiste. Un autre lui fut porté par la montée de na-

L}
-zisme et de ses excés, ainsi gue le prouva une série dl'articles du

Temps en 19335. (33) Un journal szutonomiste reconnaissait gue'le pemple

alsacien~-lorrain ne répond pas le moins du mondeaux efforts qui sont

=5

aits pour l'endoectrinet ", ce que Le Temps qualifiait"d®aveu dénué

(31) = Le Temps - 13 mai 1932
(32) - Le Temps - 18 mai 1932

(33) - Le Temps - 21 - 23 — 28 septembre 1933
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dlaptifice " et il ajoutait : " comment garder quelque fol en des hom-
-mes qui s'éldvent avec une feinte indignatdion contre ce gitils ont le
front d'appeler " l'oppression frangaise " et qui~justifient en méme
temps la brutalité d'Outre-Rhin." Ainsi, selon Le Temps, 1lrhitlérisme
n'avait pas " trouvé grice en Alsace-Lorraihe " et cela provoguait le

déelin de 1'zutonomisme.

IIT - 1LE PROBLEME SCOLATRE

Le probléme scolaire était et reste encore le sujet
de discorde le plus durable et " l'expression la plus tangible d'un
conflit philosophique entre 1'Eglise catholique et la République laTque." (34)

Périodiquement/les catholiques réclamaient 1'abro-
-~gation de la loi du 7 juillet 1904 qui in@yadisait tout enseignement
aux congréganistes. Yans un discours prononcé lors de la rentrée des
facultés catholigues & Lyon, le cardinal Maurin revendiqua ce droit &
1'enseigneent : " Les religieux anciens combattants estiment que la
France ne saurait les tenir pour des citoyens de seconde zone. Ils de-
-mandent que la loi de 1901 soit amendée et que celle de 1904 soit
abrogée. Ils se déclarent ptéts & faire eux-mémes justice et & reprendre
la 1ibert8 qu'éan leur refuse..." (35) Le cardinal Maurin se déclarait
ptét & les soutenir dans cette voie, malgré toute les difficultés et
toutes les sanctions pénales suxquelles 1l s'expoSait.

Le débat fut relancé par le profet de réforme, lan-—
-¢é par le Cartel, concernant l'enseignement secondaire. Il s'agissait

=

d'étendre da gratuité & l'enseignement secondaire. Mais le terme

(34) -~ Beutrot et Dreyfus — les forces religieuses dans la société
frangaise = lére partie~ ch. II 2°/
(35) - Le Temps - 19 et 28 novembre 1926
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d* " Ecole Unique " employé pour désigner cette réforme pré&tait a
ccnfusion. Pour la plupart de ses partisans, il s'agissait simple-
-ment de favoriser l'accés & ll'enseignement secondaire & tous les en#s
~-fants, surtout eceux appartenant aux milieux modestes. Mais cerdains
entretenaient soigneusement 1'équivogile et n'hésitaient pas & parler
d'un monopole d'Etat en matiére dlenseignement. A la suite d'une dé-
-claration de Edouard Herriot, Le Temps publiait un article en premiére
page intitulé " Aveux M3 " Nul ne savait encore ce gu'dl falladt en-
-tendre par école unigue. Un savait seulement gque sous 1'Végide d'une
idée généreuse s'agitent toutes les passions égalitaires. Les uns y
voient le moyen de se débarpasser du grec et du latin, les autres de
mettre toutes les études sur le méme plan, d'autres encore de réunir
sous le méme tolt ... tows les enfants de la nation, les autres enfin
d*opprimer la bourgeoisie et de 1'écarter des leviers de commande...
Dés le début de lYentreprise, il suffisait de réfléchir un instant
pour y volr elair comme le jour gue le monopole est au bout. Moncpole
de fait, dYabord, fondé sur la gratuité de l'enseignement, et, si les
espérances étaient trompées, momopole inserit dans la lei. Avant-hier,
devant la groupe départementzl de l'ensefdgnement lafque du Rhéne, M. Ed.
Herriot a pris son parti dYavouer. " L'école unigue n'est pas le momo-
pole de l'enseignement en droit; mais par la sollicitude constante dont
nous voulons l'entourer, elle créera un monopole de fait ." Hors la
clause de style, c'est bien eela... Doter 1l'enseignement d'Etat, aux
frais du contribuable, de fagon & ruiner sfirement 1l'autre; assurer son
contrile, étendre partout la gratuité pour étouffer la concurrenceyon,
s%il vous plaft mieux, 1'émulation; fagonner les esprits sur un modéle

arrété dans certgines officines; supprimer la liberté des familles en

mettant au seuil des établissements d'Etat des factionnaires qui ouvri-
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-ront ou barreront 1'accés des guichets, sous le couvert de la sélec~
~tion et de l1l'orientation professionnelle, et, aprés avoir monopolisé
en effet 1'Instruction Publigue, la " rationsgliser ", conformément au
programme de la CGT, voila les attentions gu'on peut attendre d'un
gouvernement jacobin, d'école unigue." (36) Telle était l'opinion du
Temps sur l%école unigue, opinion gui rejoignait sur certains peints
celle des catholigques frangais, soutenus par la récente encyclique
pontificale sur 1l'éducation chrétiefine qui proclamait la doctrine de
1'Eglise en matiére d%éducation : 1'éducation appartient de droit a

la famille et & 1'Eglise. L'Etat a le droit et le devoir de protéger

ce droit de la famille sur 1l'éducation de 1l'enfant, " de promouvoir de
toutes sortes de maniéres 1'éducation et 1'instruction de la jeunessel
en respectant les droits innés de 1l'Eglise et de la famille .[? Est
done injuste et illieite tout monopole de 1'éducation et de l'enseigne-
-ment qui oblige physiquement et moralement les familles & envoyer leurs
enfants dans les écoles de 1'Etat contrairement aux obligatians de la

~

conscience chrétienne ou méme & leurs légitimes préférences."rPlus loin
~—~

le pape précisait encore : " L'école dite neutre ou laTque, d'ol est
exelue la religion, est contraire aux premiers prinecipes de 1l'éducation.
Une école de ce genre est dlaillemrs pratiquement irréaligable, car, en
fait, elle devient irreligieuse. Inutile de reprendre ici tout ce qu'ont
dit sur cette matiére Nos Prédécesseurs, notamment Pie IX et Léon XIII,
rarlant en ces temps ou le laicisme commencgait & sévir dans les écoles
publiques. Nous renouvelons et confirmons leurs déclarations et, avec

elles, les preseriptions des saecrés canons : la frégquentation des éco-

~les non catholigues, ou neutres ou mixtes ( celles A savoir qui &'ou-

(36) = Le Temps — 27 février 1929
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~yrent indifféremment aux catholigues et non catholigues, sans distine-
~tion ), doit &tre interdite aux enfants catholiques... 11 ne peut donc
étre question d'admettre pour les catholigues cette école mixte ( plus
dépkorable encore si elle est unique et obligataire pour tous ) ofi,
1'instruction religietise étant donnée &4 part aux éléves catholiques,
ceux-ci regoivent tous les autres enseignements de maltres non catho=-
-liques, en commun avec les éléves non catholigues... &t gqu'on ne dise
vas qu'il e=st impossible & 1'Etat, dans une natioy divisée de croyances,
de pourveoir & 1lt'instruction publigue smtrement que par 1%écele neutre
ou mixte, puilsqu?il deit le faire raisonnablement, et gqu'il le peut
plus facilement en laissant la liber¥é et en venant en zide par de jus-
~tes subsides & 1%initiative et a4 l'action de 1'Eglise et des familles.
Que cela soit réalisable & la satisfaction des familles et pour le

bien de 1'instruction, de la paix et de la tranquillité pmbliques, le
démontre 1'exemple de certains peuples, divisés en plusieurs confes=
=sions religieuses. Chez eux ll'organisation scolaire szit se confor-
-mer gux droits de la famille en matiére d'éducation pour tout l'en-~
-seignement ( spécialement en accordant des écoles entidrement catho-
-liques aux catholiques ) mais ils observent encore le respect de la
justice distributive, 1'Etat donne des subsides & toute écolevoulue

par les famblles. En d'autres pays de religion mixte, les choses se
passent autrement, mais 14 au priz de lourdes charges pour les catho-
-liques. Ceux-vi, sous les‘ﬁéuspices et la direction de 1l'épiscopat,
avec le concours infatigable du clergé séculier et régulier, soutien-
-nent complétement & leurs frais 1l'école catholigue pour leurs enfants,

telle gue ll'exige d'eux un grave de voir de conscience." (37)

(37) = Actes de S.S. Pie XI - tome 6
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Ces misds au peint du Saint Pére venaient au mo-
-ment ol allait commencer & la Chambre le débat sur la gratuité de 1'en-
-seipnement secondaire pour les éléves de sixiéme. Quelquesorateurs
s'élevérent contre ce projet destiné & " étrangler 1'enseignement libre
grice & la puissance de 1'argent. " (38) Cependant 1'ensemble du dBbat
ne provogua pas de grandes controverses et l'article fut adopté sans
grande difficulté. L'année suivante la gratuité fut étendue & la classe
de cinghiéme puis aux c¢lasses de quatiiéme et troisiéme. Ainsi la mise
en place de " 1'école unique " se fit progressivement, sans provoguer
de grands conflits mais entretenant cependant mne certaine tension.

Le conflit rebondit, un instant, aﬁ mois de juillet
1931, lors d'un débat 2 1'Assemblée sur le Cinguantenaire de 1'ensei-
—gnemezt public, les socialistes voulant donner azux lois une interpré-
~tation intolérante; mais ils ne furent pas suivis par les autres partis
de la gauche. La plupatt des Frangais étaient biel décidés & fa¥oriser
l'apaisement, mais, en fait, le probléme demeurait, les catholigues
n'ayant pas obtenu satisfaction sur leurs principales revendications :
le droit d'enseigner pour les congrépganistes et des subventions pour

les écoles catheoligues.,

(38) - Le Temps = 14 mars 1931 - discours de Lomiks Marin
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IV -~ LE PAPE ET L*ITALIE DYAPRES LE TEMPS

A partir de décembre 1928, l1tenvoyé spécial du Temps

& Rome fut Paul Gentizon, journaliste sulsse, envoyé de La Gazette de

Lausanne a Rome. C'était un journaliste sérieux, qui envoyait frégquem-
-ment de longs articles au Temps. Ces articles, trés vivants, étaient
en général trés fouillés; il étudiait & fond la question.

A peine arrivé & Rome, Gentizon eut l'occasion de
mettre son talent & l'oeuvre avec l%annonce d'un azeccord entre la Papau=~
-té et le gouvernement italien. A partir de ce moment-1a,l'impression
dominante qui ressortit des articles de Gentizon était la crainte de

voir la Papauté " s'itelianiser " peu & peu.

1°/ Les aecords du Latran

Le Temps consacra 4 ces accords de longs articles, chaque jour,

en premiére page.

Le secret des négociations entre le Saint-Siége
et le gouvernement italien fut bien gardé jusgu'au bout. Ce ne fut
qui/ées derniers jours précédant l'annonce des accords que les pre-
-miers bruits commencérent & courir. Le jeudi 7 février, 1l'annonce
fut faite aux diplomates étrangers d'un traité et d'un concordat ré-
-glant la question romaine et établissant uh nouveau statut de 1'Eglide
italienne.

Gentizon parla de"la lourde pesponsabiliié du Pape
devant le monde catholique " et de " grand siiccés politique du gduverne-

-~ment italien ". Le jour de la signature officielle fut fixé le lundi
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11 février & midi. Jusgue 1a, les termes mémes de l'accord restaient
inconnus. Durant toute la période précédant la publication des accords,
des communiqués savamment publiés, préparénént 1'opinion internationale.
Les accords comprenaient un traité réglant la guestion romaine.et un
concordat. Le pape avait la souweraineté entiere d'un petit territoire,
la Cité du Vatiecan, englobant essentiellement la plus grande partie

des palais affectés &4 1vadministration de 1'Eglise, des jardine et plu-
~gieurs églises hors de la Ci$#é mais dotée@s de 1'immunité territoriale.
Le concordat établissait un nouveau statut de 1¥Eglise italiemne avec
notabment la personnalité juridigue des congrégations et 1'effetcivil
donné au mariage religieux. A ces deux accords était adjointe une
convention finaneiére pour indemniser partiellement le Saint-Siége du
préjudice financier occasionné par la perte de ses Etats. Le Saint-
Siége recevait de 1'Etat italien sept cent einquante millions de lires
et un milliasrd de rentes & 5%.

L'impression générale de Gentizon sur ces accords
étzit dominée par 1'idée que le Saint-Siége avait purement et simple-
-ment capitulé. " La sclution adoptée n'est gue la reconnaissance de
1'état de chose." Gentizon rappelait sans cesse gque la souveraineté
temporelle du pape était réduité a sa plus simple empressiomn, n'était
gu'une ombre et méme ane fiction. Lz ville méme de Rome, la supréme re-
-vendication des papes précédents, appartenait a4 1'Italie. Du méime coup
cet accord était un véritable triomphe pour le fascisme : la question
remaine était définitévement réglée, alors gue le concordat pouvszit
toujours &tregemis en cause; d%autre part, remarquait Gentizon, ces
accords, consécration de la politique mussolinienne, allaient fortifier

1'Italie sur le plan internetional et elle pourrait en profiter et en
Nt s
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ERESRE——




=122~

ont fait naitre de grandes ambitions. On y juge d'abord que Res idées
musseliniennes ont regu uhe consécfation solennelle de la religion et
de 1'"Eglise du.Christ, et 1l'on en déduill gue désormsis le fasecisme va
puiser une nouvelle énergie dans l'entente avec la Papauté. On se flat-
-te enfin que 1'Italie a fortifié sensiblement sa situation sur le ter-
~rain internaticnal. Certes, on se défend de 1'intention d'utiliser

les accords avec le Saint-Siége comme instriment dvexpansion de 1'ita-
~1ianité dans le monde. Mais on ne cache pas non plus gue ces traités
signés aveec le gouvernemant central de 1'Eglise universelle consti-
~tuent en eux-mémes un énorme appoint 3 la politigue d'influence et de
prestige de 1'Italie. Dans ce méme sens,d'ailleurs, le ton de la pres-
-se reste des plus significatifs. Tous les fournsux parlent de " 1v'z-
-venir de gloire et d&e splendeur ", de " la grande mission religieuse",
de la "tradition latine et impériale M. (39) Gentizon remarguait en-
-core gque cet avantage que 1'Italie entehdait retirer sur le plan in-
~-trenational représentait un grave danger pour la France, notamment en
ce gquli concernait les missions; il faut rappeler que les débats a la
Chambre portant siar l'auvtorisation de congrégations missionnaires ont
eu lieu au mois de mars 1929. Le gouvermement frangais avait donc pris
conscience du danger encore plus grand gue courraient les missioans
frangaises aprés la signature des accords du Latran.

Dans ses analyses, Gentizon a2 recherché & plu-

e

-sieurs reprises les problémes que soulevaient ces accords. Un pro-

-bléme minmeur d'abord,celui de la nationalité vaticane. " Le traité

de Saint-Jean-de-~ Latran reconnait bien l'existence de véritables ci-

(39) - Le Temps ‘- 24 février 1929
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~toyens de la Cité du Vatican. Mais dans tous les pays, la citoyen-
-neté s'acquiert avant tout par la naissance et se perd par renon-
-ciation formelle. Dans 1'Etat du Vatican, par contrey o la grande
majorité des citoyens est composée de pr8tres célibataires, le droit de
cité s'acquerra selilement par la résidence et se perdra par simple
départ. On voit les complications d'ordre international qui peuvent
naltre d'un pareil état de choses." (40)

Mais Gentizon a abordé un aiitre pbobléme, beaucoup
plus important, celui de l'indépendance du Saint-Siége et des garanties
de cette indépendance. Il a toujours craint que cette indépendance ne
fiit pas respectée et ﬁE;%’dbutait-qﬁ{éi%éwpﬁt @E@e exister. Remarquant
que la souveraineté temporelle du pape était réduite & sa plus simple
expression, il notait : " On peut se demander slors comment le Saint-
Siége compte s'assurer une véritable indépendance et si le gouverne-
-ment de 1'Eglise ne sera pas sous le protectorat du royaume d'Ifalie." (41)
le lendemain, il ajoutait : " Plusieurs de mos inteplocuteurs nous ont
montré d'ailleurs Pie Xi comme beaucoup plus italien que ses prédéces-
-seuks, qui tous étaient imprégnés d'un certain ipternationalisme.

A leur avis la forte peesonnalité du souverain pontife serait fortement
atténuée avec 1l'dge et ne saurait échapper & 1l'effet de la nouvelle
atmesphére crééde en Italie par les événements politiques de ces der-
-nidres années. " (42) Par contre, le chroniqueur du " Bulletin di

Jour " était beaueoup moins pessimiste : " L'Eglise catholique est

(40) - Le Temps - 1b4 février 1929
(41) = Le Temps = 9 février 1929

(42) - Le Temps - 10 février 1929
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par essence une institution universelle et tout ce que 1l%on connailt
du caractére du souverain pontife porte & penser qu'il s'est laissé
guider dans ce réglement par le souel primerdial de 1l%indépendance
effective du Saint~-Siége... Il y aurait un véritable danger & voir
1'Eglise peepdre peu & peu son caractére international et universel
pour apparaitre dominée par une influence nationale gquelconque." (43)
Cependant gquelques Jours plkus tard, dans ce méme
" Bulletin du Jour " l1%gubeur était beaucoup moins favorable au pape 3
"Le Vatican devra faire la preuve dans le domaine international de
son indépendance absolue vis & vis de 1'Italie fasciste.M (44) o
1*Italie ecommettait le moindre abus de pouvoir sur 1'Eglise ou si
1'Eglise montrait lamoindre partialité en faveur de 1'Italie, cela
aurait peut-8tre comme conséquence, selon Gentizon, une tendance rlus
nette " & internationaliser 1'administration de 1'Eglise ety qui sait,
méme & prendre un pape étranger ou i la formation d'Eglises autocé-

(45)

~phales." Gentizon allait donc trég loin et essayait de tirer

I‘.I

es conséguences le?fglgs/eif;gmes de ces accords. Toutefois, il avait
trop tendance & voir le pire et jamais il n%a voulu voir les avantages
de ces aecords, ne sebait-ce que celui de liguider une vieille gue-
~relle, génante pour tout le monde.

Un autre probléme était 1ié & celui de 1'indépen-—
~dance du Saint-Siége, celui de la garahtie de cette indépendance.

Dems un discours fait pour expliguer la raison méme de cet aeccord et

(43) - Le Temps - 9 février 1929

(44) = Le Temps = 16 février 1929
(453 - Le Temps = 24 féyrier 1929
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1'esprit dans lequel la Papauté 1'avait signé, le pape déelarait no-
~tamment : " Le pape sait fort bien gue les garanties wraies et le pro-
-grés 1l ne peut les trouver gue dans la conscience et le sens de la
justice du peuple italien, et , surtout, dans cette assistance indés
~-fectible promise & 1'Eglise et au wvicaire du Christj car pour ce gqui
est dlautres garanties; on a vu quel compte on peut en faire. Alors

que le pouvoir temporel figurait encore sur les cartes géographigues,
qu'ont donc fait les puissances ? Peut-&tre méme ne pouvaisnt-elles
riéen faire." (46) Quelgues jours plus tard, Gentizon ajoutzit encore

" Eneore un mot gu'en a beaucoup remargué iel et non sans étonnement
dans les milieux frangais et méme 8trahgers. Parlant aux curés de Rome,
le pape a posé la question de savoir quelle est 1%aide apportée par les
grandes puissanees au Saint-Siége; 1l a complétement passé sous silen-
-ce ce gque la France de Napoléon III a fait & Rome en 1840 et sous
1'Empire jusgu'en 1870.Y% (47) Le 25 février, il consacra plus spé-
—cizlement un article sur le prohléme de la garantie de la souverai-
-neté du pape, & propos de la parution d'un long article dans 1'Osser-

~vatore Romano, RBépondamt aux critdqes de la presse frangaise. Genti-

-zon laissait de c8té la souveraineté spirituelle gmi n'était pas mi-
-ge en cause, mais il s'attachait & la souveraineté temporelle de
1'Eglise : "Or, tout prouve gque, par la solution annongée, cette sou~
-verainet® ne saurait €tre un pouvoir libre, absolument sans contrain-
~te. Certes, 1'indépendance territoriale de la Cité du Vatiean ne

sera pas mehacée. Mais.chague Etat, & ¢8té de 1l'indépendance terri-
pour

(46) = Le Temps = 13 février 1929

(47) - Le Temps =~ 16 février 1929
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—~toriale, existe une indépendance juridique, une indépendance mo-
-rale et méme sentimentale. Il suffit par exemple de songer un instant
gque tous les capitaux du nouvel Etat seront dans les banques d'un au-
~tre pour comprendre ce que nous entendons... En derniére analyse,

on peut méme dire que la garantie nationale dont se contente le Saint-
Siege, c'est a dire, la confiance qu'il place dans le grand payp gui
l'entoure, entraine " ipso facto " la reconnaissance méme & 1'Italie
du privilége de nation protectrice.” (48)

Ces régerves faites, non seulement par Le Temps
mais par l'ensemble de la presse frangaise, ont=-elles joué un réle ?
Toujours est-il gue la pape donna des précisions gui modifiaient sen-
~siblement ses premiéres déclarations, dans un discours devant le corps
diplomatique. Le pape, écartant la possibilité d'une garantie juridi-
-~que, précisalt : "Mais tandié qu'on ne peut pas parler d'une garan-
~tie juridique, of peut bien parler de garantie morale. GC'en estune,
et magnifique, la garabtie diplomatique, celle gue vous, chers Messieurs,
Voqﬁ_fgps représentez " (%9) ot il y ajoutait 1'zpprobation du monde
entier qu'il avait regue.

Gentizon ne manqua pas de commenter ce discours.

" En premier lieu, le pape a parlé de nouvelles garanties qu'il a qua-
-lifiées de morales et qui seraient d'abord celle gue représgenteraient
les diplomates aderédités auprés du Saibt~Siége, et en esecond lieu,

celle que vient de donner l'agquiéscement du monde entier aux accords

(48) ~ Le Temps - 25 février 1929
(49) = Le Temps = 11 mars m929
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entre les deux pouvoirs. En somme si nous comprenons bien, les diplo=
-mates, appuyés par l'opinion universelle, constitﬁeraient désormais

& 1%égard de la Cité du Vatican, une espéece de garde a'honneur ser-
~-vant en gquelgue sorte de garantie internationale, ou de témoins per-
-manents des pactes intervenus. Il est évident gye c'est 14 un progres
sur le premiére formule, encore gu'on ne voit pas bien la portée de
cette nouvelle garantie au point de vue du droit. Quant au deuxiéme

point, .ayant trait au sang frangais versé sous le Second Empire pour

la papaut®, Pie XI est wevenu, mais en partie seulement, sur son si-
~lence des premiers jours.® Cette fois=~ei le pape a parlé des " bra-
~-ves qui, pendant d&es gnnées, en esprit de foi catholique, ont mis
leur vie & la disposition et & la défense des intéréts du Saint-Siége."
Ce n'est 1a gu'un hommage rehdu & des personnes prises individuelle-
-ment, mais non & une nation, au gouvernement et & 1l%armée de laguel-
~le le pape dutt sa restauration. Devant la formhle gue nous citons ci-
dessus, on peut méme se demandee si parmi les braves, aux prémiers
rangs desquelé Prenuneht place sans nul doute les zouaves pontificaux,
le pape compte aussl les soldats de ces armées frangaises qui ont
contribué 3 retarder de plus de vingt ans la chiite du pouveir temporel
des souverains pontifes et la prise de Rome. Mzis il est esserntiel que
le Saint-Siége aif enfin jugé digne d'un souvenir le sang versé pour
Lagen 503

Il faut remarquer gque le texte du discours du pape
publié par Le Temps n'était pas exactement le mEme que celui cité par

Gentizon lorsqu'il parlaik: cdes braves, morts pour la Papauté :

(50) = Le Temps - 11 mars 1929
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" Dans ce vaste plébiscite, nous ne pouvons pas nous défendre de
saisir, de mettre en relief guelgues voix gui nous ont le plus pro-
~fondément émii ¢ c'est d'abord la voix de cem nombreux braves de dif-
&férents pays qui ont voulu consacrer leur vie, pendant des années,
% la défense du Saint-8idgg..." Le texte utilisé par Gentizon était
peuté@tre celui publié par les journaux italiens qui auraient suppri-
-mé¢ la précision du pape.

Dans son article dintitulé ™ La Croix et le fais-

(51)

-ceau " Gentizon abordait dlautres problémes. Il se demandait no-
~-tamment combien de temms cette euphorie, née des accords, allaié@t
durer car de nombreux points de doctrine et de morale n'ava% pas été
abordés en particulier celui de 1%'éducation de la jeunesse. Dans ce
domzaine, le heurt était inévitable entre " la Croix et le Falsceau "
car ils représentaient deux mondes, deux morales opposégs Bt en ma-
~tiére religiewse aucun compromism'étzit possible. 8i un accord in-

tervenalt entre les deux parties, c'était au détriment de l'opinion

catholigue igternationale.

2e/ " I'italianisation de la Papauté "

Le conflit gui éelata entre le gouvernement italiemn et le
Saint-Siége & propos de 1'Action catholigue semblaﬁﬁ(;onfirmer les
analyses de Gentizon. Le pape dénonga ouvertement et au monde entier
les conceptions du fascisme sur 1'Etat et sur 1%éducation de la jeu-

-nesse. CGentizon y consacra une trés longue " Lettre d*Italie ".

(51) - Le Temps - B4 février 1929
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I1 y reprenait 1'idée que sur des principes aussi importants et es-
-gentiels que la conception de 1'Etat, de la famille, de 1l'éducation,
les doctrines fasciste et cathalique étaient inconcilisbles..Il ap-
-prouvait Pie XI d'avoir porté le conflit & la cognaissance du monde
entier : " BEn ' 'adressant sa lettre pastorale au monde eathe?ique,

Pie XTI a woulu manifestement montrer gu'il ne sYinféode & aucun parti,
& aucune nation et que le Sazint-Siége nYoublie pas sa qualité de puig-
-gsance internatiopale." (52)

Mais cette bonne opinion de Gentizon sur Pie XI
changea totalement lorsque fut connu l'agcord intervenu entre le gou~-
-vernement italien et le Vatican. Il consacra & cet accord une longue
" Lettre de Rome " dans laquelle il recherchait les causes de cet accord
et les conséquences & en tirer. " Ce gui est certain... elest que
PieXI, en dépit de son enecyclique, n'a jamais désiré rompre amec le
gouvernement fasciste. Pourguoi ? Relevons d'abord gue le pape Ratti
appartient & cette bourgeoisie lombarde qui a contribué dans une large
mesure a l'unité italienne. Déja sa famille était, si 1l'on peut dire,
tricolore. Et 1'%on sait gque dés sa jeunesse, il a été proprement fasei-
-né par deux grands lombards ¢ Rosmini Serbati et Manzoni, tous deux
des " italianissimes ", c'est & dire des catholiques désirant de toute
leur Zme l'unité de leur pays sous le sceptre de Savoie au dépens
méme du Saiht-Sidge. En somme, le pape actuel a subi,dés son enfance,
une influence telle du nationalisme italieb que celui-ci est devenu
comme partie intégrante de sa nature. Toute sa carriére ecclésiastique

est jalonnée de lamanifestation de ses sentiments italiens... Jamais

(52) -~ Le Temps - 28 juillet 1931
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il n'a semblé se soucier beaucoup des grandes idées gui, au cours des

siécles, ont inspiré les pontificats romains. Bref 1'éducation et la

carriére du pape Rattinelont préparé en pién pour acquérir, maintenie,
8

faire triompher ce point de vue supranatiomal gulavaient adopté ses

ses prédéceszeurs... 0n peut dont affirmer gque Pie XI est le pre-

-mier pape gqui ait ouvertement manifesté un esprit italien dans la di-=

Y

ras

-rection de 1'Eglise universelle... Le ton de 'l'encycligue n'en
fait moins c¢roire au monde que Pie XI avait 1'intention de résilier le
concordat et le traité du 11 février 192¢. L'accord gui wient d¥&tre
conclu & Rome prouve cependant gu'il est trop étroitement 1ié par ces
deux actes diplomatigues, et trop profondément imprégné d'itzlisnité
pour songer a um tel éclat... Cependant au cours des &dges, la lutte

entre Pierre et César a eu des épiscdes grabdioses, mals tous les sidé=

~cles né. péuveant pas avoir des Grégoire VII, Innocent III, Alexandre III,

Bomiface VIII, Pie VIIL. Ce sont 14 des géants moraux gui ont fait la

crandeur de 1'Eglise. Maiszs chague épogue a les papes gu'elle mérite. La
= (=] - 2 ry

nétre est caractérisée par la longue indifférence des nations catho-

~liques & 1'égard de la question romaine et celle=ci a été tranchée

dans un sens non pas universel mais italien. Cependant & l'oufe du trai-

~té de Latran, les bonnes Zmes s'étaient empressées de prédire gque le
résultat de eet accord serait l'internationalisation spirituelle de la
Curie romaine. Mais les résultats en sont déja différents. Nous assis-
~tons & une sorte d%italianisation de la papauté par un simple phéno-
-méne d'endosmose. Car, guelques fortes que socient les idées, quelques

solides que soient les principes, les hommes restent les hommes : ils

ne peuvent se soustraire & leur smbiance, méme s'ils représentent Diem."

(53)
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Quelgues jours plus tard, Gentizon développait
encore cette idée & la suite d%un incident. Un journaliste italien
avaeit envoyé un télégramme, daté du Vatican, & la Stampa disant
notamment gque le Vatican était satisfait du discours de Mussolini
& Naples sur l%injustice des répartitions des armements et la néeges=
~sité d%une révision de certaines elauses des traités de paix. Le Va-
~tican avait fait une mise au point déclarant que ce télégramme ne
représentait gque l'opinion &k son auteur et regrettait lesz nombreux
abus commis en datant du Vaticandes communications gui n'avaient
rien A& voir avec le Saint-Siége. Gentizon consaera un artiele a cette
mise au point qui nécessitait,selon lui, gquelques remargues. " Lors-
-que la Stampa, qui est l%un des journaux italiens lesplus importants
et gqui tire & des centaines de milliers d'exemplaires, publie en pre-
-midre page un télégramme daté dun Vatican et pouvait laisser entendre
4 ses lecteurs que le Saint-Siége est d'accord avec le gouvernement
fasciste sur la révision des traités,; pourquei donc, le journal of=-
~ficiel de 1®Etat de 1'Eglise ne réagit-il pas de lui-méme, sponta-
-nément ? D'un autre cdté, le communiéﬁé officieux du Vatikean gui
vise & repousser toute solidarité avec l'auteur de la dépéche de la
Stampa, auriit dfi 8tre logiquement adressé & ce journal et publié par
lui. Or il n'en a rien été, de telle fagon que les centaines de mil-
-liers de lecteurs de la Stampa, sans parier de egeux qui ont pu lire
le télégramme en question dans les autres journaux ou il a été abon-
-damment reproduit, doivent eroire encore & cette heure que le Saint-
Siége a donné toute son approbation au discours napolitain du Duce.

Enfin, si nous ne faisons erreur, ce communiqué n%a méme pas paru

dans 1'0sservatore Romano. Il n'a donc été rédigé et publié que pour
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1%étranger. toute la péninsule 1'ignore... Quant au fond de 1l'af-
~-faire, il convient de rappeler que les traités de 191¢ ont tou-
~jours fait llobjet de réserves formelles de la part du pape ac~
~tuel... Cn paut donec dire gu'en dépit du communigué officiel du
Saint-8iége, le Vatican, sous le pontificat aeftuel reste d'accord
avec le fascisme sur la rectification des traités issus de la guer-—
~re mondiale." (54)

Peu de temps aprés, Gentigon relangsit la polé-

-migue dans un article intitulé " LYorientation politique de 1'0sser-

~vatore Romano ". Il y disait notamment : " L'Osservatore Romano est-

il un journal italien ou bien le journal de la Cité du Vatican, clest
& dire d'un Etat qui se dit libre, indépendant et souverain ? Un cer-
~tain nombre de lecteurs voudrafent bien &tre fixés sur ce sujet, ear
depuis quelques semaines, l'ardeur avec laguelle cet organe plaide
pour certaines théses fascistes de la politique internationale et

le silence qu'il affecte par conkre & 1'égard des théses francaises
correspondantes leur causent une stupéfaction véritablement amére et
méme douloureuse." Gentizon prenait ensuite deux exemples; 1'éloge

du disecours de M. Grandi sur le désarmement et le silensge sur la thése
francaise sur la séecurité, silenece maintenu & l'occasion d'un discours
prononcé a4 Londres par le cardinal Bourne, archevéque catholique de
Westminster. " Que dit cependant le cardinal Bourne 2 Que 1'attitude
1'attitude de la France & 1l'égard de la guestion du désarmement est
1'objet d'injuste cecritigue, giie deux fois en cinguante ans le peu-

-ple frangais a vu son territoire envahi et gqu'il se sent obligé,

(54) - Le Temps =~ 11 novembre 1931




=l33e
tout naturellement, de se protéger au meyen de ses propres forces mili-
~-taires. Bref, ce fait est vivement commenté dans les milieux frangais

de Rome gul posent une folis de plus cette gquestion : 1'Osservatore

Romano est-il ynnjournal ditalien 2M (55)
Madis le jour ou paraissait 1'article de Gentizon,

1'Qsservatorée Romano publiait une dépéche sous le titre " Les catho-

-liques anglais pour le désarmement ™ ccncernant le rappott de Lord
Howard of Perith sur 1'Eglise et le désarmement présenté a unme réu-
-nion présidée par le cardinai Bourme. Gentizon reprocha de nouveau

4 eet artiele de rHproduire les paroles du diplomate anglais et de pas-
~Ser é§u5 silence celles du prélat. Je représentant du Temps & Rome
reprocha encore une fois & 1l'Osservatore Romano " sa complaisance

évidente pour les théses italiennes". Il ne pouvait 8tre gquestion

de s'en étonner " s%il on sait que les rédavteurs de 1'Osservatore

Romano yon seuleltent ne sont pas de nationalité vaticane, mais des
sujets, mieux encore des Journalistes italiens soumis de ce fait aux
loisde la presse italienne.-* Nous posons la question : est-ce sé-
~rieux ? Un Etat quil se dit libre, indépendant et souverain, qui,

bien plus, dispose dans l%univers entier d'une force morale consi-
~dérable peut-il done impunément laisser son organe offigiel entre

les mzins de rédacteurs appartenant a un autre pays qui fait une
politique extérieure de grande puissance ? Car au fond, c'est dans
cete confusion italo-vaticane qulest le péril. Malgré lui peut-8tre,
mais chague jour davantage, le sentiment italien fait dévier le Saint-

Sidge de la route gue lui trace cependant son caractére d'universa-

(55) - Le Temps — 2 dégembre 1931
i
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La querelle rebondit peu de tempg aprés & la
suite d'un article paru dans la Stampa dans lequel M. Nogara, ad-
-ministrateur de la Cité du Vatican, déclarait notamment & propos
du denier de Saint-Pierre : " La France ne donne rien parce gque tout
ce que le monde catholique frgqngais offre a 1'Eglise reste en France
ou le gclergé ne recgoit aucun revenu du gouvernement frangais." Les

milieux frangais de Rome attendirent, en vain, un démenti de M. No=

gara ou d& l'Osservatore Romano} car " la France verse son obole au
denier de Saint-Pierre " affirmgit Gentizon. " Il existe en France
une autre source de revenus utilisés par le Saint~Siége, certaines
oeuvres, notamment Lisieux et Lourdes." Ainsi le pape avait demandé
une partie des fonds réunis pour la construction de la basilique de
lisieux afin de construire le Collége pontifical russe. Tous les
fonds collectés étaient envoyés & Rome; le pape redistribuait en-
-suite l'argent & certainspays pauvres. De méme, le pape avait pris
a sa charge la construction de cing mille presbytéres en Italie du
Sud, en Sardaigne et enSicile, ce qui représentait environ, selon le
estimations de Gentizon, les revenus pontificaux pendant trois ans.
Certains pouvaient objecter qu'une partie des sommes engagées par

le Saint-Siége représentait l'indemnité pamée par l'ItalielBamzmkis
itxauk " Mais l'ensemble des propriétés et des biens abandonnés dés
1870 par le Vatican & 1'Italie constituait un patrimoine commun a
tous les peuples de la foi romaine. L'argent que la Papauté en a re-

-tiré a donc le caractére d'un " véritable bien catholique " c'est a

=]
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dire universel ". (57)

Quelques jours aprés, Le Temps communiqua les dé-~

-clarations de M. Nogara qui démentait :avoir donné une interview a la
g

§E§ggaef“dénonqait les affirmations du journaliste concernant la France.
Mais Gentizon entendit apprérter certaines précisioms. Il remarquait
que l'article avait paru le 28 novembre et que plus d'un mois s¥était
écoilé avant la rectification " et une fois de plus la presse étran-
-gére a dfii intervenir pour l'imposer ". D'autre part le démenti n'a-
-vait pas été envoyé & la Stampa qui ne l'avait pas publié, de méme

que les journaux étrangers car ce démenti n'avait été adressé qu'a

/

un journal frangais. Gentizon concluait en déclarant que " la calom-

-mie a pu se propager pendant plus d'un mois a traver:

]

le moyde alors

b
&
e

gqu'une réaction prompte et spontanée de 1l'Osse gtpre~ﬁgmano aurait

AV

“,

pu, au moment voulu, remettre les choses au point gtgghire éclater

la vérité." (7%

Aprés ces accusations lancées contre l'Osservatore

Romano, cette crainte de voir la Papauté s'italianiser, les articles

de Gentizon concernant la Saint-Siége cessérent presque complétement.
Il ne demeurait pas moins, malgré ces craintes de Gentizon, que les
relations entre le Vatican et le gouvernement frangais étaient excel-
~lentes comme le témoignent encore les déclarations du nonce dans son
discours du nouvel an : " Pour cette oeuvre bienfaisante ( de pacifi-
~gation ), la France paut étre assurée de l'active et loyale collabo-
-~ration de nos gouvernmements et en particulier - qu'on me permette

de le dire - de celui quk n%a jamais cessé d'appeler, avec la tendresse

d'un pére et au nom du prinee de la paix, le désarmement des esprits H.(59)

(57) = Le Temps = 2-3 janvier 1932

(58) Le Temps = 6 janvier = 7
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CHAPITRE V : LA CONDAMNATION DE L*ACTION FRANCAISE

I - L'AVERTISSEMENT ET SES MOTIFS

1°/ La lettre du cardinal Andrieu et la lettre du pape

Le Temps n'aborda la premiére phase de la crise que dans sa co-
~lonne " Revue de Presse " dans laquelle il résumait les articles pa-

~rus soit dans l1l'Action Francaise, soit dans les Bulletins religieux

des diocéses, soit dans La Croix. Ce ne fut qie le 3 septembfe qu'il
publia un résumé de la lettre du cardinal Andrieu donnant son opinion
& un groupe de jeunes catholiques sur " l'enseignement donné dans leur
institut et dans leur diverses publications par les dirigeants d'Action
Francaise : " S5i les dirigeants de 1'Action Frangaise ne s'occupaient
gque de politique pure, s'ils se contentaient de rechercher la forme de

pouvoir la mieux adaptée au tempérament de leur pays, je vous dirais
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tout de suite : vous &€tes libres de suivre l'enseignement que donnent
de vive voix ou par écrit les maitres de 1l'Action Frangaise. L'Eglise,
interpréte des volontés divines, permet a ses fils d'avoir des préfée-
-rences au sujet de la forme de gouvernement... Vous pourriez encore
suivre l'enseignement donné par les dirigeants de 1"Action Frangaise
si, sans abandonner leurs préférences pour telle forme de pouveir, ils
se renfermaient dand le travail de la politique qui n'est pas indépeh~
-dant de la loi/iorale, étmdiant avec leurs éléves le moyen de faire
voter de bonnesllois et d'obtenir le redressement de celles qui sont
mauvaises et attentent, comme les lois de laicité, aux droits impres-
~criptibles de Dieu, de Jésus-Chrisg, de 1l'Eglise, des congrégations
religieuses, de la famille et des ames... Mais le§ dirigeants de 1'Ac~
=tion Frangaise ne s'occupent pas seulement de la politique qui discute
de la forme du pouvoir et de la politique qui en régle l'exercice. Ils
étudient devant leurs éléves bien d'autres problémes qui relévent di-
-rectement du magistére ecclésiastique et dont les membres de 1l'Eglise
enseignée, seraient-ils prétres, princes ou dirigeants de 1l'Action
Frahgaise, ne peuvent traiter si 1'Eglise enseignante, ,représentée
par le papeet les évéques, ne les y autorise par une délégation déli-
~vrée a4 la suite d'un examen constatant leur capacité et leur ortho-
~-doxie. Les dirigeants de 1'Actiog Frangaise n'ont pas jugé a propos de
solliciter cette licence d'enseignement que l'autorité ecclésiasti-
-que leur aurait d'ailleurs refusée & cause de multiples et graves
erreurs qu'ils ont commises en exposant leur systéme religieux, moral
ou social.

Leé dirigeants de l'Action Frangaise se sontoc-
-cupés de Dieuw..Quelle idée en ont~ils ? Ils le regardent comme in-

~existant ou inconnaissable et ils se déclarent athées ou agnostiques.
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L'oracle des dirigeants de 1l'ActionFrangaise publia dans sa jeunesse

un ouvrage intitulé Le Chemin du Paradis qu'il a fait réediter en

1920 aprés quelques suppressions et corrections de pure forme. Or,

Le Chemin de Paradis est un recueil de contes licencieux dont l'athé-

-isme rivalise avec celui de nos contemporains les plus réfractaires
& 1'idée religieuse.

Les dirigeants de 1'Action FRangaise se sont oce
-gupés du Verbe de Déeulincarné dabs le sein de la Vierge. Quelle
idée en oft-ils ? On peut d&'en rendre compte en parcourant un autre
ouvrage du méme chef de 1l'Action Frangaise : Anthiléa dont le premier
titre fut Promenades paiennes . Dans 1l'édition de 1923, 1'auteur a
supprimé, pour raison de convenance, qualire pages blasphématoires sur
le Nazaréen et la Nuit du Christianisme, mmis il n'en a fait aucune
rétractation et bien d'autres impiétés ont été maintenues.

Les dirigeants de 1%Action Frangaise se sont oc-
-~cupés de 1'Eglise. Quelle idée en ont-ils ? Ils repoussent tous les
dogmes qu¥elle endeigne. Elle enseigne l'existence de Dieu et ils la
nient cer ils sont athées. Elle enseigne la divinité de Jésus-Christ
et ils la nient car ils sont antichrétiens. Elle enseigne qu'elle a
été fondée par le Christ, Dieu et Homme, et ils nient son institu-
-tion divine car ils sont anticatholiques, malgré les éloges parfois
trés éloquents qu®ils décernent & 1'Eglise, dans un but qui ntest
peut=étre pas tout & fait désintéressé... Catholiques par calcul et
non par conviction, les dirigeants d& 1'Action Frangaise se servent
de 1'Eglise ou du moins ils espérent s'en servir, mais iles ne lapas
servent puisqu'ils repoussent l'enseignement divin qu'elle a mission
de propager.

Quant on renie Dieu, son Christ et son Eglise, il




est difficile, pour ne pas dire impossible, de construire une morale,
la morale vraie, la morale traditionnelle, la morale & bese religieu-
-se, la morale éu devoir, expression d'une veolonté divine. Ainsi les
dirigeants de l'Action Frapgaise, en particulier leur chef, celui
qu'ils appellent le Maftre, ont di se réfugier dans l'amoralisme. Ils
ont fait table rase de la distinction du bien et du mal, et ils ont
remplacé la recherche de la vertu par l'esthétisme, ou le culte de la
beauté, et par 1l'épicurisme, ou l'amour du plaisir...

D'apeés les directeurs de l'Action Frangaise, la
sogiété est affranchie, comme 1l'individu, de toute;e;rescriptions de
la loi morale et ils essaient de justifier cette indépendance & 1l'ai-
-de de deux sophismes : la stabilité du type de 1'homme et 1'immuabi-
-1ité fonciére de la société régie comme l*homme par des lois physi-
~-ques qui excluent la moralité, puisqu'alles empéchent l'exercice de
la liberté...

Pour combler le vide causé par l'absence compléte
de la loi morale, les dirigeants de 1'Action Francaise nous présentent
une organisation toute paienne dé 1'Ejat, formé par quelques privilégiés,
est tout et le reste du monde rien.

Aussi osent-ils nous proposer de rétablir l'escla-
-vage !.., La raison d'Etat sera supérieure & toute considération de
justice et de moralité; car, dit le chef de 1l'Action Frangaisé, la
" morale naturelle préche la seule vertu qui est la force "...

Du reste les prétendues lois physiques dont la
société reléve exclusivement fonctionnent avec une exactitude sidérale.

C'est ce qui fait dire au chef de 1'Action Frangaise " Défense & Dieu

d'entrer dans nos laboratoires "...
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Athéisme, agnosticisme, antichristianisme, anti-~
~catholicisme, amoralisme de 1l'individu et de la soeiété, nécessité,
pour maintenir l'ordre, en dépit de ces négations subversives, de res-
~-taurer le paganisme avec toutes ses injustices et ses violences,
vokld, mes chers amis, ce que les directeurs de 1l'Action Frangaise
(1)

enseigné 4 leursdisciples et que vous devez éviter d'entendre...'

L'Action Frangaise publiait ce document et Maur-

-ras s'en étonnait et, ajoutait-il, " je prie les catholiques, si
nombreux parmi les dirigeants de 1'Action Frangaise, de trauver ici
les excuses et les regrets qu'une telle lecture m'impose. Je ne suis
ni ltauteur ni la cause de telles erreurs, j'en ai été l'occasion...
Je ne me consolerai pas du sentiment de ma responsabilité dans cette
cruelle méprise, mais je n'en ai aucune et je n'y suis pour rien."
L'intervention du cardinal Andrieu fut officiel=-
-lement approuvée par le pape dans une lettre qu'il lui adressa :
",.. Votre Eminence énumére et condamne avec raihson des manifestations
d'un nouveau systéme religieux, moral et social... En substance, il y
a dans ees manifestations des traces de renaissance du paganisme a la-
~quelle se rattache le naturalisme que ces auteurs ont puisé, comme
tant de leurs contemporains, dans l'enseignement public de cette école
moderne et laique, empoisonneuse de la jeunesse, qu'eux-mémes combat-
-tent souvent si ardemment. Trés anxieux & la vue des périls suscités
de toutes parts & cette chére jeunesse, surtout du fait de ces ten-
~dances ficheuses... nous nous sommes réjouis des voix qui, méme hors

de France, se sont élevées ces derniers temps pour l'avertir et la met-

(1) - Le Temps - 3 septembre 1926 -- La Croix- 8 septembre 1926
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-tre en garde. Aussi nous ne doutons pas que tous les jeunes gens
écouteront votre voix d'évéque et de prince de 1l'Eglise. En elle
et avec elle ils écouteront aussi la Voix méme du Pére commun de
tous les fidéles." (2)

Pourquoi, brutalement, le pape avait-il décidé
de condamner l'Action Francaise ? Le Temps ne faisait aucun commen-
~taire sur ces dogvuments, aucune analyse: Cependant il semble néces~
~saire de donner,dans leurs grandes lignes, les raisons qui ont pu
pousser Pie XI & ce geste et quels étaient les rapports existant

entre 1'Action Francaise et les catholiques frangais.

2°/ Les motifs de la condamnation =~

(3)

Origine et évolution de 1l'Action Frangaise

Malgré certaines erreurs, notamment en prétant & Maurras des
propos qu'il n'avait jamais tenus, et en accusant, sans nuances, tous
les dirigeants de 1'Action Frangaise, le cardinal avait, en fait, posé
le véritable probléme. En critiquant la pensée religieuse de Maurras,
il n'avait pas tort car elle découlait directement du paganisme et
du positivisme.

" Ce qui comptait pour Maurras, ce n'était pas
1'individu, mais la dociété, la France réelle et tout ce qui en fait
la force, la durée. Or 1l'observation qui permet de dégager les lois
de la science politique... enseigne que la prospérité de la société

francaise est conditionnée par le retour & la forme politique et a

(2) - Le Temps- 10 septembre 1926 - Revue de Presse

(3) = Dansette - Histoire religieuse de la France contemporaine -

Sous la IITe République
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l'habitude religieuse qui l%ont assurée dans le passé. Cette habi~
-tude religieuse s'appelle le catholicisme, non pas le catholigis-
-me de La Mennais et de Lacordaire, contaminé par la Révolution,
mais e¢elui de Bonald, et surtout de Maistre en raison de son exal-
~tation de l%autorité romaine, un catholicisme fidéle & mes dogmes,
a sa discipline, dont l'expérience révéle la conformité & 1l%intérét
national." (%)
L'Action Frangaise est née de 1'Affaire Dreyfus.
Mais ce fut surtout & partir de 1908 que se fit la " conjomction de
1%Action Frahcaise d'une part avec les catholiques intégristes, d'au-
=tre part avec la clientéle conservatrice. Il importe peu gque les rai=-
~sons d'agir de 1l'Action Frangaise et de l%intégrisme aient été dif-
~férentes : pour celle~la, la défense d'une certhine conception de
1'ordre frangais, pour celui-¢ci le triomphe de la vérité religieuse;
ils avaient lee mémes ennemis : la république, la démocratie, le li-
=béralisme, le modernisme, et les adeptes de 1l'Action Frangaise esti-
~maient utilé & la bonne santé nationale la restauration des-droits de
1'Eglise demandée par les intégristes. Leur aecord fut sanctionné par
la création d'une chaire du Syllabus & 1'Institut d'Action Frangaise." (%)
La bourgeoisie conservatrice, catholique apporta un grand nombre
d'adhérents, justifiant ses priviléges par 1'intérét national et 1l'or-
-dre soeial ou parce que l'Action Frangaise luttait contre cette Répu-
~-bligue laique qui menagait leur religion.
Ce fut cet accord réalisé entre des catholiques et

des incbyants au détriment de pointsde doctrine aussi essentiels que

(4) - Dansette = op. cit.



=143=

la conception de l'homme, de la société, de 1'Etat, de la religion
qui motiva la condamnation pontificale. D'autre part, 1l'Action Fran=-
~gaise n'était pas seulement un mouvement politique mais une école qui
exergait une trés grande influence non seulement sur la jeunesse fran-
~caise mais méme hors des frontiéres de la France. Pie XI était décide
4 soustraire la jeunesse & l'emprise nuisible de 1'Action Frangaise.
En cela, il ne faisait qu'appliquer une décision prise depuis long-
~temps. Le 26 janvier 1914, sept livres de Maurras et la revue L'Ac-

~tion Frangaise avaient été mises 4 1l'Index par Pie X mais il avait

décidé d®attendre pour publier cette déecision. Benoit XV ne jugea pas
le moment venu pour la faire connaitre. Jusqu'en 1925, les forces ca-
~-tholiques avaient été mobilisées pour d'autres causes. A partir de
1926, Pie XI put juger utile de faire connaltre la décision prise
bien avant lui, d'autant plus que la politique de 1l'Acticn Frangaise
génait sa politique de rapprochement avec la France.

En son temps, Pie X avait estimé l'Action Francaise
utile, mais devant d'autres problémes " Pie XI éstime malfaisante par
son aggressivité partisane qui nuit & la pacification religieuse,son
nationalisme belligueux qui empéche la pacificatioch internationale,
son obsession de la politique qui étoulife l'esprit missionnaire chré-

~tien. " (5)

(5) - Dansette - op. cit.
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II - LE CONFLIT ET LE DECRET DE PIE X1

1°/ Les premiéres réactions de l'Action Frangaise

Elles furent en général assez modérées et essayérent de ne pas
envenimer la situation. La premiére fut une " adresse des dirigeants
catholiques de 1'Action Frangaise & son Eminence le Cardinal Andrieu B
dans laquelle ils protestaient des griefs qui leur étaient faits,

" nous sommes injustement calomniés ". Ils admettaient qu'ils stétaient
unis avec des ineroyants, dans le domaine politique, mais a des in-
-~croyants respectueux de 1'Eglise. Ils avaient en commun la fol pa~
~triotigue, le cmlte des traditions nationales et des gloires fran-
~caises, la volonté d'obtenie une réforme comstitutionnelle. Cette ate-
-tague lancée contre eux était l'oeuvre des catholiques démocrates.
Cette adresme était signée par Léon Daudet, G. Larpent, P. Eecoeur,
Maxime Real del Sarte, F. de Resne, P. Robain, M€ de Roux, Bernarsd
de Vesins, Georges Calzant. La signature de Maurras n'y figurait pas. (6)
Nulle part ils n'envisageaient une soumission au
pape qui dut faire une nouvelle mise au point dans une allocution pro-
-noncée devant les Tertiaires Franciscains de France.

" pu sujet de ceyte lettre, il y en a qui semblent ne pas comprendre
ce que le pape a voulu dire. Eh bien ! il suffit qu'ils relisent ce
que le pape a éerit, qu'ils le relisent tranquillement, sans préven-
~tion et avec cette dévqtion filiale dont le pape ne veut absolument
pas douter, et tout sera compris ! D'autres semblent supposer on ne
sait quelles mystérieuses arriéres-pensées diplomatiques ou politiques.
I1 n'en est pas du tout ainsi. Le pape a fait gela comme il fait tout

ce qui est du ressort de son ministére apostoligue, dans le but d*ac~

‘(63 ~ Le Temps - 10 septembre 1926 -~ Revue de presse
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~-complir son devoir, qui est de procurer la gloire de Dieu, le salut
des &mes, d'empécher le mal et de procurer le bien au-dehors et au-
dessus de tout parti politique, la grande régle qu'il ne cesse de rap-
~peler toujours et & tous et qu'il suit le premier. D'autres encore
ont 1'air de répé ter aussi dans cette circonstance la vieille formu-
~le : qu'il faut en appeler du pape mal informé au pape bien informé.
L'expression a vielli mais le monde se répéte toujours. Il faut dire
le contraire, hautement, en toute assurance, que la premiére chose
que le pape a faite, avec toute la conscience de sa responsabilité
et méme avec le risque d%arriver en retard, a été de bien s'informer,
de bien s'éclairer et de ne prendre aucune résclution avant d'étre
sfie que dans son geste, il n'y eut réem qui ne fut conforme a la vé-
-rité, & l'a-propos et & l'opportunité..." 2

Quelques jours plus tard, le cardinal Dubois,
archevéque de Paris, fit publier une note."Nous sommes en face d%une
réprobation réfléchie, disait-il, et cette réprobation ne porte pas
sur la positiom politique de 1l%Actiion Frangaise mais sur la doctine
elle-méme, dans laquelle,%i“dénence un paganisme dangereux. " Aussi
pour obéir au pape, les catholiques daivent se garder de suivre aveu-
~glément les dirigeants de 1'Action Frangaise dans les choses qui re-
-gardent la foi et la morale. Ils puiseront l'imspiration et le régle
de leur action morale, sociale et ploitique, non pas dans des doctri-
-nes paliennes, mais dans les enseignements de 1'Eglise." (8)

Le lendemain, Le Temps publiait une lettre du

(7) - Le Temps - 2 octobre 1926 - Revue de Presse

(8) ~ Le Temps -~ 8 octobre 1926 - " wooom
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cardinal Gasparri au cardinal Dﬁbois pour Gs Calzant, secrétaire géné-
-ral des é&tudiants d'Action Frangaise en réponse & l'adresse qu'il a~
~vait envoyé au pape : " Sa Sainteté a été particuliérement consolée
des expressions d'attachement et soumission... que ces bons jeunes
gens ont faites... ils " ont consciemce des dangers ", Mais a ce pro=-
-pos le Saint~Pére ne peut pas ne pas rappeler que quand il s'agit des
dangers et surtout des dangers en matiére de foi et de morale, la pre-
-miére régle a suivre est de s'en éloigner le plus possible."

Le Temps ne parlait pas des démarches entreprises
4 Rome par des membres du clergé, amis de 1l'Action Frangaise.

Puis brusquement le ton changea.

2°/ Le durcissement

Les positions se durcirent dés le mois de novembre, notamment
lors du XIII® Congrés d'Action Frangaise que Le Teillps passa sous silence
L'amiral Schwerer y déclara : " En servant 1'Action Frangaise, je
sers la France. Cesser de servir 1'Action Frangaise serait, a mes
yeux, abandomner mon pays. Personne au monde n'a ni le pouvoir ni
le droit de mettre en opposition ma foi reéligieuse et ma foi patrio-
~tique... Dans le domaine religieux, nous restons entiérement soumis
4 1'autorité religieuse du pape; dans le domaine politique, nous conti-
~nueront a suivre les directives politiques des grande Frangais, des
hommes d'intelligence et de conscience droite que sont nos chefs...

Si une nuuvelle épreuve plus cruelle encore nous était réservée; si
les hommes qui nous poursuivent de leur haine et ne cessent de pro-
-pager contre nous prés du Prés Saint-Pére leurs abominables calom-

-nies réussissaient dans leur criminelle entreprise... Alors...




147«

Je ne me bornerai pas & rester fidéle a 1'Action Frangaise. Je lui
serais plué dévoué, plus attaché encore si possible..." (9)
A la suite de plusieurs articles " inspirés "

parus dand 1'Osservatore Romano mais passés sous silence par Le Temps,

1'Action Francaise riposta violemment le 15 décembre dans une " réponse

4 des diffamations de presse " par un article intitulé " Rome et ka

France "dont Le Temps publia un court extrait. L'Action Francaise

nthésitait pas & traiter les jourmalistes de 1l!Osservatore Romano de

" petite bande d'agents simoniaques " et refusait d'admettre que le
Saint-Siége ait permis & ces " anonymes de la rue Germanicus " d'in-
~jurier et d'offenser des Frangais. " Nous ne somies pas disposés a
rien céder de nos libertés. Nous n'avons pas envie de devenie des
flotes, ni de laisser réduire les Frangais catholiques & 1'état des
catholigques mexicains. Nous réclamons le droit de trouver bon les ar-
-guments politiques de Maurras, comme les démonstrations astronomi-
-ques de Galilée... Le Saint-Pére a la garde des intéréts universels
de la chrétienté : les intéréts politiques particuliers de la France
échappent, par leur nature méme, & 8a sollicitude... Nous ne sommes
pas ieci pour faire de la politique pontificale, mais de la politique
francaise. Nous entendons rester, dans ce domaine, indépendants des
ingérences scclésiastiques...” (10)

Pie X1 riposta immédiatement dans sa déclaration
au Consistoire du 20 décembre : " En aucun cas, il n'est permis aux
catholiques d'adhérer aux entreprises et, en quelque: sorte a 1l'"école

de ceux qui placent les intéréts des partis avant la religion et font

(9) = L'Action Frangaise et le Vatican

(10) - Le Temps - 16 décembre 1926
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servir celle-ci a celle~la... de soutenir, d'encourager et de lire les
journaux publiés par des hommes dont les écrits, s'écartant de notre
dogme et de notre morale, ne peuvent pas échapper & la désapproba-
~tiom., # (11)

Mais 1'Action Frangaise n'était pas décidée a se
soumettres Dans le numéro publiant l'allocution gu pape, les dirigeants
faisaient une longue réponse sous le titre " Non Possumus " :

" L'autorité écclésiastique veut supprimer notre mouvement politi=-
~gue. Elle demande notre mort. C'est méme & nous qu'elle le demande.
Cependant 1'Action Francaise n'est pas un journal catholique, elle n'a
pas été fondée par une autorisation spécifiquement catholique, elle
s'est fondée toute seule. Elle n'a jamais sollicité ni regu aucun man-
~dat... Sue le terrain religieum, 1l'Eglise n'a pas et n'aura jamais
de filks plus soumis ni plus dévoué que nous. Sur le plan politigque,
nous avons le devoir de conserver l'usage de notre juste liberté...

Le pére qui demande & son fils de tuer ou de laisser tuer sa mére peut
8tre écouté avec respect : il ne peut &tre obéi. En refusant, nous ne
pouvons cesser d'étre de bons catholiques; en obéissant nous cessons
d'étre bonsFrahgais... Si dur que soit le devoir. Nous le remplissons.
Le coeut meurtri, mais sans faiblesse, nous l'accompliront jusqu'au

bout. Nous ne trahironé pas notre patrie. Non Possumus." (12)

(11) ~ Le Temps - 21 décembre 1926 - Derniéres Nouvelles

(12) = Le Temps ~ 25 décembre 1926
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3°/ Le décret de Pie XI et la réponse de l1l'Action

Frangaise

Promulgué le 29 décembre, le décret du Saint-Office condamnant

les oeuvres de Charles Maurras et le journal L'Action Francaise ne

fut publié par Le Temps que le 10 janvier; il le tirait de La Croix.

Sept livres de Maurras étaient mis & 1'Index : Le Chemin du Paradis,

Anthinéa, Les Amants de Venise, Trois idées politigques, L'Avenir de

1'Intelligence, Si le coup de force est possible, La politique reli~-

~gieuse. L'autorité de Pie X est invoquée par ce document en ce qui
concerne les premiéres études auxquelles s'est livré le Vatican pour
la dondamnation de cerbaines oceuvres et de diverses tendances de 1'Ac-
~-tion Frangaise. Le décret concluait ainsi : " De plus, en raidon des
articles écrits et publiés ces jours dephiers surtouty, le journal du

méme nom, k%Action Frangaise, et nommément, par Charles Maurras et par

Léon Daudet, articles que tout homme sensé est obhligé de reconnaltre
écrits contrele Siége Apostolaque et le Pontife romsyn lui-méme, Sa
Sainteté a confirmé la condamnation portée par son prédécesseur et l'a
étendue au sus-dit quotidien, L'Action Frangaise, tel qu'il eat publié
aujourd'hui, et de telle sorte que ce fournal doit €tre tenu comme
prohibé et condamné et doit €tre inscrit & 1l'Index des livres pro-
-hibés, sans préjudices & l'avenir d'enquétes et de condamnations
pour les ouvrages de l'un et de l'autre écrivain."

Ce décret était accompagné d'une lettre de Pie XI
au cardinal Andtieu : " I1 s'est révélé une absolue absence de toute
juste idée sur l'autorité du Saint-Siége et sur sa compétence a juger

de son extension et des matiéres qui lui appartiennent; una absence
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non moins absolue de tout esprit de scumission ou tout au moins de
considération et de respect; une attitude prononcée d'opposition et
de révolte; um oubli ou plutdt un vrai mépris de la vérité, allant
jusqu'@ l'insinmation et a la divulgation d'inventions aussi calom-
~hieuses que fausses et absurdes; tout ceci s?est abondamment et si
¢lairement révélé que beaucoup de catholigues cont cru et compris a
qui et & quels esprits ils s'étaient confiés en pleine bonne foi...
Ce sont ces révélations qui ont mis le comble & la mesure et Nous

font predcrire le journal de L'Action Frangaise comme Pie X a proscriy

la revue bimensuelle du méme npm. "

III ~ LES CONSEQUENCES DE LA CONDAMNATION DE L*ACTION FRANCAISE

1°/ L'attitude de 1'épiscopat frangais

Le raidissement de l'Action Frangaise avait peut-8tre été motivé
par l'attitude d'un certain nombre de membres de 1l1'épiscopat fran-
~gais. Quelgues und avaient essayé d'intervenir & Rome pour atténuer
la condamnation, d'autres se sidnt levés publiquement pour soutenir
1'Action Francaise, tel l%archevéque dYAuch, Mgr Richard :" Votre
épreuve comme toutes les épreuves bien supportées ne pourra que vous
profiter en vous faisant regretter tout ce qui a pu, dans le passé de
votre groupement, mériter les reproches que l'on voud adresse et vous
mettre en éveil contre les fautes que pourrait vous faire commetkre
votre bouillonnante ardeur... Tout cela ne saurait gravement atteindre
l'Action Frangaise elle-méme gqui, malgré ces nuages trop épais, fut,

méme dés le début, une école ou de grands esprits... trouverent leur
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chemin de Damas; une école qui est devenue un ardent foyer de patri-
-~otisme, de respect profond pour 1'Eglise, pour son auguste chef et la
hiérachie catholique; une école d'apostola¥... J'aime pour ma part,
et e'est ainsi partout, & trouver parmi eux nos meilleurs catholi-
-ques, tout préts & s'unir & nous pour la défense religieuse. C'est
pourquoi, j'ai confiance en vous pour l'avenir..." (13)

Mais aprés la décision du pape la plupart se soumi-
-rent. Un grand nombre publiérent le décret de Pie XI avec des expli-
~cations plus ou moins enthousiastes. C'étaient le plus souvent des
appels 4 1l'obéissance et a la soumission au pape plutét qu'un accord
réel avec le Saint-Pére. " Aprés le décret du 29 décembre 1926, Mgr
Riviére calcule que, sur dix-sept cardinaux et archevégues, onze sont
favorables & 1l'Action Francaise." (14)

Cette résistance plus ou moins avouée d'un si
grand nombre de peélats a peut-&tre poussé le Saint-Siége a réclamer
une déclaration collective et publique de 1l*épiscopat frangais. Ce bruit
circula dés le mois de février; 1'Astion Frangaise s'en fit 1l'écho et

(15)

protesta énergiquement. Mais spontanément ou non, le 3 mars, 1l'épis-
~copat envoya ume adresse au pape : "

" Les cardinaux, archevéques et évéques francgais
s'empressent d'adresser & Votre Sainteté l'expression de leur pleine

adhésion aux enseignements et aum décisions contenue dans son allocu-

-tion consistoriale du 20 décembre dernier et dans le décret du Saint-

(13) =~ Le Temps -~ 11 octobre 1926

(14) - Dansette - cp. cit.

(15) = Le Temps =23 février 1927
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Office concernant 1'Actiof Francaises. Ils se font un devoir de répon-
-dre a4 l'attente de Votre Sainteté et de porter & la connaissance de
leurs fidéles sa pensée et sa patermelle volonté, en y joignant les
explications utiles pour faire comprendee l%opportunité des décisions
formulées par elle-ou édictées par son ordre. Ils prient ardemment le
Seigneur d'éclairer les esprits, de toucher les coeurs et d'amener les
volontés & une filiale obéissance, afin que le Pére de la grande fa-
-mille catholique s&t la consolation de voir tous ses fils s'ineliner
respectueusement devant son autorité, emn leur disant comme Saint Pierre
4 Notre Seigneur : " A qui irions-nous ? Vous seul avez les parcles de
la vie éternelle." Cent quatre signatures suivaient cette adresse. (16)

L'Action Frahgaise la publia et la fit suivre
de ce commentaire : " Pour éclairer complétement le public francais
dans une crise ou la conscience réclame toute ls lumiére, nous devons
faire eonnaftre la lettre signée de S.E. le cardinal-archevéque de
Reims gui accompagnait le 19 février l%envoi par le vénéré doyen des
dardinaux frangais d'un long texte de déclaration :

" Mgry j'ai l'honneur de voud adresser une lettre pas-
~torale collective des cardinaux, archev@queset évéques de France au
sujet des récentes décisiomns du Saint-Pére concernant 1l'Action Fran-
-gaise, en priant Votre Grandeur de vouleir bien lui donner sa signa-
~ture. Il est bon que vous sachiez, et je volms le dit trés confiden-
~tiellement, qu'elle a été rédigée & la demande formelle du Saint-
Siége. Le Saint-Pére, en effet, croit opportun que le corps entier de

1'épiscopat frangais exprime clairement aux catholiques la pensée di

(16) - Le Temps - 3 maes 1927
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du Saint-Pére, la défende contre les interprétations calomnieuses
ou erronnées et avertisse les fidéles, " fortiter et suaviter ",
que l%obéissance et la docilité sont nécessaires au salut de leur
&me et au salut de la France..." (17)

Quelques jours plus tard, l'épiscopat frangais
publiait effectivement une trés longue lettre pastorale collective,
alors que l'Action Frangaise poursuivait ses attaques contre le Saint-
Siége. Cette lettre expliquait clairement la condamhation et dénon-
-cait les erreurs de 1l'Action Frangaise. Trés modérée, elle n'en était
pas moins ferme @

" Parce que cette école recomnait pour maitres
et chefs des hommes qui, par leurs écrité, se sont mis en contra-
~diction avec la foi et la morale catholique; parce que cette école
a pour base des erreurs fondamentales desquelles résulte ce que le
Saint-Pére appelle ™ un systéme religieux, moral et social " incon-
~liable avec le dogme et la morale.

Le journal a été mis & 1'Index parce qu'il est
domme le porte-~voix de 1l%école susdite et encore a cause de ses ar-
~ticles irrespectaux, de ses calomnies et de ses imjures contre le
Saint-Siége, contre le Vatican et contre le pape lui-méme.

Qui ne voit donc que des maitres professant de tel-
-les doctrines ntont aucun titre & diriger les catholiques ? Ils ne
sauraient leur apprendre a4 penser comme il convient sur Dieu, sur
Jésus=-Christ, sur 1'Eglise et sur le pape, sur le sens de la vie,

sur la morale, sur ses fondements, ses régles, ses sanctions, sur

(17) = Le Temps = 4 mars 1927




l'organisation de la famille, de la société, de 1l'Etat, sur les
rapports de 1'Etat et de 1l%Eglige.

Nous sommes bien persuadés que beaucoup d'adhé-
-rents de 1'Action Frangaise, en donnant leur nom & ce groupement,
n'ont point entendu pour cela embrasser la doctrine philosophique,
religieuse, morale ou sociale de ses dirigeants. On ne peut néan-
-moins contester que le contact fréquent de tels maitres et la lec~
~ture habituelle de leurs écrits ne soient un danger, surtout pour
les jeunes.

L'attitude de certains adhérents catholiques
et les arguments mis en avant par eux poﬁr la justifier prouvent
assez clairement qu'ils se sont eux-mémes laissés pénétrée par les
faux prineipes qui  inspirent la politique de cette école, ses
méthodes et ses procédés.

Et comment pouwrrait-il en étre autrement ?
le journal de 1l'Action Frangaise les propage constamment, plus
ou moins dilués dans les considérations ou les invectives de ses di-
-rigeants. Ceux-ci professent " un nationalisme intégral " qui n'est
au fond gqu'une conception paienne de la ¢ité et de 1'Etat, ou 1'Egli-
-se n'a de place que comme somtien de l%ordre et non comme organis-
-me divin et indépendant, chargé de dirigerles ames vers leur fin
surnaturelle.

Ils avaient laissé aussi dans l'ombre tout un
c6té de la morale catholigue gqui est l'aspect le plus bienfaisant :
douceur, charité, modération, bienveillance, apostolat des humbles
- autant de vertus dont ils ne parlent guére. Les jeunes gens ins-

-truits dans cette école révent d'une autre méthode d'action, et la
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maxime " politique d'abord ", qui demeure, en dépit de toutes les
explications données, inacceptables pour les catholiques, tournent
vers d'autres buts leur activité ...

Que dire aussi des polémiques violentes dont
1'Action Frangaise svest faite une spécialité ? Souvent contraires
4 1'esprit évangélique, elles ne font pas la lumiére dans les esprits
mais excitent trop facilement les pires passions = la haine et le
mépris.

Enfin il s'est révélé chez les disciples de cette
école une absence compléte de toute juste idée sur l%autorité du pape
et sa compétence; un manque absolu de soumission et de respect; une
attitude prononcée d'opposition et de révolte ...

Voila guelques uns  des plus graves reproches
adressés & bon droit & 1'Action Frangaise. Ils ne sont pas d'ordre
politique mais d%ordre doctrinal et moral...

Une autre considération nous oblige aussi a
parler aujourd®hui. Nous taire serait serevir une dangereuse erreur

gqui, lancée d'abord par 1l'Action Frangaise et colportée par les

ennemis de 1l'Eglise, tendrait a laisser croire que tout ce qu'on
fait contre 1%Action Frangaise on le fait contre li/ Erance... Pousc
~-vons-nous donc permettre que par intérét politigqme un groupement
quelcongue accapare & sonprofit le patriotisme et le dénie aux évé-
~ques et aux catholiques de France, fidéles a l'obéissance qui est
due au pape ..

L'Histoire nous prouve gn'on ne saurait dissocier,

sans nuire & l'une ou & l'autre, 1'Eglise Romaine et la patrie franqaifgj"

(17) - Le Temps ~ 10 mars 1927
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Exprimée plus tét en ces termes, la condamna-

~-tion efit peut-&tre été mieux comprise et le malentendu entre le

Saint-Siége et les catholiques d*fction Frahgaise, surpris par la
soudaineté et les maladresses de la cpndamnation, évité.

Cette lettre était suivie de cent dix-huit signa-
-tures selon Le Temps, de cent seise selon M. Dansette car il man-
-quait celles de Mgr Marty et de Mgr Llobet. Le L3 mars Le Temps
publia un communigqué paru dans La Croix annomgant que celle de Mgr
Penon avait été apposée " par erreur ": " Sa répomse n'arrivant pas,
on avait eru pouvoir conclureque son silence prolongé était une ap-
~probation tacite ". Il fut le seul a protestef contre cette erreur
mais y-en-eut-il d'aubres pour lesquelles il n'y eut pas de protes-
tation ? Les abstentions de Mgr Penon, Mgr Marty et Mgr Llobet ne
furent pas les seuls cas dbinsoumission de la part du haut clergé

frangais. D'autrﬁjeurent léeu & Rome mérne.

2°/ Le cas du cardinal Billot et du Pére Le Floch

Cesaffaires ne furent connues qu'au mois de septembre. Cela
commenca avec un communiqué de l'agence Radio, annongant gque le
cardinal Billot avait résipné som cardinalat pour mourir humblement,
loin de la ponpeﬁes funérailles d'un prinde de 1'Eglise. (18) Ce
cardinal de Curie était un des théoldgiens les plus réputés.

Peu & peu des bruits coururent selon lesquels cette démission était
en liaison avec les récents événements concernant 1l'Action Francaise.
Le Temps résuma la version de 1l'Observer de Londres selon laquelle

apreés la lettre du cardinal Andrieu, le cardinal Billot aurait

écrit une lettre & Léon Daudet pour le féliciter, lui ainsi que tous

(18) ~ Le Temps - 19 septembre 1927
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de voir que les candidats autonomistes et communistes étaient de " vagues
publicistes & la vie plus ou moins trouble : le parti des abbés politi-
—~ciens a une double apparence; il est & la fois patriote et autonomis-
-te, sectaire et tolérant, fanatique et libéral, suivant le golit des
électeurs qui se laissent duper... Mais nulle part un programme précis ,
raisonnable et sain d'aéministration munieipale. Nous ne trouvons un
tel programme gque sous le signe des républicains démocrates." (26)
Le journal parisien pensait quten fait le malaise
alsacien était d'ordre politigme et correspondait & une crise des par-
-tis. " lLes autonomistes bénBficient de la confusiondes autres partis.

Mais eux-mémes sont tiraillés par des gquerelles de personnes, des am-

~bitions matérielles, des rancunes inexpiables. Leurs meneurs forment

. 3-.-""“‘ T
. + - . . . < Yoke
un lot curieux de déclassés, d'aigris et d'incapabl)és qui ne tarderont

ELELE

A & £y ~ . s
pas &4 se jeter & la téte les uns les autres, par v ggeanch toutes sor-

. {27) :

A
~tes de révélations.'

Malgré le peu d'illusion que Le Temps nourrissait
4 1'4gard des résultats, i1 éprouva cependantMun sentiment d'amertume."
A Srasbourg le succés autonomiste et communiste semblait inévitable,
mais celui de Colmar était plus inattendu. A Milhouse, jusgue 1& hors
de 1'influence autopomiste, trais de leurs candidats entraient an con-
~seil municipal. Mais ce qui blessait le plus ce jourmal libéral, c'é-
~tait le succés des communistes qui les mettaient & la téte de villes
importantes, notamment & Strésbourg, et il reprenait amérement a son

compte la coneclusion du Messager d'Alsace : " l'autonomisme a servi

de fourrier au communisme."

(26) » Le Temps - 3 mai 1929

(27) - Le Temps - 4 mai 1929
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ceux qui avaient signé la protestation. Cette lettre avait finale~
-ment été publiée par un jourmal de province. Il en serait résulté
pour le cardinal Billot une fausse positiom et cela aurait contri-

o

-bué & sa demande. On apprit en méme temps que le Bupérieur BuSé-
e

~-minaire francais de Rome, le R.P. Le Floch, avait été contraint
de démissionner.
Sur ces deux affaires, A. de Guillerville, le)

correspondant du Temps & Rome, fit une mise au point dans une'let-
(19)

-tre d'Italie " concernant " les vrais motifs des démissions
du cardinal Billot et du P. Le Floch ". Il affirmait notamment:

" il serait puéril de nier que la condamnation de l'Aétion Fran-
~caise ait été la cause de la disgrécq,suivie de la démission du
cardinal Billot et de 1'éloignemeyt du P. Le Floeh ". Il pf’é/c/isait

en outre gue la démission du P. Le Floch avait précédé calledu sar-
=dinal Billotlnuisqu'elle datait du mois de juillet;mais qutelle avait
été tenue plus ou mois secréte. Selon le correspon&ant du Temps, le
cardinal Billet aurait souhathté des ménagements a l'égarddes diri-
-geants de 1l'Action Frangaise. " De son ¢6té, Pie XI est peu enclin
aux ménagements. Son entourage dit qu'il a un caractére beourru. Il
détesteles réticences et nadmet pas les coneessions lorsqu'il s'a-
-git de questions de dogme et de morale." Quant au P. Le Floch,
c'était un homme gqui inspirait autant de " vives sympathies " que de

" haines tenaces ". De Guillerville rappelait que Mgr Cerretti, l'an-

~cien nonce & Paris, ne l'aimait pas du tout, lui reprochant de former

des prétres et des évéques favorables a 1'Action Francaise. D'ailleurs,

(19) - Le Temps 4 novembre 1927
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" il entretenait notoirement des relations cordialee avec de chauds
partisans et méme des coiaborateurs de l'Action Frangaise." Pour ré-
~pondre aux calomnies ¢irculant dans la Curie, il réclama une visite
apostolique qui lui fut défavorable et on lui demanda sa démission.
Le 16 juillet il quittait Rome définitivement. " C'est ainsi que les
partisans de 1l'Action Fganqaise, comme auteefois les modernistes,
sont impitoyghlement frapprés. On annonce que d'autres sanctions sui-
-vront celles infligées su P. Le Floch. Mgr Prunel, vice-recteur de
1'Institut catholique de Paris aurait été invité a résigner ses fonce

~tions."

3°/ Les sanctions et les conséquences

Le Temps publia une note parue dans La Croix concernant les

sanctions & appliquer aux insoumis: (20)

~ d'abord ¢ontre les ecclésiastiques qui demeu-
-raient notcitement des partisans ou les lecteurs de 1l'Action Fran=-
~gaise ou gqui continuaient d'absoudre les lecteurs;

- ensuite contre les séminaristes demeurant at-
-tachés aux groupements d'Action Frangaise, cstensiblement ou en secret;

-enfin contre lesfidéles suivant ou lisant tou-

-jours 1l'Action Francaise.

Dans le premier cas, l'ecclésiastique devait recevoir une gra-

| =ve monition, n'étre absouq qulaprés avoir réparé le scandale causé
I

par leur attitude? S'ils ne s'amendaient pas, ils étaimnt privés du

droit d'entendre sacramentellement la confession des fidéles.

(20) - Le Temps - 30 mars 1927
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Les séminaristes rebelles devaient €tre renvoyés
comme difficiles et impropres a 1l'état ecclésiastique. Quant aux fi-
~déles on ne devait pas les absoudre. D'autre part, ils étaient consi-

-dérés comme pécheurs publics et devaient &tre traités comme tels.

Aprés cette comdamnation, Le Temps ne fit pas al-
-lusiorn aux conséquences m&me des sanctions, & la situation qutelles
créérent parmi les catholiques et le clergé frangais. Il ne dit rien
non plus sur les premiéres tentatives de rapprochement destinées 2
obtenir la levée de la condamnation. Pourtant elle créa un véritable
déchirement dans le catholicisme frangais et provoqua des drames pé-
-nibles. Peu & peu, a l%approche de la guerre, se fit sentir le be~
-soin de plus en plus pressant de mettre fin & cette situation déplo=-
-=rable. Certains hauts dignitaires de 1'Eglise, dont le cardinal
Pacelli, préparérent la voie § la soumission de 1l'Action Francaise.

Ce fut Pie XII qui accorda le pardon de 1l'Eglise a l'Action Frangaise,
et leva la condamnation contre le mouvement d*Action Frangaise, mais

pas econtre les doectrines de Maurras.
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IV -« L'ATTITUDE DU TEMPS

Le Temps a peu donné son opinion sur cette af-
~faire. Il 1/a donna de fagon indirecte, dams un éditorial écrit a la
suite d'une lettre du cardinal Gasparii au Général de Castelnau, Pré-
-sident de la FNC, préconisant une polltique de neutralité. Le Temps
cammentait ainsi cette position du Saint-Siége : " La politique du
Vatican est une , & travers les changements de personneé des plus
hauts titulaires de 1'Eglise catholique, changements qui n'altérent
pas sa doctrine souveraine. A trente deux ans de distance, bref espace
de temps devant da pérennité de 1'Eglise, le document d'aujourd'hui
est la répétition solennelle des trois lettres retentissantes en~
¥voyées par le pape Léon XIII le 16 février 1892 a ltépiscopat de
Frabce, le 3 mai 1892 aux cardinaux frangais,,le 7 janvier 1893 au
Comte Albert de Mun. Dans ces lettres qui produisirent une sensation
profonde en France, Léon XIII, une des plus nobles figures de la
Papauté, préconiséﬁt ce qu'on a appelé la " politique de ralliement ",
de ralliement & la République. Alijourd'hui, au nom de Pie XI, Mgr Gas-
-parri, en des termes sensiblemeyt pareils, préconise la politique
de neutralité... Si ... Mgr Gaspar®i ni n%oublie les devoirs ni ne
néglige les droits des catholiques, il n'entend pas que ni les uns
ne soient remplisj ni les autres ne soient exefcés au nom et pour le
compte d'un parti politique. Le document que nous publions dit expres-
-sément : " l'unique but gque Sa Sainteté se propose, comme les pon-
~tifes, ses Prédécesseurs, c'est précisément de réunir tous les hom-
-mes de bien pour la défense de la religion, en laissant de cb6té les

divergences purement politiques qui les séparent"... Et Le Temps
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concluait ainsi : " Aujourd'hui comme il y a trente ans, la France

]
a réclamé et obtenw sauf de la part de ceux qui sont restés sourds." (21)

i

L'envoyé spécial du Temps en Italie envoya des
"Hotes d'Italie " sous le titre " Le Vatican contre les nationalis-

(22) De Guillerville

-mes - La condamnation de l'Action Frangaise.
se demandait notamment si la condalination de 1l'Action Frangaise fai-
-sait partie ™ d'un plan de campagne contre le nationalisme ". Certes,
cette hypothése était avancée mais rien, selon lui pne le prouvait
encore . car l'encyclique condamnant les excés du nationalisme n'était
pas encore publiée. Passant & 1'Action Frangaise, sa eondamnation
et les circonstances qui l'amaient entourée " a été embrouillée comme
4 plaisir par les amis et les adversaires de M.M. Charles Maurras et
Léon Daudet. On en a défiguré les motifs et dénaturé la portée. Examinée
de sang froid et & la Aumiére des documents publiés de part et d'autre,
cette affaire est trés claire." Il reprenait ensuite les différentes
phases de la condamnation et les réponses de l'Action Frangaise mais
sans donner son opinion personnelle.

Dans une lettre du cardinal Gasparri au cardi-
~nal Dubois affirmant la continuité des " directions pontificales "
depuis Léon XIII, notamment en ce qui concernait Pie XI, le cardi-
-nal Gasparri reproshait aux catholiques frangais de ne pas s'étre
unis sur le terrein religieux " pour combattre la législation athée
et faire triompher 1l'idéal chrétien " et pour obtenir la modifica-

-tion de la législation et non renverser le régime. L'Action Fran-

(21) = Le Temps - 16 décembre 1926

(22) - Le Temps - 29 octobre 1927
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-gaise refusait " d'accepter et de soutenir un régime qui fait la
ruine du pays " dans un article intitulé " A bas la République !

Vive le Roi ! " (23) gette lettre fub reprise par Le Temps dans un
éditorial; il se demandait : " Quedque respect, quelque vénération
que doive inspirer la papauté, a-t-elle le droit de donner de Rome,
des " directions " aux citoyens frangais a la veille des électiomns ?
Il plait & Pie XI de donner des directions que l'on qualifie de

" républicaines ". La République sait un gré infini au pape aCtuel

de ne pas mener contre elle, contre sa forme, sa Constitution, ses
institutions, une oprosition qu'elle a connue & certaines époques...
Mais si la République adggffadeﬁla Papauté pit, & certains moments,
donner, dans les meilleuts intentions du monde des " directions ré-
-publicaines " & la veille des élections aux catholique= de France

- gqui, le jour du scutin, ne font pas un acte de foi mais un acte de
citoyens, pas un geste religieux mais un geste politique, = ce serait
reconnaitre que la Papauté a un droit égal, & d'autre moments, & don-
-ner des directions qui ne serament pas républicaines. La Républigue
peut se féliclter 4 coup sir des premiéres. Mais elle serait obligée

de blamer les secondes. Sur cepoint , la thése de 1'Action Francaise

nous parait trés forte et sa position inexpugnable. L'Action Francaise
est a la fois royaliste et catholique. Que son orthodoxie catholique

soit ou parfaite, comme elle le soutient, ou douteuse, comme l'affir-
-ment ses contradicteurs, c'est un probléme d'ordre confessionnel que
nous n'avons ni le goiit ni 1'ambition de trancher. Mais dans le domai-

-ne, non plus du dogme, mais de la politique, il nous semble que 1l'Ac-

(23) - Le Temps - 5 mars 1928
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-tion Frangaise n'a pas tort. De méme gque les républicains ne sau-
-raient reconnaftre & la Papauté, puissance spirituelle, le droit de
pénétrer dans le temporel, on comprend que des royalistes, quel que
soit le respect pour le souverain pontife gue leur commande leur foi
religieuse, se refusent & offrir méme & celle-ci 1l%holocauste de leur
foi politique. Mais nous ne ferons pas am Saint-Siége l'injure de le
compaeer aux Soviets russes, encore qu'il n'entretienne pas avec eux
des relations dénuées de toute sympathie et gque les souvenirs de la
Conférence de Génes ne soient pas tous évanouis... Mais sur le ter-
-rain spécial de la politique et singuliérement de la politique élec-
~-torale, il faut bien reconnaftre que la République frangaise ne peut
tolérer que des " directions " soient données & des électeurs fran-
~cais par des puissances étrangéres... Le royaume de la religion ca-
-tholique est assez vaste dans le domaine des consciences pour qu'il
ne soit pas mécessaire et qu'il soit peut-étre compromettant de 1%é-
-tendre au domaine de la politique, et encoremoins, comme le dit Mgr
Dubois, au domaine des partis politiques." (24)

Cette fois, Le Temps prenait pirement etsimple-
-ment parti pour 1'Action Frahgaise, en reprenant les mémes arguments
que celle-ci pour justifier son insoumission § le papene peut inter-
-venir dans le domaine politique, sans que Le Temps sembldt compren-
~dre le sens réel de la condamnation pontifieale.

Ce commentaire provogua la réaction du caedinal
Dubois par une lettre qu'il adressa au diresteur du Temps " pour
apaiser les plaintes dont ce journal s'est fait 1l'écho " . Pie XI

n'a voulu gque rappeler aux catholigues frangais la soumission au

(24) - Le Temps - 11 mars 1928
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au pouvoir légitimement établi. " Comment donc pourrait-on taxer
d'ingérence dans notre politique francaise ce qui n'est qu'un acte
du magistére spirituel de 1'Eglise, par lequel l'autorité pontifi-
-cale rappelle aux catholiques de France qu®ils doivent €tre soumis
a l'autorité et la respecter ? L'Eglise ne veut pas et ne fait pas
de pelitique, pas plué de politique républicaine ou démoeratique gue de
politique monarchiste ou " réactionnaire ", Cette recommandation
s'adréssait particuliérement & la France, et beaucoup moins aux autres
pays, ,parceque c'est " le seul pays au monde ou la confusion la-dessus
est entretenue a4 dessein par des politiciens qui se servent de l'Eglise...
et la compromettent pour le triomphe de leur parti. Si on n'avait pas
posé le principe de 1l'incompatibilité entre la religion catholique
et les institutions républicaines, si oy: ne prétendait pas, dans
le domaine pratique, qu'il n'y a pk? de salut possible pour les ca-
~tholiques de France que dans le renversement du régime actuel, le
Saint-Siége n'aurait certainement pas cru nécessaire de leur rappeler
en particulier :

1°f le devoir de soumission a4 l%autorité ecivile
légitime,

2°/ 1%'indépendance de 1%Eglise & l'égard des
partis politiques...
On peut étre d'un autre avis et professer la ™ politigue d'abord ",
mais 1'Eglise, elle reste fidéle a ﬁ; méthode des apdtres qui ont
préché 1'Evangile avant de se soucier de changer le gouvernement
romain... Libre aux partisans de l'autre méthode de s'y tenir, mais
alors, gqu'ils ne prétendent pas parler comme catholigues, et encore

moins au nom de l'Eglise et qu¥ils ne la compromettent pas dans leurs



aventures.” (25) Le Temps publia cette lettre sans auecun commen=-
~-taire.

Aprés avoir approuvé la décision du papé?6ig_
Temps reconnaissait-il que l'insoumission de 1'Action Frangaise
était justifiée car Pie XI n'avait pas a intervenir dans la poli-
~tigque frangaise. Peute~cn alors classer Le Temps parmi les jour=-
-naux dont parle M. Dansette : ™ Quant é;ia presse, elle s'est mon=-
-trée presque unanimement favorable a 1;organe royaliste qui exerce
par sa polémique une véritable terreuf dans le monde de l%édition

et des journaux." ? (27)
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(25) = Le Temps = 16 mars 1928
(26) = Le Temps =~ 16 décembre 1926

(27) = Dansette = op. cit.




CHAPITRE VI : LES RELATIONS DE 1932 A 1939

Au cours des années 1930 - 1939 un changement
se produisit : la crise économiqué qui, de 1'Amérique, avait gagné
1*Europe faisait sentir ses effets en France. La montée du nazisme
et plus généralement larpoussée des nationalismes, l%impuissance
des démocraties, et en particulier de la France, & surmonter la cri-
-se, créérent un climat d'insécurité; de méfiance, de rivalité. Par
contre coup, &e ton et le sujet des déclarations changérent. Angoissé
dewant la situation dans la-quelle se aébattaient tous les pams, Pie XI
langa des appels vibrants & tous les catholiques, & tous les hommes
de bonne volonté pour la paix, l'union.

Pendant ces dnnéeésrtroublées, les Frangais ap-
~préciérent particuliéremeyt les marques de bienveillance du Sou-
-verain Pontife & 1'égard de la France et les attentioms du gouvere
-nement frangais envers les représentants de 1'Eglise catholique,

preuve des bons rapports qui existaient désormais entre le Vatican
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et Paris. Les plus marquantes furent les légations du cardinal

Pacelli en France.

I - LA CORDIALITE DES RELATIONS ENTRE LE SAINT-SIEGE ET LA FRANCE

De nombreux problémes restaient encore en sus-
-pens, notamment ke probléme scolaire, mais le Vatican avait la sa-
-gesse de laisser faire le temps. De part et dPautre plusieurs faits
prouvérent que les rapports entre le Vatican et la France étaient
bons. Une de ces manifestations eut lieu a l'occasion de la mort d'A-

-ristide Briand.

1°/ La mort dYAristide Briand

De Rome, Gentizon donna les impressions du Vatican a la suite
de la mort de Briand. " La mort de M. Briand est considérée avec un
véritable regret. Certs, son souvenir n'a jamais été entiérement sé-
-paré de celui de la loi de Séparation, et a ce titre, on pergoit
chez cerdains quelque réserve; mais d%autre part, on n%a pas oublié
que ce fut gréce & lui que l'application de cette loi fut rendue
relativement libérale et qu'en particililier le clergé put conserver
l'usage des églises. On reconnait que c'est une pensée de paix qui
a dirigé toute sa vie. Il1 a voulu, diteon, rétablir la paix reli-
~gieuse en France et, dans le domaine de la politique européenne,
tous ses efforts ont été inspirés par le désir de réaliser une véw

(1)

-ritable paix internationale."

(1) - Le Eemps - 9 mars 1932




L'Osservatore Romano rendit hommage a" 1l'ani-

-mateur de la SDN " qgui a su montrer un esprit de conciliation au
moment des difficultés. " Dans les derniéres années de sa vie, M.
Brian@i comprit la force, la puissance et peut-étre la granlieur et
la beauté de 1'idée religieuse et de la mission de 1'Eglise. Il
parcourut ul chemin qui diminuait un peu la distance qui le sépa-
-rait des dons ineffables de la foi, chemin dont neus ne savons pas
si la mort 1l'a interrompu ou mystérieusement achevé. " (@)

L'archevéque de Paris décida d'associer 1'E-
-glise aux obséques nationales de Briand en lui donnant personnel-
~lement l'absoute. Le cardinal Verdier dut expliquer lui-méme son
attitude qui surprit et offugqua un certain nombre de personnes :
" Le cardinal-archevéque tiemnt & dire que son attitude & 1l%'égard
des obséques de M. Briand a été prise par lui deul et en toute li=-
-berté. Professeur de morale pendant de longues années, il connait
les conditions auxquelles doivent &tre soumises les obséques reli-
-gieuses. Archevéque, il ne reléve pour les actes de som ministére
que du Souverain Pontife. Il rappelle que devant la mort le respect
s'impose & tous les chrétiens et a tous les hommes de bonne volon-
-té. " (3)

Ainsi les plus hautes autoriités de 1'Eglise
catholigque avaient-elles passé discrétement 1'éponge sur le passé
pour ne voir en Briand que le défenseur de la paix, cette paix si

menacée pour laquelle le pape invitaiht continuellement les fidéles
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(2) = Le Temps - 10 mars 1932

(3) - Le Temps = 13 mars 1932
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& prier.
Une autre preuve de ces bohs rapports fut don-
-née lord de la visite & Rome du ministre des Affaires Etrangéres,

Laval.

2°/ Le voyage de Laval a Rome

Venu pour signer des accords avec le gouvernement italien,
il fit au pape unme visite que Gentizon qialifia " d'événemmt d'une
portée historique " puisque c'était la premiére fois depuis la fpn-
~dation de la III® Républigue qu'un homme d'Etat frangais se ren-
-dait offieiellement au Saint-Siége. " La visite de M. Laval sera
de toute courtoisie " car, selon Gentizon, il n'y avait aucun pro-
~bléme d'ordre religieux a régler et " les rappotts les meilleurs
régnent entre le Saint-Siége et le gouvernement frangaié. La visite

(4)

de M. Laval en sera la confirmation visible." L%entretien avec
le pape eut lieu dans sa bibliothéque et fut " exceptionnellement
longu® puiqu?il dura cinquante minutes. " Il ne poussait plus de
ronces pour nous dans les jardins du Vatican. Il n'en pomsasait plus
guére, dont le Saigt~Siége efit & craindre 1l'égratignure, dans les
plates-bahdes de la République frangaise. Notre rapprochement avec
la Rome pontificale offrait plus de chance de durée que notre accord

(5)

avec la Rome fasciste." Telle était la conclusion de notre am-
-bassadeur auprés du Saint-Siége, M; Charles-Roux, aprés la visite

de M. Laval.

(4) - Le Temps - 5 janvier 1935

(5) - Charles-Roux : Huit ans au Vatican -~ 193%2-1940
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%°/ Le cardinal Pacelli & Lourdes

A peine le ministre des Affaires Etrangéres était-il rentré
de Rome que la Framnce apprit que le Becrétaire d'Etat, le cardimal
Pacelli, était nommé légat " a latere " par le pape pour la gléture
de 1'Année Sainte a4 Lourdes. Cette visite du plus haut dignitaire
de 1'Eglise cathbhlique, aprés le pape, était cénsidéré comme " un
grand événement dans les annales du catholigisme "par Gentizon gui
ajoutait : " Le Saimt-Pére a agi comme s'il voulait donner une at-
stestation de bienveillance toute particuliére & 1l%'égard de la Fran-

(6)

-ce catholique." Ce voyage avait un but uniquement religieux,

mais la France tout entiére, de méme que le gouvernement, tint a

s'y associer. A partir du 26 avril et pendant plusieurs jours, les
colonnes du Temps se firent abondamment 1l'écho de ce voyage. Le car-
-dinal Pacelli fut accueilli é-Vintimille par Louis Marin, ministre
d'Etat. A Nice, il regut les honneurs militaires. Le Semrétaire
d'Etat tint & remercier immédiatement le Président Lebrun pour cet
accueil par ce télégramme : " En touchant le sol frangais, je tiens
4 exprimer ma gratitude pour la haute cordialité avec laquelle le
gouvernement de la Républigue a voulu m'y souhaiter la bienvenue et
pour les attentions si courtoises des autorités civiles et militaires.
Je suis heureux d'assurer Votre Excellence que durant les journées ol
ma mission & Lourdes me fera 1l'héte de la Frahce, je formerai des
voeux . -~ plus fervents que jamais pour la prospérité de votre na-
~-tion et j'appellerai la bénédiction divine pour la pacification

universelle." (7)

(6) - Le Temps - 2 avril 1935
(7) - Le Temps - 26 avril 1935
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A Nice, ou eut lieu l'aecueil offieiel, Louis
Marin fit deux discours dans lesquels il dit notamment : " La Frane
=ce regoit Votre Emihence avec fierté pour l'importance de l1l%'éve-
-nement que représente sa venue dans l'histoire des rapports sécu-
=laires de 1'Eglide avec notre pays, pour la haute mission dont elle

(8)

est actuellement investie." A l'occasion du traditionnel discours
4 la fin du repas, il développa encore cette idée, conscient de 1'im~
=portance de ce voyage et du choix du légat : " Nul choix, Monsieur
le Cardinal, ne pouvait noud causer joie plus vive et fierté plus
légitime, parce qu'il marquait de la part du souverain pontife une
attention toute particuliére pour notre pays, parce que les charges
éminentes que vous remplissez dans l{Eglise et dans le gouvernement
des &mes donnent @& votre choix un caractére dont la France apprécie
1%honneur." On était bien loin des déclaratiomns du Cartel ! Le car-
~dinal Pacelli lui répondit en ces termes :" Baissez-moci vous dire,
M. 1lp Ministre, combien je demeure touché des attentions si cour-
-~toises du gouvernement frangais qui délégua pour m'aecueillir 1'un
de ses membres les plus distingués. Je n'en suis pas surpris d'ail-
~leurs, sachant les ressources de générosité et de noblesse d'une na-
~tion gqui a si bien mérité le titre de fille alnée de 1l'Eglise.”

De Rome, Gentizon soulignait encore l'importance
de ce voyage. " Le voyage du Secrétaire d'Etat est un événement d'une
véritable portée politique que:souligne encore la situation troublée

de 1'Europe." (9

(8) = Le Temps =~ 26 avril 1935

(9) = id.
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A lourdes, le cardinal Pacelli présida les fétes
solennelle du Triduum ou pendant trois jours, sans interruption, de
jour comme de nuit, des messes furent célébrées pour la paix en pré-
-sence de deux cent mille pélerind, selon Le Temps. Il y fit une dé-
~claration, appréciée par Le Temps, aux représentants de la presse.
11 félicita tous les journalistes " d'avoir voulu donner dans la
peesse un écho ample et fidéle de cet évémement religieux." Il s%a-
-dressa tout particuliérement aux journalistes francais qui mettaient
" le trésor de leurs gqualités professionnelles au service de la véri=-
~té et du bien." I1 reiercia de leur accueil tous les représentanys
du " quatriéme pouveir ", (10)

Le cardinal Pacelli regut de nouveau les honneurs
militaires avant de regagner Rome et de faire un compte-rendu de son
voyage a Pie XI.

Une des conséquences de ee voyage fut, selon Char-
-~les-Roux, de faire " justice, dans les cercles ecclésiastigues ro-
-mains, de vieux préjugés qui s'y attardaient : préjugés contre notre
état social, contre la disposition de nos elasses laborieuses... Bref,
si j'osais me servir de deux néologismes du langage familier, je di-
-rais que le voyage du cardinal Pacelli a Lourdes a " dédouané " le
Saint-Siége en France et " valorisé " la France au Vatican." (11)

Quelgues mois aprés, le pape fit remettre au Pré-

~sident de la République 1'Ordre supréme du Christ réservé aux sou~

-verains et chefs d'Etat, ainsi que d'autres décorations auxmembresdu

(10) - Le Temps - 28 avril 1935

(11) - Charles-Roux : op. cit.




gouvernement. " La remise de toutes ces distinctions mérite naturel-
~lement d%é&tre: considérée comme une nouvelle démonstration tangible
des excellentes relations qui existent entre la France et le Saint~-

Siége." (12)

e
4°/ Le cardinal Pacelli & Lisieux et & Parie’

Au mois de juillet 1937, les fétes,en l'honneur de l'inaugu-
~ration de la basilique dédiée a Sainte Thérése de 1l'Enfant-Jésus,
a Lisieux, donnérent une nouvelle preuve de l'affection du pape pour
la France; d'autant plus que Pie XI éprouvait a l'égard de " la peti-
-te sainte de Lisieux " une dévotion toute particuliére. Si le souve-
-nir de &a madadie qui 1l'amait cloué pendant plusieurs semaines n'a-
-vait pas été si proche, il efit souhaité étrepersonnellement présent
pomr rendre hommage & celle qu'id appelait " l'étoile de son ponti-
~ficat "."Ce voeu avait eu chez lui assez de forece pour devenir.une
intention. Lui-méme me 1l'a dit, avant et aprés la cérémonie :
" j'y aurai 4té mok“méme, si 1'état de ma santé ne s'y fut pas oppo-
sé. M (13) Le« gouvernement eut vent de cette éventualité et sa réac-
~-tion donnait une idée du changement de mentalité, d'autant plus que
le gouvernement au pouvoir était le Front Populaire : " S'il vient,
nous mettrons Versailles a sa disposition."

Il parut donc normal que le Saint-Pére choidit

la personne la plus proche de lui, le cardinal Pacelli, pour le re-

(12) -~ Le Temps - 13 juillet 1935

(13)- Charles=-Roux : op. cit.
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-peésenter & Lisieux. Et cette fois le Secrétaire d'Etat devait étre
recu affieciellement a Paris.

Il s'y arréta d'abord en allant & Lisieuxet y
fut regu avec les honneurs réservés auxchefs d'Etat. Il eut des en-
~tretiens avec le ministre des Affaires Etrangéres, visita le pavil-
~-lon pontifical de 1'Exposition Universelle. Mais sa véritable mis-
-sion était & Lisieux ou il fut regu solennellement par tout le corps
administratif. Le 11 juillet il inaugura la basilique de Sainte Thé-
-rése. Avant la messe, il prononga un discours plein de sollicitude
pour la France. " Nous sommes ici dans la ville des miracles, et la
France est remplie de ces basiliques ou les herveilles de l'art abri-
-tent les merveilles de la gracepour mieux manifester la présence
bienfaisante de Dieu." Il parla de toute ces autres " oceuvres fameuses
des grands siécles de foi qui vivent dans la France, la fille ainée
de 1%Eglise " et en particulier de Notre-Dame de Paris et Montmartre
" gitadelles spirituelles de ce " Christ qui aime les Francs." Il par-
~-lade Pie XI qui aurait tant aimé &tre présent’ La foule des pélerins
put cependant';kentendre dans son message radiodiffusé;ril invita a
prier pour que Dieu accordat " un peu de tranquillité, dans l'ordre
eb dans la paix, au monde troublé et bouleversé, a tous ces peuples
opprimés par la tristesse du temps présent et anxieux du lendemain.™ (14)
Une processien - dura trois heures, a laguelle prirent part notam-
-ment des députés et des sénateurs du Calvados, des soldats, des marins.

Puis le cardinal Pacelli repartit pour Paris, en

passant par Chartres. Le 13 juillet, il célébra la messe & Notre-Dame

(14) - Le Temps - 12 juillet 1937
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devant les représentants du gouvernement. I1 y fit un sermon que Le
Temps qualifia™ d'hymne fervent a " la France qui marche et qui avan-
-ce en dépit de tout, & la France qui ne meure pas ". Il parla de la
voeation de la France dont le passage dans le monde & travers les
siecles " est une vimante illustration de cette loi de k'histoire, de
la mystérieuse et pourtant évidente corrélation entre l'accomplisse-
-ment du devoir naturel et celui de la mission surnaturelle d'un peu-
R (15)

Ensuite il fut regu a4 déjeuner par le Président
Lebrun. Le lendemain, il repartit pour Rome ou Gentizon fit le bilan
de ce voyage. " Selel les déclarations que nous avons entendues dans
son entourage, leSecrétaire d'Etat remporte de son voyage une impres-
~sion des plus favorablesi S5a mission religieuse en France a laissé
au cardinal Pacelli un immense réconfort au point de vue religieux...
Le cardinal est aussi des plus satisfaits de la courtoisie sincére
que lui ont témoigné les pouvoirs publics, ainsi que de la déférence
qu'il a reneontré{dans tous les milieux. Il rend également hommage
& la presse. Dan; les milieux du Vatican, les grahdes manifestations
de sympathie dont le premier ministre du pape a été l'objet de la part
des autorités et du peuple framgams, a l'occasion des cérémonies de
Lisieux et de son passage & Parid, sant commentées avec une vive et
profonde jhie. Pie XI, lui-méme, aurait été trés ému en apprenant
1'accueil chaleureux réservé a son Secrétaire d'Etat... On reléve qu'il

n'y a pas eu une seule ombre au tableam et l'on comnclut que les gran-

~des manifestations de Lisieux et de Paris constituent un ensemble

(15) - Le Temps - 14 juillet 1937 - Derniéres Nouvelles -
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de faits des plus signkficatifs, témoignant des relations sincére-

-ment cordiales existant entre 1'Eglise et la République frangaise." (16)
Le cardinal Pacelli remercia le cardinal Verdier,

artisan du succés de Lisieux. " Dans des conditiogs si favorables,

comment thes vertus traditionnelles de la fille ainée de 1'Eglise

et son fidéle dévouement au Saint-Siége romain ne se: seraient-iks pas

manifestés spontanément par cette manifestation de foi dont je conser-

-ve un souvenir ineffabdble ?... Le Saint-Pére a en outre appréecié

la défférente sollicitudedes pouvoirs publics, la sympathie unayime

de la presse et cette hauteur des sentiments des chéres populations

catholiques." (17)
Au mois de novembre, des distinetions pogtifi-

~-cales furent remises aux principaux représentants des pouveirs pu-

-blies en France, notamment a M.M. Chautemps et Delbos.

II- PIE XI ET LA PAIX

La paix fut un des principaux soucis de Pie XI.
Dans l'encyclique " Ubi Arcano Dei ", il y avait déja consacré une:
grande place. Chaque fois qu'il avait la possibilité d'intervenir
dans le reéeglement paclfique d'un conflit, il ne manquait pas de le

faire.

(16) - Le Temps - 15-16 juillet 1937

(17) = Le Temps - lbéaoiit 1937
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1°/ La paix, grahde préoccupatioy de Pie XI

Dés 1930, dans son allocution de No&€l, Pie XI s'inquiéta de
la grave crise économique et de ses conséguences, notamment de
" ces vagues effrois... qui tiennent les esprite en suspens et les
troublent ". Il adressa un souhait : " In terra pax... Quel souhait
plus opportun, et qui réponde davantage a ce cri universel : la paix,
la paix ! Et c'est précisément pour cela que Notre souhait s'adresse
non pas sefilemept & vous, mais au monde entier." (18)

L'année suivante, il comsacra l'encyclique
Y Nova impedet " sur " la trés dure crise économique, sur le lamep-
~table chémage dTune multitude douvriers et sur les préparatifs
militaires croissants ". Cette crise économique " est d'une part la
conséquence d'une rivalité plus dpre entre les nations et est d'au-
~tre part la cause d'énormes dépenses publiques " mais surtout ce
double flésu " est causé par la poursuite excessive et toud les jours
plus aigué de préparatifs militaires et d'armements ". (19)
Six mois plus tard, il comsacra l'encyclique

" Caritate Christi compulsi' aux " priéres et expiations a offrir
au Sacré-Coaur de Jésus dans les épreuves présentes du genre humain ".
Pie XI reparlait de la crise économique : " Le mal est allé croissant,
le nombre des chdmeurs est allé en augmentant dans presque tousles
pays et les partis avides de bouleversement en profitent pour leur

propagande; aussi l'ordre public est~il toujours plus menacé et les

(18) - Le Temps - 26 décembre 1930

(19) - Le Temps_ - 4-5 oectobre 1931
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dangers du terrorisme et de l'anarchie pésent-ils toujours plus
graves sur la société ". Il condamna aussi cette poussée de natio-
-nalisme : "Que si ce méme égoisme, abusant du légitime amour dela
patrie et poussant a l'exagération ce sentiment de juste nationalis-
-me que 1l%ordre légitime de la charité chrétiennenaésapprouve pas,
mais sanctifie et vivifie en le réglant, si cet égoisme s'insinue
dans les relations entre peuple et peuple, il n'ya plus d'excés qui
ne semble justifié, et ce qui entre individus sereit par toué esti-~
-mé condamnable ekt dés lors considéré comme permis et digne de lou~
-anges, du moment qu'on l'accomplit au nom de ce nationalisme exa-
-géré ". Il demandait & tous de prier pour la paix. "C'est pour tous
les hommes qu'on doit implorer la paix, mais spécialement pour ceux
gui, dans la société& humainey oxt les graves responsabilités du gou=-
-vernement : comment pourraient-ils donner la paix a leurs peuples,
s'ils ne l'ont pas eux-mémes 2"

A partir de 1932,i%?chaque fois que Pie XI
prit la parale, il langa un appel a la paix, a la concorde. Seg
interventioge en faveur de la paix se comptent par dizaines. Dans
son allocution de Noél 193%6, bien que terrassé et cloué au lit par
la maladie, Pie XI lancga un appel vibrant & la paix et offrit sa
souffrance au Christ pour la paix. " Le pape de son lit de souf-
~-france a parlé au monde chrétien, faisant un supréme appel aux
gouvernements et aux peuples en faveur du maintien et de la conso-
-lidation de la paix. C'est une voix qui porte loin et qui émeut
toujours le coeur des hommes. Puisse-t-elle étre entendue dans les
graves circonstances de 1'heure présente et provoquer ce réveil des

consgiences sans lequel il n'y a pas de ppix possible pour les na-
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-tions en lutte pour plué de grandeur morale et matérielle, pour

plus de puissance et de prospérité.” (20)

2°/ L'attitude des catholiques francais

Le Temps est resté silencieux sur les prises de position trés
diverses des catholiques frangais en face du probléme de la paix et
des crises. En 1935 il a fait une enquéte spéciale sur les ligues
mais il n'a pas mentionné la participation des catholigues, sinon

pour 1l'Action Frangaise.

3°/ Le probléme du désarmement et la sécurité

de la France

Au mois de septembre 1932 se réunit a Genéve une session de
la conférence sur le désarmement. La France s'opposait a ses alliés
et surtout a 1'Allemagne. Elle ne voulait pas accepter de désarmement
tant qu'une force armée internationale n'aurait été constituée, garan-
-tissant sa sécurité. A la suite de deux discours du ministre des

Affaires Etrangéres, Edouard Herriot, l'Osservatore Romano fit

d'abondants résumés de ces deux discours accompagnés de "commentaires

/f r

courtois". Gentizon souhaitait que 1l'Osservatore Romano gardﬁtsﬁg atti-

-tude objective et indépendante qu'il venait de prendre. (21)

(20) - Le Temps - 26 décembre 1936 - Bulletin du Jour

(21) = Le Temps -~ 2 octobre 1932




=180~

L'épiscopat frangais soutenait les théses du gouvernement. Ainsi Mgr
Gienne, évéque de Bayonne, affirmait-il que désarmer sans avoir proté-
gé sa sécurité c'était trahir son pays et il ajoutait " deux expériences
en un siécle suffisent ". (22) Les cardinaux et archevéques demandaient
aux catholiques de se tenir " loin d'un nationalisme outré " comme

d'un " pacifisme éxagéré "

4o/ La Papauté, ~la France = face aux crises

A partir de 1935, l'Europe entra dans une période de crises,
d'affrontements. Cette situation provoqua des prises de position treés
diverses de la part des catholiques frangais. Mais Le Temps est resté
muet sur ces divergences. De méme il s'est contenté de publier les
allocutions du pape et les communiqués émanant du Vatican sans commen-
~-taires ou presque.

a/ Conflit italo-éthiopien

Devant l'imminence du conflit italo-éthiopien, le pape prit la
parole devant les infirmiéres du Congrés international. Il condamna
toute guerre de conquéte, violente et brutale. Devant la prétention de
1'Italie d'en faire une guerre juste, une guerre de défense rendue néces-
-saire par le besoin d'expansion, Pie XI affirma que méme le droit de
défense avait des limites et qu'il y avait d'autres moyens que la guer-
-re pour assurer l'expansion de 1l'Italie. Pour Gentigzon, " le pape ap-
-prouve la politique de ceux qui veulent limiter le conflit r done
c'était une approbation de la politique frangaise. " Ce dis;ours est

un acte d'imdépendance du Saint-Siége... L'autorité morale du chef

de 1'Eglise en sera grandie encore devant l'opinion publique mondiale." (23)

(22) = Le Temps =~ 12 janvier 1932

(23) - Le Temps - 30 aofit 1935
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Par la suitej le Vatican se tint dans une prudente réserve. Gentizon
partit en Ethiopie et ses articles laissérent transparaitre une cer-

-taine sympathie pour 1%'Italie et sa"mission cvilisatrice ".

b/ La guerre d'Espagne

la guerre d'Espagne prit des proportions plus grandes encore
parmi les caﬂholiqueﬁ/car elle revétit un caract®re de guerre reli-
~gieuse. Le Temps ne.se départit jamais d'une sticte neutralité, a
l'image de celle du gouvernement. Il se contenta de publier, sans
commentaires, les paroles du pape se rapportant au conflit. Ce fut
d'abord une allocution prononcée le 14 septembre devant des réfugiés
espagnols. " On dirait quune satanique préparation a rallumé et plus
vive encore, dans la voisine Espagne, cette flamme de haine et de
persécution plus féroce, réservée, de l'aveu méme de ses ennemis,
4 1%Eglise et a la religion catholique, c#r elle est l'umique véri-

(24) Il langa la méme

~table obstacle au déchainement de ces forces."

condamnation dans son allocution de No&l 1936 que le Temps commenta

ainsi dans son " Bulletin du Jour " : " Le Saint-Pére a dénoncé

avec force l'horreur des haines, des massacres et des destmuctions

qui constituent la toile de fond de la guerre ®ivile en Espagne; il

a exhorté tous et chacun a la vigilance active et & l%union de toutes

les bonnes volontés en face dem propagandes contre les biens essentiels

de 1n senlbté, i ia fastiie st de Mindivigu.s )
Le Temps ne fit aucune allusion aux relations

diplomatiques entre le Saint-Siége et le gouvernement de Franeo.

(24) - Le Temps - 16 septembre 1936
(25) - Le Temps - 26 décembre 1936
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D'aprés ce qu'on pouvait lire dans Le Temps, l%attitude fu pape
ntaurait provogqué aucun remou: En faity 1%attitude du pape n'a pas
dii changer quoi que ce soit dans les rapports entre le Saint-Siége
et le gouvernement frangais, bien que certains catholiques frangais
n*aient pas du tout apprécié la politique pontificale. L'ambassadeur
de France auprés du Vatican affirma, d%ailleurs, que les affaires
d'Espagne n'avaient pas fait Y surgir d'écunils.entre le Vatican et
(26)

nous." Par contre, la econdamnation du nazisme ne manqua pas de

faire bonne impression.

¢/ Le Vatidcan et 1'Allemagne

Lorsque le Vatican avait signé un concordat avec l'Allemagne

en 1933, Gentizol n'avait pas manqué de rapporter les réticences a

— -~

la politique du Vatican. Certes, il reconnaissait-qu; le Saint-Siége
était désorienté; mais dans les milieux ecclésiastiques romains de
vives critiques s'opposaient au rapproehement avec 1l'Allemagne.
" L%opinion générale est que le pontificat actuel se cause le plus
grand tort par abué de politique ". (27)
Comme avec 1l'Italie, la bonne entente ne dura pas
1ggtemps et l'antagonisme fondameéntal entre la doctrine catholique
et la doctrine nazie surgit trés vite. Dés 1934, commencérent les
actes de viclence et les persécutions contre les catholiques et le
clerg@. Pie XI appuya la résistance d'un grand nombre de membres de
1%épiscopat allemand. " On a caleulé que du 25 septembre 1933 au

26 juin 1936 seulement, le Baint-Siége envoga au gouvernement du

Reiech trente quatre notes, six mémoires, trois aide-mémoires, six

(26) = Charles~Roux : op. eit.

(27) = Le Temps - 30 juin 1933
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communications, six notes, tous pour protester contre les viclations
du Concordat." (28)

Dans son discours de No&l 1936, il econdamna de
nouveau la nazisme, comme il condamnait le communisme, " Mais le
pape a condamné, du point de vue de la merale religieuse, l%'hitlé-
~risme tel qu'il existe actuellement..+ Le gouvernement national-
socialiste allemand sYest senti directement atteint par les paroles
du Saint-Pére, car il a interdit la transmission du message du pape
sur le territoire du Reich, ce qui, estime-t-on au Vatican, consti-
-tue une nouvelle violation du Concordat de 1933." (29)

Cette déclaration fut suimie d'une condamnation
encore plus firmelle des doetrines nazies par l'encyclique " Mit
brennender Sorge ". Selon Le Temps, le Saint-Siége était résolu
" 3 agir avec vigueur contre le politique du Reich qui tend & dé=-
~christianiser les masses allemandes." Cette condamnation morale du
nazisme pouvait avoir des conséquences politiques car l'émergie du
ton avait impressionné les catholiques allemands. Jusqu'a sa mort,
Pie XI condamna inlassablement le nazisme et il désavoua publique-
-ment l'épiscopat autrichien gqui avait inwité les catholiques & vo-
~ter pour l'Anschluss en faisant 1'éloge du régime nazi. Pie X1
contraignit le cardinal Innitzer & faire une mise au point qui était

(30)

une véritable rétractation.

(28) = Daniel=-Rpps : op. cit.
(29) = Le Temps - 26 décembre 1936

(30) - Le Temps - 29 mars - 3-4-8 avril 1938
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Mais la condamnation la plus spectaculaire eut lieu
lors de la visite de Hitler & Rome. Le Filhrer ignora totalement le
Saint=Siége et ne demanda pas d'audience alors qu'il existait un
concordat. Le pape quitta Rome et se réfugia a Castelgandolfo pour
ne pas suppgter de voir " arborer & Rome, le jour de la Sainte~Croix,
1'insigne d'une autre Croix qui n'est pas celle du Christ ". Gentizon
remarquait que la situatfion créée était pire que celle créée par la
visite du Président Loubet qui avait demandé une audience mais elle
avait été refusée. (31)

Le Temps approuva toujours la cordamnation du
nazisme par le pape car il reconnaissait que les deux doctrines
étaient fondamentalement opposées. Cependant il ne wondamna jamais
systématiquement 1'hitlérisme, méme au momen t des coups de force de
Hitler; il préconisa toujours un accord car il criéit jusqu'au bout a

la bonne foi de Hitler

Pie XI lutta non seulement contre les doctrines
totalitapiﬁtégfﬁais aussi et surtout contre le coemmunisme, " le pre-
~mier péril, le plus grand et le plus géhéral ". L'encyclique " Mit
brennender Sorge " fut précédée de gquelques jours par une autre en-~
~¢cyclique condamnant le communisme. Cette attitude aurait pu porter
ombrage au gouvernement frangais du Front Populaire. En fait cela

n'altérapas les excellentes relations.

(31) - Le Temps -~ 6-11 mai 1938
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III - LA MORT DE PIE XI

Pie XI ne vit pas les derniers soubresauts de
la paix et n'eiit pas la douleur de voir éclater le conflit. Le 10
février 1939, a4 la veille de célébrer le dixiéme anniversaire des
accords du Latram, le pape rendit l'ame, & cipjg heures trente etune.
le monde entier rendit hommage au pontife défunt et la France s'y

associa sincérement.

1°/ Ltattitude du gouvernement frangais

Aprés la notification officielle & la France du décés de Pie XI,
le gouvernement déeida un deuil officiel et tous les drapeaux des mo-
~numents publies furent mis en berne. Le Sénat, par son Président
¥+ Jeanneney, rendit hommage au pape, hommage auquel s'associa le
ministre des Affaires Etrangéres, Gaston Bonmnet : " Le pape Pie XI
incarnait les plus nobles vertus, la bonté, la charité, auxquelles
il alliait la plus haute et la plus courageuse compréhension des
nécessités spirituelles et morales de l'heure présemnte. Il demeurera
dans l'histoire comme le défenseur intrépide de quelgques uns desprin-
-cipes fondamentaux sue lesquels repose la civilisation et aumquels
la France est profondément attachée, cette France pour laguelle le
Saint-Pére éprouvait une affection paternelle. C'est pourquoi j'ai
1l'honneur dl{Associer le gouvernement & 1l'hommage qui vient d'étre

rendu au souverain pontife par M. le Présideant du Sénat."(32)

(32) - Le Temps - 12 février 1939
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La ville de Paris s'associa aussi a cet hommage:

" Aujourd'hui, Paris, douloureusement frappé, s'incline devant la
dépouille de 1'illustre vieillard qui aimait la France, a haguelle

il dfit quelques unes de ses dernidres joies. Il pleure la mémoire

du chef spirituel qii, en des temps d'ingiétude et de violence,appa-

-rut comme la personnifisation rayonnante de la paix, de la dignité

et de la fraterntté humaine." Edouard Herriot envoya ses condoléances

au cardinal Gerlier et assista & un service & la cathédrale Saint-Jean.

De méime un serviece solennel eut lieu & Notre-Dame & la mémoire de

Pie XI auquel assistérent Madame Lebrun, Daladier, Bonnet, les mem-

~-bres du gouvernement et des représentants de la Chambre et du Sénat.

Cette unanimité dans l'hommage rendu & Pie XI
montrait bienm le changement d'atmosphére dans les relations entre

le Saint-Siége et Paris et la cordialité des rapports.

2°/ Les commentaires du Temps

En lisant les articles particuliérement nombreux concernant
la mort de Pie XI, on pouvait constater qu'on était loin de la ré-
-serve qui transpergait dans les articles concernaht son élection.

" Ce n'‘est pas seulement le monde catholique
que la mort de Pie XI met en deuil: Tous les peuples de sentiment
chrétien, tous les hommes qui, méme: dégagés de toute influence re-
-ligieuse, demeuraientfonciérement attachés a une civilisation trou-
-yvant ses fondemeyts dans le christianisme... ressentiront doulou-
-reusement la perte que subit & cette heure une société menacée

jusque dans ses fondements... C'est un trés grand pape qui vient de

succomber dans la Cité du Vatican; c%est une pure lumiére qui vient
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de s%éteindre alors que lemonde se débat dans le désordre et que la
paix est menagée de toutes parts... Nul pape ne fit plus courageuse=
-ment son devoir de chef supréme de 1%'Eglise du Christ; nul ne sit
agir avec plus de prudence, de sang froid et de fermeté contre des
tendances de nature 4 eréexr une menace permanente pour l'universalité
méme de 1'Eglise catholique, apostolique et romaine et pour le bien

du monde civilisé. Pie XI sera dans l%histoire le pape qui a défen-
~du la pensée chrétienne dans ce gqu'elle a d'essentiel pour le perfec-
~tionnement de l'esprit humain, le pape qui ne s'est jamais laissé
intimider, quelques fussent les difficultés de l'heure... Dés les
premiers jours de son pontifieat, il a su allier la conciliation a

la fermeté, il a su prendre ses responsabilités dans les circonstan-
~ces les plus critiques... La ou Pie XI se révéla dans la plénitude

de son autorité de chef de 1%Eglise catholique, ce fiit lorsqu'il
n'hésita pas a prendre franchement posgdtion contre les doctrines nou~
~-velles gui aboutissemnt & la négation brutale des principes fonda-
=mentaux du christishisme et au rappel d'un paganisme renouvelé des
dges barbares... Un ne saurait omblier chez nous que sous le ponti-
~-ficat de Pie XI la France, dont la politique de paix ne prétait a
aucune équivogue aux yeux du pape, a constamment rencontré la sym-
~pathie active du chef de 1'Eglise catholigue, et que par la notre
influence a été grandement servie dans les circonstances ou elle avait
besoin du soutien de toutes les forces morales gqui s'exercent légiti-
-mement dans le monde." (33)

En premiére page et sur quatre colonnes, Genti-

(33) - Le Temps - 11 février 1939 - Bulletin du Jour



-zon consacra un trés long article a la mort de Pie XI, " la fin

d'un pontificat grandiose ". Il reprenait toute la vie et toute la
carriére du pape défunt et les actes marquants de son pontificat.

" Le trait principal du caractére de Pie XI fut d'€tre extrémement
volbntaire et personnel. Trés réfléchi, se phssédant admirablement,
il prit lui seitl, sans consulter personne, les décisiom les plus lour-
-des de responsabilité. Le traité du Latran, par exemple, fut propre~
-ment son eceuvre, en dehors du Sacré-Collége qui fut brutalement mis
devant le fait accompli. Dans ce semns, Pie L1 exefiga de fagon effec~
~tive la puissance absolue, illimitée et sans contrdle gue tout pape
posséde dans le domaine no?éeulement spirituel et doctrinal mais
politique et administratif. A aucun moment de son pontifiecat, il ne
voulut que la direction de 1'Eglise, ,en matiére aussi biengﬁolitique
que religieuse/xé’subisse d'autre influence que la sienne. Cette vo~
lonté indomptable, Jalouse de ses prérogatives et dédaigneuse de tou-
~te compromission, n'a pas été sans conférer au pontificat de Pie XI
un certain aspect de grandeur." Gentizon s'étendait ensuite sur les
derniers moments de Pie XI, sir les réasctions & Rome et dans le mone
~de et dans une " Lettre de Rome " faisait un apergu historique de
1l'élection pontificale. Pendant plusieurs jours, Le Temps comsacra
plusieurs colonnes aux différentes cérémonies qui suivent le déces
d'un pape. Gentizon envgga journellemement des "Lettres de Rome ",
trés longues sur la future élection pogtificale, sur le probléme de
la succession de Pie XI. Gentizon gfionna libre cours & sa prolixité
épistolakre. Elle reflétait 1'intérét que le monde entier portait au
Saint-Siége et a4 la place de choix que lui avait donné Pie XI par

son autorité personnelle. Max Hermant n'hésitait pas & dire qu'il



=189-

(34)

était sans doute " le plus grand homme de notre époque ".
Paul Parsy consacra un article sur " Pie XI et

la France " dans lequel il attirait l'attention des Frangais sur

deus actes pontificaux : l'encyclique " Maximam " et les accords de

Paris relatifs aux honneurs liturgiques. (35)

Ainsi la France entiére, et avec elle Le Temps ,

a adressé un véritable concert de louanges a Pie XI.

(34) = Le Temps =~ 16 février 1939 - Tribune Libre

(35) - Le Temps -~ 17 février 1939




CONCLUSICN

Ainsi, 4 la mort de Pie XI, on pouvait mesurer le chemin
parcouru dans les relations entre le Vatican et la France d'une
part et dans 1l'opinion du Temps d'autre part.

Les premiéres années montrérent la volonté des
deux parties d%aboutir & un réglement des problémes. La principale
preuve de cette bonne volonté commune fut le réglement du statut de
1%Eglise de France. Mais certains Frangais, et Le Temps, gardaient
encore trés vif le souvenir de l%attitude " hostile " de la Papauté
envers la France pendant la guerre. Ce sentiment put de nouveau se
donner libre cours lors des interventiens du pape dans la politique
internationale. Les intentions pacifiques de Pie XI se heuttérent
aux désirs de la France de voir appliquer strictement les traités de
paix.

Le Cartel peut &tre considéré simplement comme
un accroc dans ees relations. Par ses mesures anticléricales, il
ranima les vieilles querelles mais l'opinion publique ne se passion-

~nait plus pour les querelles religieuses. La plupart des Frangais
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voulaient profiter de l'apaisement survenu a la faveur de la guerre.
Le Cartel ne réussit qu'&/ﬁ?@%e dresser contre lui tous les catho-
liques, bien décidés a fiﬁée valoir: leurs droits. Il permit aussi
& l'autonomisme alsaéien de sPappuyer sur le mécontentement religieux
pour entretenir un climat de malaise purement politigue.

Mais la Papauté fit face avec une grande sérénité
2 cette crise. Certes, elle condamna fermement 1l'attitude du gouver-
-nement frahcais mais on a 1'i;;;;séion qu?elle attendait la fin de
l'orage. D'ailleurs les événements lui donnérent raison; cette flam-
~bée anticléricale ne fut gu?un feu de paille et peu & peu la bonne
entente s'installa entre le Vatican et la République frahgaise, aidée
par la condamnation de 1l'Action Frangaise qui désolidarisa um certain
nombre de catholiques frahcais de la cause royaliste.

Au moment de la signature des accords du Latran,
Gentizon eut peur que le Saint-Siége ne tombat sous la cpupe de 1'Ita-
~lie. De nombreux articles lui permirent d%exprimer ses craintes qu'il
crit voir réélisées a propos de menus incidents. En fait, ces aecords
n¥entamérent pas les bonnes relations entre le Saint-Siége et la Fran-
=ce. Elles trouvérent des manifestations éclatanpes au cours des visi-
~tes du cardinal Pacelli en France. Sous un gouvernement de Front
Populaire, on vit fim Secrétaire d'Etat regu comme un chef d'Etat !

Ce dernier sut trouver les mots pour plaire au peuple frangais et

au Temps. Ces preumes d’attachemeﬁé giiaient d'sutant plus au coeur
des Frangais qu'elles intervensient au moment ou la situation inter-
~nationale était particuliérement troublée. Les Frangais y voyaknt un
acqgliéscement &@: la politique frangaise.

Ce fut la mort de Pie XI qui permit de mesurer

le respect et l'estime dont la Papauté était 1%'cobjet en France. Tout
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le pays regretta sincérement Pie XI et sut reconnaitre ses mérites.
Le Temps avait suivi la méme évolution; la réserve des premiers jours
faisaiént place & de véritables éloges au point qu'un journaliste

le gualifia de " plus grand homme de notre époque ". Ce fut Gentizon
le plus sévére. Sa crainte de voir la Papauté B s'italianiser " lui
fit critiquer assez vivement certains actes de Pie XI. Mais la rédac-
-tion parisienne reconnut sincérement que 1l France avait eu une pla-
-ce privilégiée dans llesprit de Pie XI.

Mais cette estime dont avait joui la France, allait-
elle se poursuivre ? Tout. dépendait de la personnalité du futur pgn-
~tife. Lorsqu'on sut que le cardinal Pacelli était élu, ce fut la sa-
~-tidfaction générale, jusqu'a la Chambre des députés : " Des parle-
~-mentaires, qui faisaient jadis profession d%anticléricalisme, s?a-
~-bordaient, radieux, se réjouissaient de la décision du conclave."(l)
L'excellent souvenir qutavait laissé en France le cardinal Pacelli
expliquait cette " explosion de joie " gémnérale. Nul choix ne pou=~
=vait faire plus plaisir aux Frangais, catholiques d&u non. Le nou=
=veau pontificat s'ennongait sous les meilleursjﬁauspices pour la

France.

(1) = Le Temps - 4 mai 1939
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