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Emile Chénon : bilographie p «¢¢ = je désipgne sous ce vocable la préface

As D, Re
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19061910 , et écrites au jour le jour sous 1'impression directe des évinements.

- Charles LEDRE ( Paris. Spes 1952 )

Cet ouvrage m'a aidé 3 cerner un peu mieux la persomnalité qomplm de
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INTRODUCTION

" Selon les tendances d'esprit, écrivait il y a quelques années
M. Pierre RENOUVIN (1), 1'effort pour élargir les interprétations (de 1l'his-
toire des relations internationales), s'est engagé dans deux directions :
l'explication économique et sociale qui examine les conditions du milieu
naturel ou humain, la structure des sociétés et surtout les formes de la vie
économique pour y trouver les mobiles essentiels de la politique extérieure
des Etats, et l'explication " spirituelle " qui voit dans les mouvements
d'idées, dans les sentiments et dans la psychologie collective " les grandes
forces historiques ". (2)x C'est 3 la deuxiéme " direction " que se ratta-
che la présente étude. Alfred VANDERPOL, en effet, a fondé un mouvement dont
1'inspiration se trouvait dans le sentiment religieux. En constituant, en 1907,
une société Gratry " pour le maintien de la paix entre les nations " VANDERPOL
se considérait et s'est toujours considéré lui-m@me comme'un pacifiste" (3).
Mais en méme temps, lui-m@me et ses collaborateurs décidérent de rester " sur
le terrain strictement catholique, sans admission d'autres éléments, afin de
sauvegarder l'intégritérde la doctrine " (4). Ce fut donc une ceuvre pacifiste

(1) dans un article de la ™ Revue historique " de avril 1954, article ayant
pour titre : " L'histoire contemporainesdes relations internationales :
les orientations de recherches ".

(2) Revue historique - Avril 1954 - page 233, :

(3) sur ce point, voitr le chapitre " la doctrine initiale’ de VANDERPOL,

(4) cf. Emile Chénon : biographie p. 17,



et catholique que VANDERPOL cntrcprit et dirigea.

Il m'a semblé dés lors utile et m@me nécessaire d'étudier le mouve-
ment pacifiste A la fin du XIXe sidcle et au début du XXe sidcle, mouvement -v&
dont VANDERPOL lui-m@me s'estimait 1'héritier (1), Mais il m'a semblé, d'autre
part, tout 3 fait impossible de ne pas porter umne attention extr@me & tout ce
qui, dans la vie internationale ou nationale de 1*&poque, pouvait influencer la
vie de la société Gratry. Enfin, comment négliger, lorsqu'on sait la fol et les
sentiments religieux parfaitement orthodoxes qui animaient VANDERPOL, son souci
d'etre un catholique exemplaire, comment négliger 1'étude de la vie du catholi-
cisme frangais dans les dix années qui précédérent la lére guerre mondiale ?

* * * & %* *

"Il faut se rappeler que c'est en Angleterre ( en méme temps qu'aux
Etats Unis ) que ce sont crées su commencement du XIXe siécle, les premiéres
sociédtés de la paix"(2), Voild ce qu'éerivait VANDERPOL en 1908, C'est en effet
dans les pays protestants que naissent les premidres sociétés de la paix. La
pensée catholique " dans la premiére moitié du XIXe siécle a été beaucoup plus
réservée que celle du protestantisme & 1'égard des idées pacifistes " (3).
L'influence de la pensée politique de Joseph de Maistre n'est pas étrangére 2
ce phénomdne. Mais ce désintér@t des catholiques n'a que peu d'incidence sur le
mouvement pacifiste en général, étant donné la faiblesse numérique des mouvement
pacifistes A cette époque. Plus grave 3 la fin du XIXe sidcle et au début du XXe
ce détachement A 1'égard d'une cause qui éutt,(, VANDERPOL devait le souligner
4 de nombreuses reprises, " si éminemment chrétiemne ". Car ce qui frappe c'est
surtout au début du XXe sidcle ) la volonté des pacifistes " d'atteindre les
masses " (4), :

Cette volonté si elle se trouvait t&auuf J pourrait avoir d'autant
plus d'importance que dés 1877 deux juristes de grand renom, " 1'Anglais LORIMER
et le suisse BLUNTSCHLI, professeur dans une université allemande, étudiaient
les moyens de domner une doctrihe juridique cohérente 3 ce mouvement qui n'e =
tait encore 3 leur époque que l'expression d'un internationalisme assez vague.

(1) cf, les quatre articles ' nos prédecesseurs ™ dans les bulletins N° 25,26,

(2) ef, Bulletin N° 5 (3%me trimes. 1908 : compteerendu du congrés / 27 et 28,
de Londres).

(3) observation de M. RENOUVIN : cf. P, RENOUVIN et J.B, DUROSELLE : " Introduce
tion & 1'histoire des relations internationales " p. 254,

(4) ef, RENOUVIN - DUROSELLE : op. cit. p. 245.



Ils pensaient déji 3 ce que pourrait 8tre une fédération européenne, et aux
institutions qu'il conviendrait de lui donner. Mais & cause m@me du caractdre
" européen " de leur pensée, leur influence fut médiocre. La tension des rela-
tions entre grands états européens ne fit en effet que monter entre 1871 et
1914, Il en résulta un ebandon de 1'idée de fédération européenne et son rempla-
cement par 1'idée d'une " société des Nations ", idée abanconnée elle-méme
depuis son évocation par William LADD en 1840 et qui connuk un renouveau d'actu=
alité au début du XXe sidele. (1)

Ce renouveau est également sensible dans l'organisation du mouvement
pacifiste, Il s'organise en 1889 " sur des bases internationales " (2). C'est
4 cette date, en effet, que la série des Congrés Internationaux de la Paix est
reprise (3). C'est aussi i cette date qu'est créée, pendant l'exposition Univere
selle de Paris, 1' Union interparlementaire., Cette oeuvre, souligne Christian
LANGE, " a un caractére constructif et positif. Elle s'est consacrée, au début
surtout, au principe de 1'arbitrage " (4). Une doctrine pacifiste s'élabore
ainsi dans les Congrés universels, gti¢c'aux échanges mutuels des délégués ou
des personnalités vigoureuses formées par HOGDSON PRATT ou Frédéric PASSY, le
suisse Elie DUCOMMUN, le belge Henri LA FONTAINE, la célébre Bertha von SUTTNER
et 1'italien E. MONETA, futurs prix Nobel de la paix. (5) Cette doctrine,
1'Union Interparlementaire, qui en 1892 se dote d'un Bureau, dont le sidge est
4 Berne (6), essaie de la faire prévaloir dans les parlements européens. L'Union
éerit Ch. LANGE, " poursuit une politique de paix et de compréhension mutuelle
dans les milieux parlementaires"(7). De plus, en 1891 est crée, pour servir de
centre international au mouvement pacifiste, un Bureau de la Paix qui a égale~
ment son siége & Berne.

Cette réorganisation du mouvement fut-elle efficace ? Obtinteon des
résultats pratiques importants ? Dans la mesure ob 1' Union Interparlementaire

(2) ef. Co LANGE : ™ Histoire de la doctrine paecifique et de son influence sur
le développement du droit international ", dans Académie de droit international,
Recueil des cours 1926, tome III, page 399.

(3) ils se dérouldrent chaque annde, jusqu'd la premidre guerre mondiale.

(A) cf. Cuo LANGE 1 0P« cits Pe 501-

(5) Bertha von SUTINER : prix Nobel de la paix (1905) - E. MONETA (1907).

€6) i1 sers transféré plus tard & Bruxelles puis 3 Gendve cf, C. LANGE ops eit.
(7) ibidem ps 401, ps 401,




avait élaboré, diés 1895, un projet de statut d'une Cour arbitrale, on peut
estimer que la création de la Cour permanente d'arbitrage en 1899 & La Haye
fut son oeuvre. Mais 1'on sait que pour sauver cette institution battue em
bréche avant méme sa création, il fut décidé que le recours y serait facultatif
et qu'aucune obligation ne serait faite aux Etats de porter devant elle leurs
conflits éventuels avec d'autres puissances, Méme si " la conférence de 1899
donns 1'impulsion & la conclusion de traités d'arbitrage obligatoire " (1),
1'influence des hommes attachés & 1'idée de l'arbitrage obligatoire restait
linmitéy ¢

Ce qu'il me semble cependant important de souligner c'est que VANDER-
POL, lorsqu'il commence son oeuvre, est L'héritier de ces hommes qui sont parve-
nus & élaborer une doctrine simple résumée ainsi par C. LANGE : " ... l'oeuvre
de la paix,qui au début avait eu le caractére moral d'une protestation contre
la guervre, est devenue une oeuvre positive pour une nouvelle organisation inter-
nationale ... Elle ne veut pas supprimer les Natioms ; ni m@me les Etats, elle
veut organiser la vie et la coopération des peuples et des Etats sous des formes
juridiques et pacifiques, préparer une société eantre eux ", (2)

* * * ¥* * %

Or, au moment mfAme ol se développent ces idées dans des cercles res-
treints d'hommes cultivés, la vie internationale prend un caractire de plus en
plus marqué de '" marche 4 la guerre ", La constatation en a été faite 2 de nom-
breuses reprises : " l'affirmation rigoureuse du sentiment national est un trait
essentiel de 1'époque " (3). Les alertes succédirent aux alertes, la guerre sem-
ble chaque jour pouvoir éclater le lendemain. Les alliances n'ont pas toujours
une apparence de solidité qui calmerait les alarmes d'une population qui souhaie
te dés lors 8tre protégée par une armée forte et bien préparée. Comment dans ces
conditions entreprendre une propagande pacifiste au juste si mesurée soiteelle ?

Plus que de longs développements une date nous fait tout comprendre :
1905, C'est en effet quelques mois aprés cette date fatidique que VANDERPOL entr:
prend une oauvre pacifiste catholique.

(1) ibidem p. 406,

(2) VANDERPOL est non seulement 1'héritier, mais il sera le continuateur de
1'oeuvre ainsi définie.

(3) e LANGR-0p. cite—pe=b09, . L. RENOUVIN: Hiofovw den aclalioms
iy sl seaiite, My VI o T8 ]ocv\j-‘—'-
i



1905, c'est d'abord sur le plan national une heure de danger :
celle de Tanger, " L'alerte de Tanger acquiert une signification et une
importance particulidres, écrit C. DIGEON, elle marque le début d'une nouvelle
période " (1)."Dans la presse et dans l'opinion, le nationalisme prend une impox
tance et une autorité accrues, aprés 1905 " (2). L'exemple da C. PEGUY est sie
gnificatif, 11 publie, dams le deuxiime cahier de la septilme série des "Cahiers
de la Quinzaine", un texte de Charles RICHET " La gafis e% la guerre " parce
qu'il tient, diteil, " enpressément & ce que la thése du pacifisme le plus pur
soit présentée ", Mais le troisiéme cahier " Notre patrie " apparaft ‘'comme
la réponse de la réalité aux espoirs de l'idéalisme " (3). Désormais, il consie
dére la France en danger de mort. Le deveir de tous les citoyens est de la rene
dre plus forte, et le pacifisme l'affaiblirait.

1905 est aussi une date d'une importance capitale dans l'histoire du
catholicisme frangais, qui entre dans une période agitée de querelles intestines
de souffrances et d'incompréhensions de toutes sortes. " On se ferait une idée
fausse de ces années d'avant guerre, écrit Mj Adrien DANSETIE, si 1'on s'imagi-
nait par contraste avec celles qui les précédent, qu'elles évoluent dans une
atmosphére de paix religieuse. L'apaisement n'est que relatif ", (4) Or, la
volonté de VANDERPOL de collaborer avec des incroyants, s'ils défendent des
idées chrétiennes, sera regardée comme une trahison, le mot n'est pas trop fort,
par certains catholiques.

Le " nationalisme des catholiques "™ (5) rendait la t@che de VANDERPOL
singuliérement délicate., M. René REMOND qui souligne " l'apparente cofncidence
du catholicisme frangais et dubbhéoercyalisme " (6) de Charles MAURRAS, note

(1) P. RENOUVIN : Histoire des relations internationales : tome VI, 2&me partie:
de 1871 3 1914 ( conclusion générale ) p. 384,
¢d) Claude DIGEON : La crise allemande de la pensée frangaise. Paris. P.U.F.

1959 - p. 490,
(2) ibidem p. 491,
(3) ibidem pp. 503 - 504,
(%) A. DANSETTE : " Histoire religieuse de la France contemporaine " tome II
Pe 388.
() cf. A. LATREILLE : " Histoire du catholicisme en France " tome III, p. 542.



6
également que " dans les années de la premiére avant - guerre l'adhésion au
nationalisme intégral semblait 1'aboutissement logique d'une conversion spiri-
tuelle +.s " (1) Un mois avant le congrds de Milan, ol VANDERPOL décida la
création d'une ligme pacifiste catholique, Jacques BAINVILLE, méditant sur
1'idée millénaire de la conqulte de frontidres naturelles par la France, écri-
vait dans son " Journal ™ : " Cette ambition n'avait rien de chimérique, elle
était précise ... elle correspondait 3 toutes les réalités, A tous les beseins
de la France." (2)

Dernier point : VANDERPOL commenga son ceuvre au moment oli éclatait
la " temp@te " moderniste. Devant les calommies possibles des milieux intégri-
stes, c'est avec une extr@me prudence quil travailla & redécouvrir la doctrine
de 1'Eglise sur le droit de guerre, non sans crainte cependant (3). Ces craintes
d'une incompréhension et mfme d'une condammation de la hiérarchie devaient
persister jusqu'i la fin du pontificat de Pie X (4).

Le cadre de l'action ainsi défini, il me restait A comprendre et A me
pénétrer de la pensée de VANDERPOL puis epaqite 2 tenter d'étudier avec les
documents A ma portée, la vie m@me de la société Gratry.

Un dépouillement complet du bulletin de la société Gratry, réalisé
avee soin, fut la premidre de mes tfiches. Il avait pour but de me permettre de
cerner aussi précisément qu'une publication de cette nature permet de la faire,
la pensée de VANDERPOL dans les premidres anndes de son combat pour la paix.
Cette pensée n'a pas la fermeté et la précision des derniers ouvrages de VANDER-
POL, Elle n'est pas non plus fondée sur les connaissances acquises et maitrisées
par lui & partir de 1911, Ce dépouillement m'a aussi permis de constater que

(1) Cf. René REMOND : " La droite en France " tome I ; p. 190.

(2) Cf. Jacques BAINVILLE : " Journal " 18 Aot 1906 (Journal, tome I 1901.1918
( Plog )

(3) C£, Le chapitre : L'action du Saint Sidge.
(4) Cf, Note 1 page 7.



dans les premidves années dtactivitd, cet honme ardent et sans préjugés approue
vait, comme authentiquement chrétien, le pacifisme des congrds de la paix %.
Mais, simplement inspiré par sa foi, il ne pouvait savolr alors que ce pacifisme
était dans la droite ligne de la doctrine des péves de 1'Eglise et des scolasti-
ques du Moyen Age, constatation qu'il me put faive qu'au cours des annfes 1911-
1912 et suivantes. C'est ce gui m'a conduit A dcrire deux chapitres, d'indgale
importance, 1'un consacré 3 la pensée initiale de V'™ TRPN.,, 1'autre & la doce
trine officielle dans 1'Eglise, sur la question du droit de guerre, plus impoxe
tant puisqu'il est destiné 3 résumer une osuvre da plusieurs années et des oue
vrages fondamentaux dOs & VANDERPOL, Cette solution présente 1'avantage d'dviter
1'anach¥onisme qui o0t consisté A pr8ter 3 VANDERPOL en 1907 la doctrine achevée
compldte et cohérente qu'il ne possdds vraiment qu'd la fin de son action.
VANDERPOL n®ayant qu'un nombre véduit"d'iddes forcea™ A emprimer {'$& tentd
dans tous les cas de choisir les eitations les plus expressivés et les plus
claives, choix qui m'a d'ailleurs été simplifié par le fait que VANDERPOL, d'un
numéro & 1'autre du bulletin, wvépite des iddes tvis souvent sous dms forme pare
faitement identique.

La seconde de mes tAches a consistd A utiliser les indications que
donne le bulletin pour tenter de veconstituer la vie de la socidtd Gratry.
Mais les indications ne sont évidemment que trds géndrales et ne pouvalent me
satisfaire. Ayant pu avoir aceds, dans la dernidre partie de ma recherche, aux
papiers de VANDERPOL, déposds aux Archives départementalas du Rhbne, j'al tenté
d'utiliser les lettres de ses correspondants pour mettre en évidence certains
potnu sur 1uquln je n'-m: P 3-:“ slors aucune lumidre ¢ W

equndmt., L'utilisation des httm regues par VANDERPOL et conservée
aux Archives départementales du Rhbne, était diffieile. Elles ne sont pas clas-
séas et demandaient donc un tri vapide. De plus, ce sont souvent des documents
aujourd*hui sans intérdt ( fixation de rendez-vous, @tc ess o J'ai donc dg,
dans un temps limité, effectuer un choim, de fagen & ne consulter que les docue
ments les plus importants (velation par un membre de la société du refus d'adnde
rer de telle ou telle personnalité), lettres épiscopales ou d'adhérents domnant
des renseignements utiles sur le chiffre des adhésions,)etc ...

J'ai cependant procédé avec la plus grande cirvconspection : en effet




aucune cople des lettres de VANDERPOL ne figure dans ces documents, C'est denc
3 1'aide des réponses que lui font ses principaux collaborateurs (Emile CHENON
par exemple) que j'ai pu connaftre les intentions ou les projets de VANDERPOL
qu'il soumettait 2 ses amis. Je n'al donc admis qu'il put y avoir désir de
VANDERPOL de voir se réaliser tel ou tel mjagmtuut. lorsque de toutef
évidenceg, des réponses répétées ou congtradictoires de ses correspondants
montraient qu'il y avait eu discussion, ou lorsque les termes de la lettre de
ses correspondants montraient que c'était bien 3 la pensée personnelle de VANDER
POL que la véponse était faite. Mais ce n'est qu'avec les plus grandes difficule
tés que j'ail pu saisir certaines oppositions surgies entre CHENON et VANDERPOL
par exemple, 1'amitié qui liait les membres importants de la société emplchant
que ces divergences n'éclatent avec clarté dans la correspondance, Leur volontéd
de vester unis ot dévouds " A la cause ™ (1) poussa souvent assez loin leur
dévouement (2).

 Enfin, la plus grave des difficultés suxquelles je me suis heurté au
cours de ¢e travail, concerne l'étude de 1'influence exercée par VANDERPOL au
cours de son action. La presse, " sans doute la source documentaire la moins
discutable dont dispose 1'historien " (4) me livre rien d'intéressant. Les
polémiques qu'il eut & soutenir n'intéressent gqu'um nombre trds réduit de person
nes. L'absence de signes d'influence contemporaine 3 1'action ou postérieure 3
elle ne peut qu'dtre constatée.

Tels sont les principaux obstacles qui se sont présentés A moi au

cours de cette recherche.

*« % & w* % * & #»

J%ai divisé mon travail en trois partiess Dans la premidve, j%al
dtudiéd la vie et la doctrine initiale de VANDERPOL, La seconde a pour objet
1'activité de la société Gratry et l'oeuvre de VANDERPOL, et l'influence
exercée. Enfin, dans une troisidme partie, je résume la doctrine redécouverte
par VANDERPOL, doctrine qu'il considérait comme la " doctrine officielle dans
1'Eglise " (), celle de Saint Augustin et des scolastiques du Moyen « Age.

T (FANTEY TS Tt )

(2) qulquu lﬂ.hﬁs tuc; "boulevard Raspail™ pour
désigner aussi les buts de la société Gratry.
(3) 1'activitd ot le divousmsnt do VANDRRPOL
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PREMIERE PARTIE

2

VANDERPOL,




Vie de Vanderpol. (1)

Alfred - Marie Vanderpol est né le 7 avril 1854 dans la ville de
Tourcoing (Nord) du mariage de Frangois Vanderpol (né i Thionville en 18153)
avec Anna Knaepffler, de Phalsbourg., Sa famille paternelle était d'origine
flamande et sa famille maternelle d'origine alsaciennes Il fit des études
classiques i Tourcoing dans le collége dirigé par des pr@tres séculiers.
Son baccalauréat passé, {1 suivit, dans l'intention de préparer le concours
d'entrée & 1'école Polytechnique, le cours de mathématiques spéeiales au
lycée de Lille. Mais son preofesseur l'ayant dissuadé de se présenter il se
tourna vers l'dcole Centrale des Arts et Manufactures, ot It fut regu dans
les dix premiers en novembre 1873 et dont il sortit avec le dipl8me d'ingée-
nieur eivil en 1876, Ayant fait ensuite son année de service militaire &
Vhrsailles, comme engagé conditionnel dans le génie, 1l commenga alors des
études juridiques, puis libérd, vint s'installer i Lyon.

I1 débuta donc & Lyon dans le cabinet d'ingénieur civil de
M., Lombard « Gérin. 1l y fut chargé de la construetion d'une des premidres

(1) Deux sources principales m'ont &té utiles pour éerire cette " vie ™

1°) 1a biographie de Vanderpol, écrite par son ami Emile Chénon, en
janvier 1918, en t@te de l'ouvrage publié par ses soins. " La
doctrine scolastique du droit de guerre ", A, Pédone 1919 (9 pages.)

2°) un article de Victor Carlhian, extrait de la "Chronique Sociale de
France" de mars 1933, ayant pour titre : ™ Un précurseur : Alfeged
Vanderpol *.

M'inspirant surtout de la premilre de ces deux sources, je ne la citerai

que lorsque mes emprunts seront textuels.
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usines de tissage macaniquef établies dans la végion de Pont de Beauvoisin,.
Inserit dis novembre 1877 3 la Faculté de Droit de Lyon, il obtint la licence
en 1880, Il entra alors le ler novembre 1880 3 la veirie municipale de Lyen
en qualité d'adjoint & 1*ingénieur en chef, s'occupant plus spécialement du
service des ponts. Mais 11 dut faire alors l'empérience " de l'intolérance ™
que " ses convictions religieuses non dissimulées " (1) lui attirdrent et il
dmudhiulunllat.cqtutmlumhmm " A coux qui lui
reprocheront plus tard de fréquenter les milieux incroyants il pourra rvépondre
qu'il a souffert pour sa foi ™, (2)

11 avait épousé le 12 AoOt 1882 Melle Jeanne Marie Claudine BERGER,
de Lyon, et un fils, Jules Ana¥s, était né de cette union le 28 Juillet 1883,
Un second fils, Henri < Anne naquit le 7 Novembre 1884, mais trouva la mort
dans un accident le 13 Février 1888, Deux filles vinrent ensuite au monde &
Anne - Marie o Félix « Julia, le 3 Juin 1886 et Germaine Marie Honorine le
13 Pévrier 1889 ; un dernier fils Adrien, Jules, Marie devait nattre le 17 AoOt
1894,

11 entra, aprés avolr quitté la voirie de Lyon, comme ingénieur dans
une maison spécialisée dans la fabrication des compteurs & gas, la maison BRUNT,
Il domna un nouvel essor aux affaires de cette entreprise, s'associa avec MM,
MALDANT DUPOY, également fabricant de compteurs et fonda une succursale & LYON
puis une autre en Italie. Directeur administrateur de cette entreprise jusqu'd
la fin de sa vie, il s'occupa aussi d'expertises, fut nommé expert prés des
tribunaux et acquit " dans le monde judiciaire une certaine renommée due 3 la
précision de ses rapports ", (3)

" Il ne souffrait pas qu'autour de lui on restft inoccupé (mais) don-
nait luiem@me 1'exemple en ne se confinant pas dans l'exercice de sa profession
mais en s'intéressant aux activités scientifiques et religleuses ", (4) Il fut
admis, dés 1880, membre titulaire de la " Société d'agriculture, sciences et
arts utiles de LYON " deux sociétés dont i1 organisa la fusion en 1894 sous le
nom de " Socidté d'agriculture sciences et industries de LYON ". Nommé par ace
clamation secrétaive général de la société en 19035, il déploya une activité in-
tense pour réorganiser la société sur des bases nouvelles et pour tenter d'aug-
menter l'influence et l'audience de la société en organisant des conférences oi

(1) ef. Victor CARLHIAN, Chronique Sociale de France. Mars 1953, p. 273.
(2) ibidem

(3) Chénon : biographie p. 3.
(4) CARLHIAN : chu:’quo sociale de France. Mars 1933, p. 272,

-
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viendrait un nombreux public. Dans ce but, 1il"sollicitait"les uns et harcelait
les autres, car travailleur acharné, il n'admettait pas que ses colldgues restas
sent inoceupés, et n'était satisfait que lorsqu'il avait obtenu d'eux une produc
tion quelconque dans le domaine scientifique ou industriel "™ (1). Son activité
stientifique se manifesta aussi par la publication de nombreux articles et ou-
vrages (2) importants qui prouvent la multiplicité de ses compétences et la
curiesité intellectuelle de ce grand esprit. (3)

Alfred VANDERPOL donna aussi son concours i toutes les bonnes muvres
d'une charité raffinée " sa main gauche ignorait ce que donnait sa main droite™
11 cherchait ™ pour que sa blenfaisance restit voilde des détours ingéuitux"i%%
Clest ainsi qu'en 1890, un comité composé d'hommes séparés par leurs convictions
politiques et religieuses, s'étant formé pour entreprendre l'organisation du
sauvetage des enfants moralement abandonnés, VANDERPOL en fit tout de suite pare
ties Il fut chargé de l'organisation et de la dirvection de l'asile temporaire,
sorte de poste de triage seL e vopédagogiques Le rBle de VANDEEPOL était
d' " étudier chaque sujet, de l'analyser, de supputer ses tendances, ses affinie
tés, ses vices, s'il en a, ses ressorts moraux, s'il lui en reste, afin de savéh
8'y prendre pour le redresser moralement et le reconstituer physiquement " (6)
Il se montra " le collaborateur le plus vaillant, le plus ardent, le plus utile
et s'occupa de cette oeuvre jusqu'd la fin de sa vie. ; an

VANDERPOL s'intéressa aussi 4 la diffusion des saints Evangiles dans
les pays de langue frangaise. Secondant activement 1* ™ Association catholique
lyonnaise " formée dans ce but, il contribua & répandre par milliers les exeme
‘plairves de 1'édition dite ™ &dition de St Jérome ", (8)

Mais en 1900 se produisit un triste événement : trés fatigué par 1%in-
tense travail intellectuel auquel il se livrait, il décida de pallier les effets
de ce surmenage par des exercices physiques. Se trouvant en Juillet 3 Nice, pour
affaires, il fit en bicyclette et en plein soleil une longue course qui se termi.
na par la descente de la Turbie., Il décida de se rafratehir par un bain, mais

(1) ef. Chémon : biographie p. 4. Note N° 1,

(2) sur lesquelles je n'ai pas cru devoir insister. V/Chénon: biographie pp.§«10,

(3) un Zc ses ouvrages : " Ventilation des bAtiments et &difices &clairéds par le
gaz " (Paris - Mouillot 1890 - in 8) est déposé 3 la Faculté de Médec. Lyon.

(4) cf« Chénon : biographie p. 4.

(5) ibidem p. 4.

(6) lettre de H, Berthélemy & Emile Chénon du 23 Nove 1917, Citéé dans la biogra
phie pe 34

(7) idem

(8) ef, Chénon : biographie p. 5.
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étant vesté tvop longtemps dans 1l'eau, une congestion sux reins se déclava.
Transporté & son hdtel en voiture, i1 &valt paralysé. Cette pavalysie dura
ainsi de longs mois et quand un certain mieux sé produisit, ce ne fut qu'd
1'aide de deux cannes qu'il put marcher., Ayant toujours &té préoccupé par
les problimes de la paix et de la guerre, i1 déeida alors d'employer ses
loisire foreés 3 les examiner ™ principalement au point de vue moral " (1)
et lut ainsi des ouvrages *mmwmm“(z/)‘muamu les
Pares de 1'Eglise. Il chercha dds cet instant 3 se donner une dectrine saine
sur laquelle il appuya plus tard son sction pratique,

Cette oeuvre, ™ cet apostolat par la parele et par l'action ™ (3),
peut &tre le go0t lui en fOt~il donné par les Sillonnistes lyonnais qu'il
connut dans les anndes 1905 (4), Victor CARLHIAN note que VANDERPOL "avait
bien le tempérament des Sillonnistes, leur désintéressement, leur confiance
dans les méthodes de liberté et de persuasion, leur optimisme foncier, leus
idéal de fraternité, leur volonté de mettre 1'unité dans leur vie par l'accord
de leur action et de leur fol ", (5) Il devait aveir sur le Sillen " une
influende profonde " (6) 1l rencontrait dans l'entourage deVictor CARLHIAN,
Laurent REMILLIEUX, Joseph SERRE " gt das visiteurs du S1llon de Paris ou
d'autres régions " (7) relations utiles lorsqu'il fonda la société Gratry.
VANDER®OL devait participer i plusieurs congrds du Sillon (8) et prendre au

moment de la parution de l'enquéte de Albert MONNLET, hd&tmhumﬁt
' 9

(1) ef, Chénon : biographie p. 6

(2) iden

(3) ef, Chénon : blographie p. 15, :

(4) ef, V. CARLHIAN, Chronique sociale (mars 1953) p. 272 : * Ean 1903, i1
rencontrait le Sillom eee ™ |

(5) idem _

(6) idem. Cf, Une carte de visite ainsi rédigée :
" Victor CARLHIAN et sés amis du Sillon lyonnais vemercie Alfred VANDERPOL
de leur avoir montré que 1'enthousiasme n'est pas su coeur du chrétiem la
manifestation d'une agitation juvénile ... ™
carte retrouvie dens les paplers de VANDERPOL, A. De Re

(7) efs le livre du Pére M. VILLAIN : " Portvait d'un précurseur ¥ Victor GARLHI.
AN (1875-1959) 1965, Desclée de Broilffer. (particulidrement pp. 127+138),

(8) notanment au congris de Grenoble, tenu le 20 Aveil 1907 od 41 lut un
sur"le Sillen et le clergé™, Rapport retrouvé dans ses paplers (A.D.R,) -
Confirmé par Jeanne CARON : ¥ Sillon et démecratie chrétiemne ™ p. 774,

(9) ef, lques lettres de 1%'évique de Blois, répondant A VANDERPOL,
ef, également quelques cartes de Marc SANGNIER, wemerciant VANDERPOL ea
quelques mots,
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Présent en Septembre 1906 au congrds univewsel de la paix & Milam, il
obtint le vote d'une adresse au Pape. Le cardinal Merry del Val ayant souhaité,
au nom de Pie ¥, un heureux suceds aux congressistes, VANDERPOL congut 1%espoir
mtomszagmm:mmum»mummw«u
paix et—de fonder un mouvement " pacifiste " asuthentiquement catholique. Mave
SANGNIER ayant mis 3 sa disposition un local appartenant au Sillon, une réunion
i laquelle participirent Psul CEMAHLING, Emile CHENON et quelques sillomnistes,
se tint en décembre 1906 (1).Dans les premiers mois de 1907, d'autres réunions
se tinrent i Paris, rue de 1a Chaise, chez le docteur BONNET (2). Enfin, en mai,
1%abbé PICHOT étant venu & Pavis, la sociétd GRATRY naissait et le premier numée
ro du Bulletin de la société GRATRY paraissait en Juillet de la méme annde.

Depuis cette époque, VANDERPOL, " comme s'il avait regu le charisme
du prophite, poursuivit avec ume incroyable témacité la tAche d'alerter 1'opie-
nien chrétienne sur le surammement des Etats qui menagait d'attirer 1'étincelle
provecatrice d'une conflagration générale ™ (3) Animé par 1'espoir que ™ PieX
voudrait rappeler par une encyblique sur le droit de guerre et le droit des gens
les preseriptions de la morale et de la justice internationales " (4) il entree
prit, pour y préparer l'opinion, une série de conférences faites dans toutes les
villes tant soit peu importantes de France. Il commenga au mois d'Aofit 1907 A
Amiens, A la Semaine sociale, ol " il pesa 1'état de la question aux auditeurs
écclésiastiques réunis au nombre de 80 " (5) 1l continua ensuite " peandant pris
de sept ans, sans jamails se lasser " (6) une tournde de conférences qui le conde
uigit A Chalon sur Sadne en novembre 1907, puis A Clermont, Toulon, Nice, Marseil
le, LonseleeSaunier, Dijon, Melun j en 1908, il parla A Paris, Lyon, Gendve,
Bodesux, Epernay, Cosne, Fontainebleau, Grenoble, St Etienne, Vienne, Paris de
nouveau et Orléans (7)." 17 conférences en 17 lieux différents " (8), Puis en

53 Py TR Sah luntdre
Pe n'al pu faire aucune sur ¢e personnage
(3) ef. Ghénon : biographie ps 17, ’
t4) ef, Victor CARLHIAN : Chronique socisle de Framee » mars 1933 « p, 273
E:; ﬁ:m ¢ biographie ps 17. Je n'ai pu retrouver le texte de cette confér,
(7) idem
(8) Cerihian : Chronique sociale de France - Mars 1933 « p, 273,
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1909 ce fut Montpellier, Toulouse, Bordeaux, Poitiers, etc ... il fit sept
conférences en six jours." Ces conférences n'étaient pas facile 2 prganiser

et chacune demandait " lettres, visites, démavches préparatoires " souvent
exténuantes, " Il était toujours en route, malgré son infirmité.," (1) Ses
tournées sont son oeuvre propre. Il entendait transformer l'opinion frangaise
de son temps, emportée par le nationalisme depuis 1905, Le dessein était ambi-
tieux, d'autant plus difficile & réaliser que VANDERPOL s'adressait plus spécia:
lement aux catholiques dont la " réaction nationaliste " est " plus commune,
plus résolue." (2) VANDERPOL avait d'autant plus de difficultés & se faire come
prendre qu'il recommaissait lui-mBme aveoir dévtlopn/, au cours de ses conféren-
ces, das idées exprimfes ( au congrds de Milan ) par " notre vénéré mattre "
Frédéric PASSY, accusé par certains catholiques d'appartenir & la Franc-Magonne-
rie (3), Mais les obstacles, qu'ils fussent d'ordre matériel, intellectuel ou
spirituel ne faisaient que stimuler 1'énergie de VANDERPOL, Ses amis en restaier:
confondus. " Vous 8tes effrayant, lui écrivait Emile Chénon, il n'y a donc pour
vous ni distance ni chaleur " {(4) ou : " Je vois que pour vous il n'y a pas de
vacances." (5) Certains de ses correspondants éprouvaient m@me quelques remords
& lui refuser son aide : " Quand on voit gque vous avez eu le temps de faire cels
on se sent honteux de s'Stre prétendu occupé." (6) Les hommages ne lul manqud-
rent pas, mfme s'ils prenaient parfois l'apparence de mondanités (7). Mais peut
8tre rien ne le toucha-t-il plus gque cette phrase si juste de 1'abbé TANQUEREY :
" Vous avez le droit d'Stre fier de votre oeuvre au sems chrétien du mot :
audaces fortuna ( c'est 4 dire Deus ) juvat." (8)

(1) Chénon, biographie p. 17. Cf. également Victor CARLHIAN (Chronique sociale
mars 1953, ps 272) : " (mais) plus la marche lui devenalt pénible et diffiei-
le plus il était infatiguable.”

(2) Cf. A. LATREILLE : " Histeire du catholicisme en France " tome III., p. 542,

(3) Cf. Bulletin N° 8 (22me trimestre 1908) p. 15. Voir aussi la position de Mgr
TOUCHET estimant dangereux un rapprochement avec un homme aussi "terrible"
que Monsieur PASSY,

(h) lettre de Emile Chénon du 17 Aofit 1911, A.D.R.

(5) du m8me -~ lettre du 6 Octobre 1913, A.D.R.

(6) lettre de 1'abbé GUILLAUME, vicaire & Notre Dame de Bon Voyage (Cannes),
lettre sans date. A.D.R.

(7) M, BERNAERT 1'appela un jour : " le chevalier de la paix " au cours de la
premidre réunion de la ligue belge, le 5 Juin 1911 " ol 1l'en remarquait
beaucoup de personnalités du monde bruxellois." Cf, Bulletin N° 16, p. 9.
Cfe aussi Chénon , biographie p. 1.

(8) lettre de 1'abbé TANQUEREY du 12 Novembre 1912, A.D.R,
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A 1tétranger, en Belgique surtout, sa véputation était identique : " Je savais
que votre silence indigquait de gros labeurs, C'est coutume chez vous," lul
éerivait Paul Jacques HOUSSA (1).

Cependant, l'insuccés auquel 11 se heurtait, sans le décourager, lui
causait trds naturellement des souffrances dont il prétendait pourtant faire
gson profit., Faisant part A ses auditeurs, le 5 Juin 1911 3 Bruxelles, lors de la
premidve réunion de la ligue belge, des souffrances éprouvées par lui depuis le
début de son action, il s'écriait : " ce que nous vous disons 13 c'est de 1'hise
toire vécue et, nous en savons quelque chose, de 1'histoire soufferte. Si dans
1%accomplissement de votre tfiche vous ne rencontriez pas la souffrance, l'wuvre
que vous édifierriesz seriat comme les constructiens de sable que les enfants
élévent en jouant au bord de la mer, et que le moindre vent du ciel renverse."
11 ajoutait : " il n'y a en effet de sérieux et de durable que ce qui est fondd
sur la peine et la douleur." (2) Il n'dlt cependant jamais ni un mot malinten-
tionné ni un mot méchant dans le bulletin mm aux accusations nombreue
ses de ses adversaives. Bien au contraive, 3 une Spoque od les polémiques pre-
naient souvent entre catholiques et anticléricaux un ton violent et od les atta-
ques personnelles et les injures ne manquaient pas, VANDERPOL eut toujours pour
exprimer des vérités quelquefois bien dures pour ses Mm, des mots dune
noblesse et d'une dignité rare$. Son découragement, qui était toujours passager,
ne le poussalt jamals 3 des pavoles exagérdes (3), qu’tl"?t ensuite regrattées.

Non content d'avelir suscité un mouvement * pacifiste ¥ catholique
en France, VANDERPOL voulut, pour que son ceuvye fOt efficace, que des ligues se
créassent 3 1'étranger. Dés Janvier 1908, 11 ineita les catholiques suisses
A se grouper ¢m une ligue, qui fut crédée au mois de Juin suivant., Une ligue des

(1) lettre du 31 Juillet 1913, A.D.R.

(2) C£, Bulletin N° 16. Ps 16,

(X) " dans un sermon sur la montagne, il est dit : " bienheureux ceux qui soufe
frent persécution pour la justice."

(3) sauf pest Otre en certaines circonstances. Cf. une réponse de Frédéric DUVAL
" Ne dites pas trop de mal de notre France vous me faites de la peine."
Lettre du 13 Mars 1912, AJD.R.
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catholiques belges pour la paix fut créée, nous l'avens dit, en 1911, aprés
une " Catholic peace Association " constitufe en Mars 1910. Le projet de
création d'une ligue espagnole resta seulement A 1'état de projet. En revanche,
une ligue néerlandaise vit le jour EN 1912, en mfme temps que la "ligue interna-
tionale des catholiques pour la paix." Une ligue était en formation en Sudde,
lorsqu'éelata la premildre guerre mondiale, Toutes ces ligues sont son oeuvre
personnelle, il n'est pas exagéré de le dire (2).

Son activité personnelle censista aussi 3 susciter des études sérieu-
ses sur la doctrine de 1'Eglise, Il s'assura la collaboration de Mgr BATIFOL,
de Monceauxl professeur au Colldge de France, de Louis ROLLAND, de Frédéric
DUVAL, L'abbé TANQUEREY fut charzé de la " Synthése de la doctyine théeleogique
sur le droit de guerre." Ces &tudes publides séparément dans le bulletin, fue
rent réunies en un seul volume et sous le titye : " L'Eglise et la gueree." (3)
Mais surtout il étudiait lui w8me la doctrine des pires de 1'Eglise et des
grands théologiens du Moyen Age. Il lut ainsi saint Augustin, saint Thomas

Il publia d'abord " Le dtoit de guerre d*lpt%s les théologiens et les canonistes
du Moyen Age." (5) Il déecouvrit ainsi que tous les scolastiques avaient professé
une doctrine unique sur le droit de la paiQm;E—a;mia guerre. " Enthousiasmé "(6)
par cette découverte, il poursuivit sa recherche et réussit A prouver que cette
doctrine scolastique était la " doetrine traditiomnelle dans 1'Eglise." (7) Ce
fut l'objet de son second ouvrage intitulé : " La guerre devant le christianisme
publid en 1912, Cette publization contenait en appendice une traduction du

" De Jure Belli " de Victoria car VANDERPOL se fit

(2) voir la Iie partie : " 1* Qeuvre " de VANDERPOL.

(3) * L'Eglise et la guerre " Paris - Bloud -~ 1913 gr in 8° 185 p. (Couronné en
1917 par 1'Académie Frangaise " Prix Juteaux - DuvigneauxV) précise Emile
Chénon ( cf. biographie ps 19 )

(4) Cf. Chénon, biographie p. 12, Cf. également la liste des auteurs étudiés dan
L*ouvrage : " la doctrine scolastique du droit de zuerre " A. Pédone, 1919,

(5) A. VANDERPOL : " Le droit de guerre d'apris les théologiens et les canonis-
tes du Moyen Age." Paris « Tralin et Bruxelles - Goemare, 1911 in 8 de 236p.
Préface de 1%abbé TANQUEREY et dédié i M, BERNAERT, Ministre d'Etat de
Belgique.

(6) Cf. E. Chénon : biographie, p. 12.

(7) son ami Chénon fait remarquer que "par prudence théologique, VANDERPOL n'oe

sait dire la doctrine de 1'Eglise." "Nous faisons partie, disait VANDERPOL, de

1'Eglise enseignée, non de 1'Eglise enseignante.” Il est bon de remarquer que

VANDERPOL eut pour but d'obtenir une encyclique rappelant la doctrine officielle

de 1'Eglise sur le sujet, Il ne pouvait, m@me en conscience, affirmer lui-m@me

que cette doctrine qu'il redécouvrait, 3tutt 1a doctrine de 1'Eglise. (Cf., bio-

graphie p.14).
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aussi traducteur. " Il fit sa tfche ( de traducteur ) avec allégresse
quelle n'était pas sa jubilation de trouver dans des ine-quartos poudreux, la
doctrine toujours vivante de notre mére 1'Eglise qui participe & l'éternelle
jeunesse du Christ pour récuser en chaque sidcle quelle que soit la forme des
gouvernements 1'hérésie régalienne et pa¥Tenne de 1'absolue souveraineté de
1*Etat."” (1) VANDERPOL proposa au "Carnegie Endowment" de refondre ensemble ses
deux ouvrages en en sugmentant la documentation et en y ajoutant quelques tradue
tions impertantes. L'offre fut acceptée et son travail &tait achevé en juillet
1914, (2) Mais la guerre survint et vuina le projet. (3)

. Ce fut pour faive progresser des recherches qu'il avait .ntmru_‘:ct
mmivijmttm: seul, que VANDERPOL congut 1'idée d'un " Institut de
droit international chrétien " qui devint en fait une " Union internationale
pour 1l'étude du droit des gens d'apris les principes chrétiens " dont le sidge
fut fixé A LOUVAIN (4). Une premidre assemblée pgénérale de la nouvelle "Union"
eut lieu les 27 et 28 Octobre & LOUVIAN, Une seconde se tint le 20 Novembre 1913
Un plan provisoire des recherches 3 poursuivre était dressé et une troisidme
réunion devait avoir lieu en Aolt 1914, Mais A cette date " LOUVAIN n'existait
plus,” 1 ' Allemagne avait envahi la Belgique.

Sur un plan persomnel, les anndes qui précéddrent la guerre furent
" des années heureuses." (3) Ses entreprises prospéraient. Ses enfants commene
gaient A s'établir., Le 7 Septembre 1913, son fils ainé, Jules, ingénieur des
Arts et Manufactures avait épousé Melle Marie Louise GONIN. Puis le 10 Pévrier

(1) Cf. V. CARLHIAN : Chronique sociale de France, mars 1953, p. 273,

(2) cf. E. CHENON biographie p. 15,

(3) VANDERPOL eut aussi l'intention de composer un troisidme livre intituléd :
" De Saint Thomas d'Aquin A Joseph de Maistre " dans lequel je ferai veir,
dit VANDERPOL, une chute profonde et une décadence (doctrinale) " d'aprés
un brouillon de lettre signé VANDERPOL, et daté du 4 Novembre 1911, A.D.R.
Ce projet n'eut probablement pas de suite, car VANDERPOL émettait 1'idée,
dans ce m@une document, de conficy i des hommes " plus ccompétents ou plus
déeignds " cette tfche. Notons, enfin, que VANDERPOL congut 1'idée d'écrire
une biographie de Frédéric OZANAM, Cf, différents documents s@x Archives
départementales du Rhfne. Mais la multiplicité de ces tfiches ne lui permit
pas d'entreprendre cette d8uvre.

(4) pour 1'étude de la fondation et du fonctionnement cf. plus loin la Ile parti(
du présent travail : " L ' Oeuvre de VANDERPOL ",

(5) Cf, E, CHENON : biographie p. 22.
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1914, sa fille Anne - Marie, épousait M, Edmond LAGRELLE, de Versailles, égale-
ment ingénieur des Arts et Manufactures. Enfin, son dernier fils, Adrien, était
éléve de 1'Ecole Centrale (1).

Mais six mois plus tard la guerre éeclatait, Ce fut d'abord, comme le
note Emile Chénon," lteffondrement de ses r@ves généreux de " pacifiste " (2).
VANDERPOL considéra que 1'Allemagne &tait 1'agresseur et que le devoir de la
France était de s'opposer 3 ses ambitions. Une réunion eut lieu A Paris, en Nov-
embre 1914, au cours de laguelle ™ il fut comvenu, entre nous dit E, Chénon,
que la ligue de la palx n*éléverait pas la veix tant que l%enaemi sans fol souil
lerait de sa présence le sol de la Patrie, Aprds son expulsion, on verrait ce
qu'il y aurait lieu de faire." (3) La parfaite concordance des idées de VANDER-
POL et de Théodore RUVYSSEN (4) permet de penser qu'il approuva la lettre ciculal
re adressée par Théodore RUYSSEN (5) au Bureau de la Paix de BERNE et dans la-
quelle il flétrissait, en termes nets, la violation de la neutralité de la Belgi
que et du Luxembourg par 1'Allemagne, violation qui, estimait RUYSSEN, tournait
en dérision la convention de La Haye de 1907, signée par l'Allemagne. Les pacifi
stes allemands n'ayant & s a counaissance " trouvéd jusqu'ici aucun mot pour
bl8mer franchement cette inqualifiable forfaiture," RUYSSEN pensait " que si
1'on veut s%élever au-dessus des vagues considérations sentimentales sur les
horreurs et les gaspillages de la guerre, si l'on veut appliquer avec rigueur
les principes essentiels du pacifisme, alors se produiront d'inévitables et
dtinsurmontables divergences " entre pacifistes allemands et frangais. Il
m*était done impossible " parce que au-dessus de la Paix je mets le Droit " (
" de souscrire i uan appel en faveur de la Paix." (6) Notons enfin qu'un correse

(1) Cf. E, CHENON : biographie, pes 7+

(2) idem -~ J'al été conduit 3 traiter ici la question de 1l'attitude de VANDERPOL
au début de la guerre A cause de la faiblesse de mon information & som sujet

(3) Cf. Biographie, ps 22.

(4) Théodore RUYSSEN 4tait Président de ™ La Pain par le Droit " société dont
VANDERPOL avait fait partie avant la fondation de sa ligue. Il était resté
en termes excellents aveec Théodore RUYSSEN, comme en témeigne quelques lete
tree de celut-ci, (A«D.R,) et les prises de position de T, RUYSSEN dans les
différents congrés de la paix étaient celles de VANDERPOL (cf les bulletins)

(5) Datée du 31 Décembre 1914, et conservée dans les papiers de VANDERPOL (ADR)

(6) Phrase qu'eft sans doute approuvé VANDERPCL,
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pondant écrivait & VANDERPOL : " Je pense comme vous qu'une intervention pour
arr@ter la guerre est impossible, inefficace " (1)

Mais d'autres épreuves attendaient VANDERPOL. Ses deux fils et sonm
gendre furent mobilisés. " Pour faire diversion, écrit Emile CHENON, il prit
son moyen habituel : il se mit sur les bras une occupation nouvelle " (2). Il
collabora & 1'oeuvre municipale de secours aux blessés, installant lui-méme
dans un local que la " société du sauvetage de l'enfance " possédait 3 1'ex-
trémité du faubourg de Vaise, 1'h8pital N° 31 bis. Il se montra dans ses nouvel=
les fonctions " un administrateur bon et ferme " (3 ) Cette gestion lui causa
une énorme fatigue dont " il se plaignait parfois " (4).

Mais des événements terribles l'affectirent plus encore : son fils
Adrien, engagé comme simple canonier au 28me régiment d'artillerie de montagne,
tomba malade, aprés avoir assisté & de furieux combats et échappé plusieurs
fois & la mort par miracle. Il mourut bient8t le ler Mars 1915, Il n'avait que
vingt ans. Ce fut un coup d'autant plus terrible, écrit Emile CHENON, que son
pére " avait eu un moment l'espoir de le sauver " (5).

VANDERPOL continua cependant & s'imposer un surmenage qui devait cau-
ser sa disparition, Sentant le 17 juin (1915) le besoin de prendre quelque re-
pos, il quitta son h8pital de Lyon pour se rendre auprés de sa famille & sa mai-
son de campagne de la Bonnetidre, prés de Sainte Foy l'Argentidre. Il prit le
train 4 5 h et ¥ du matin. Mais arrivé 3 destination il se sentit indisposé et
le dit au conducteur de la voiture ol il avait prit place. Au bout de deux kilo-
métres 11 s'affaissa brusquement., Descendu immédiatement de voiture et déposé
dans une petite maison au bord de la route, il y expira sans avoir repris con-
naissance. Son décds est enregistré i la Mairie de Sauzy - l'Argentiére (Rhéne)
34 quatre kilométres de la maison familiale.

™ Dieu, écrit Emile CHENON, lui a épargné une nouvelle douleur, celle

(1) Notons aussi que, dans une lettre circulaire, RUYSSEN se disait convaincu

" 3 la suite de témoignages sirs ... que ces violations (du droit des gens) et
ces atrocités bien qu'elles aient été fortement exagérées n'en ont pas moins un
fond de vérité si étendu qu'il est impossible au partisan le plus convainecu du
rapprochement franco-allemand, de s'abstenir d'un jugement sévére 3 1'égard de
la fajon dont nos voisins de 1'Est ont conduits les hostilités."

) lettre de J. MARTIN (adhérent de la société Gratry, alors sergent au 452me
d' Infanterie) du 14 novembre 1914,

(3) ef. CHENON : blographie p. 7.

(4) idem

(5) idem
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de voir tomber i Hardaumont, prds de Verdun, le 18 décembre 191§, son gendre
Edmond LEGRELLE, capitaine d'artillerie " (1). "Il avait travaillé, écrit de
son ¢Bté Victor CARLHIAN de toute son 8me pour la paix et la guerre dont il
avait dénoncé l'horreur le frappait dans ses raisons de vivre. Mais rien ne
se perd jamais et ceux qui servirent avec une inlassable ardeur la sainte
cause de la justice en allant au vrai de toute leur Bme ajouteront la vérita-
ble paix promise sux hommes de bonne volonté en &tant un noble exemple pour
tous ceux qui venus plus tard, trouveront devant eux, les m@mes dangers et
les mémes devoirs ", (2)

(1) ibidem pp. 8-9
(2) CARLHIAN : Chronique sociale de France. Mars 1953. p. 274,
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LA DOCTRINE INITIALE,

Emile Chénon, dans la rapide biographie de son ami VANDERPOL, placée
en t@te du volume intitulé " La doctrine scolastique du droit de guerre " (1)
estime que c'est en 1900 envivon qu'il ™ commenga 3 &tudier de prés la ques-
tion de la paix et de la guerre, qui depuis 1870 le préoccupait mais & laquel-
le la multiplicitéd de ces travaux l'avait toujours emp@ché de s'adomner autant
qu'il 1'aurait voulu ", (2) Il cherchait, écrit son blographe, ™ & se faire une
docfine " ; 11 11t déjA les pires de 1'Bglise mais " des ouvrages des modernes
pacifistes " (3), Ce fut en l'année 1911 que VANDERPOL acquit ™ la mattrise

(1) Rappelons que cet ouvrage est une refonte des deux ouvrages préecédents de
VANDERPOL : " Le droit de guerre d'aprés les théologiens et les canonistes
du Moyen - Age ™ ( 1911 ) et ™ La guerre devant le christimnisme " (1912)
11 a &té &dité en 1919 chez A, PEDONE,

(2) Biographie page 6.

(3) Biographie page 6.
Je n'al pu faire aucune lumidre sur les auteurs ainsi désignés par Emile
CHENON, La vénération de VANDERPOL pour Frédériec PASSY m'incite & croire
que trds certainement celuisci figurait au nombre des auteurs lus par
VANDERPOL,
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littéraire de son sujet ", C'est en effet & cette époque, semble-t-il, qu'il
s'attacha presque exclusivement & 1'étude des pires de L'Eglise et des grands
théologiens du Moyen - Age pour que sa réflexion persomnelle fut guidée par
celle des grands docteurs de 1' Eglise.

Il est donc permis d'estimer que c'est dans les premidres années de
son action qu'une pensée personnelle, déjd influencée certes par les péres de
1'Eglise, doit 8tre recherchée, Mais ce n'est que dans les quatre dernildres
annédes de sa vie que VANDERPOL s'est entidrement consacréed la redécouverte de
la doctrine officielle de 1'Eglise., Il est d'ailleurs parfaitement perceptible
2 la lecture des premiers numéros du Bulletin, entre les années 1907 et 1910,
que la pensée de VANDERPOL reste une pensée persommelle qui cherche une " nour=-
riture intellectuelle " qui la fagonnera et lui dommera plus tard la possibilité
d'élaborer, ou plutdt de retrouver, une doctrine constituée, organisée, sfre.

I1 est donc possible de distinguer une doctrine initiale, celle que
VANDERPOL tenta dés 1907 de faire accepter par les catholiques et une doctrine
acquise 3 la suite d'études souvent longues et difficiles (1), celle qui consti-
tue la doctrine officielle de 1'Eglise.

55

Cette doctrine initiale, il serait plus juste d'écrire ia pensée ini-
tiale de VANDERPOL, s'exprima presque uniquement dans le bulletin de la société
Gratry. Dans 1' " Appel aux Catholiques " qu'il langa dans le premier numéro,
VANDERPOL exprima ses buts d'une fagon claire : " s'efforcer d'éviter au monde
les horreurs de la guerre ce n'est que se conformer aux préceptes de 1'Evangile"
Car dés les premiéres années de son " apostolat "™ (3) VANDERPOL insista sur (2)

(1) Biographie p. 12,
(2) cf, Biographie ps, 12 : " on est effrayé par la quantité de livres qu'il a
(3 iﬂtl‘iik' quantité de notes qu'il a prises et qu'il n'a pas toutes utilisées"
N° 1 (Juillet 1907) : appel aux catholiques (I) citation d'ume
phrase de Pie X aux congressistes réunis 3 Milan en 1906,

(4) 1'expression est d'Emile CNENON : biographie p. 135.
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1'1dée, d'allleurs fort naturelle % un catholique, qu'il ne faisait aeulcmené;/
pas appel (¥ 268 motifs dtordre naturel’hais 4 des " raisons d'ordre suxnata:al
sux 1des religieuses, 2 1%Evangile " (1) qui ne pouvalent 8tre défendues au
sein des débats d'un congrds naticnal ou international gque par un croyant, ce
qui n'était pas le cas, Il est cependant certala que VANDERPOL n'ayant pas alor:
dans 1z piriode comprise entre 1907 et 1910 totalement et parfaitement 4laberxéd
12 doctrine qu'il fera siennc 3 la fin de sa vie, attirait 1'intention de ses
lectsurs sur des thimes de réflexion qui luil &tailent comnuns avec les hommes
qu'il rencontrait dans les congrés et dont {1 partageait les idées. Ce sont cas
thémes, formant la pensée initiale de VANDERPOL, qu'il convient d'examinex
maintenant, \

Alfred VANDERPOL a toujours cru, depuis le début ¢ son action jusqud
1z fin de sa vie, qu'il fallait travaillsr 3 changer " le systdme internatiomal
dans le cadre duquel vivaie"fes grandshﬁtats de son temps. Pour lui, il était
ndcessaire d'instituer ™ entre les nations des relations juridiques plus dtroi-
tes " et " plus conformes 3 1'Bvangile.’ (2) Il considérait, en effet, que les
principes de la morale chrétienne ne s'appliquaient pas seulement aux individus
mais aussi aux rapports entve les Etats et que Ie:dcvoir de tout gouvernement
était de se proposer d'emplcher les guerres autant que possible chacua d'eux
deveit s'efforcer de favoriser l'institution de ces relations juridiques :
VANDERPOL ne croyait pas 3 l'instauration possible " i bréve échéance de la Pai
Universelle ou des Etats - Unis d"Europe " (3) mais que tous les citoyens de=
vaient dans chaque pays répandrve ( partout ) des idées de concorde et préconie
ser les moyens propres i assurer et A maintenir la paix. Il approuva, en septeme
bre 1907, les termes d'une lettre du président du Congris universel de la paix
de Munich, L. QUIDDE, adressée au prdsident et aux délégués plénipotentiaires
membres de la seconde conférence de La Haye. On pouvait live : ™ Le grand prine
cipe de 1'obligation de l'arbitrage a été heureusement approuvé par vous : mais
cela ne suffit point : un traité général d'arbitrage permanent et obligatoire

(1) voir Bulletin N° 6 (4éme trimestre 1908)
(2) voir Bulletin N° 1 (juillet 1907) - Statuts provisoires. Article I,
(3) ef, Bulletin N® 2 (juillet 1907) « Appel aux catholiques.
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aussi complet que possible doit sortir de vos délibérations " (1) Les congres-
sistes se disaient 3 1'unanimité persuadés de " la possibilité d'une organisa-
tion internationale ", encourageant toutes les puissances 3 permettre l'instau-
ration " d'un tribunal international permanent." De m@me, un an plus tawrd,
VANDERPOL approuvait avec chaleur les motions votées au Congrés national de La
Rochelle (2) : " L'arbitrage doit &tre considéré comme un simple procédé d'at-
tente et remplacé le plus t8t possible par une justice obligatoire ordinaire
analogue 3 celles qui bnttionnent dans les pays policés.” Il s'agissait de don-
ner & 1'organisation projetée " la forme d'une sociétéd " qui respecterait

" 1'individualité et l'autonomie " des divers Etats, tout en leur permettant

" de mettre en comnmun leurs intér@ts, c'est A dire la sécurité, la justice et
certains intér@ts intellectuels et économiques.” (3) De m@me encore A Reims,

en 1909 (4) VANDERPOL écoutait favorablement un discours de Léon BOURGEOIS op-
posant la diplomatie de la force A celle qui devait s'affirmer dans l'avenir :
la " diplomatie du droit " : celle-ci, succédant & la politique " réaliste "
des cabinets cherchant des garanties de paix pour le maintien de 1'équilibre,
allait bientdt imposer ces principes : " pas d'harmonie sans ordre, pas d'ordre
sans paix, pas de paix sans liberté, pas de liberté sans justice.” (5) Une nou-
velle fois i1 était demandé aux gouvernements de nommer au plus tdt des commis-
sions nationales ou une commission internationale ayant pour mission de préparer
un projet complet de csde du droit international public. Dans un discours pronon
cé & Paray-le-Monial, le 8 abOt 1909, au Congris du Tiers-Ordre de Saint Frangds
VANDERPOL déclarait lui-m@me : que son idéal était de ™ mettre fin A l'anarchie
internationale actuelle, de crder une société des Nations " (6) Il devait sinsi

(1) cfs Bulletin N° &4 (4e trimes. 1907) « Le Congrés de Munich.

(2) tenu le 7, 8 et 9 juin 1908,

(3) ef. Bulletin N° 4 (2¢ trimes. 1908)

(4) le dimanche 30 mai 1909, trds exactement.

(5) ef. Bulletin N° 8 (2e trimes. 1909) p. . Le Vie congraB®Bi8"8le14ess
frangaise de la paix A Reims.

(6) Bulletin N° 9 (3e trimes. 1909) p. 6. Les deux expressions "anarchies actuele
le" et "société des nations" sont repris dans le bulletin N° 12 (2e trimes.
1910) : article : Pacifisme et pacifistes. p. 4. Voir aussi le bulletin N°13
(ler trimes. 1911) : Appel aux catholiques belges.
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préciser sa pensfe en 1911 i “Introduire des moeurs civilisées dans les
relations des peuplas™ (1), 11 concevait cette socidté des nations
comme un organisme permettant l'existence de'wapports intewrnationsus

analogues sux rapports sosiaux qui existeat entre les particuliers" (2)
11 ast d'ailleurs vemarquable que ce n'étaient point dessentiments humae

nitaires qui le poussaient 3 adopter une telle position : les souffrances,
les deuils, les ruines n'étalent considérds par lui que comme un hotif
secondaire™ (3) de désirver la suppression des guerres. La raison primcipale
qui 1'ineitait A agir c'est qu'il voit dans la guerre "un mal moral",
"garee qu'elle ne conduit pas par elle méme et nécessairement & la Justice”
(4) et parce qu'elle laisse derridre alle des fesments de discordes, des
haines, des désirs de vengsance.

- Cependant Vanderpol avait une opinion différente de ses amis des
Congrds de la paix (5) sur le point suivant : alors que les pacifistes
insistaient sur le caractire modeste des institutions intemnationales exise
tantes et en sous-entenfaient par lhem@me la faible utilité, Vanderpol eroyait
"3 }'efficacité pacificatrice immédiate des institutions juridiques\{6).

T1) Bulletin n° 13 (ler trimestre 1011) page 20,

(2) Bulletin n® 15 page 29

(3) Bulletin n® 15 page 30,

?; lfn.m pensée jo Vanderpol & ‘ 3

5) Jtai = la pa personnallie de Vanderpol était conforme

ceiles des m;?:uatm" des différvents congrds et 3 1'esprit des motioms,
lettres ou adrleses votées au cours de ceux-ci, pour deux raisons 1

1°/ Vanderpol prit toujours spin dans ses bulletins de préciser qu'il ne
prenait pas 3 son compte telle ou telle affirmation quand elle ¥lui
paraissait dangereuses pour l'orthodoxie du mouvement.

2°/ Nanderpol a luiemime derit : "la pacifisme cherétien ? Mais clest .. ecelui
que 1%on pourrait afpeler "dle pacifisme oficiel des Congrds de la Paix" (in
Bulletin n°6 (42me trimestre 1908) article sur "le¢ pacifisme chrétien).
(également cette affirmation : "de plus Ren plus tous les pacifistes

de France sont d'acceord sur les principes qui servent de base & leur actiom.
(bulletin n°8 (2° trimestre 1909) ; impressions de .

(6) C'est 1'expression qu'emploie Jesnne CARONv" Sillon et démocratie
ckrétienne", page 435,
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Expliquant que le recours & la violence n'est légitime que s'il n'existe pas
d'autre moyen d'cbtenir justice, il dcrivait : "Or de nos jours, ces jutres
moyens existent : car en cas de conflit, les nations peuvent recourir 3 1l%ar.
bitrage” (1) ajoutant méme “dl'arbitrage est entré dans les moeurs et les
nations ellesemlmes 1'ont organisé, organisation rudimentaire , imparfaite
encore je le reconnaissui® mais cependant existante." {2) VANDERPOL estimait
qu'"aucune nation ne peut actuellement invoquer un motif honn8te et plausible
pour ne pas recourir & 1'srbitrage avant de recourir aux armes™. (3) . Mals
notons que VANDERPOL souhaitait vivement voir le jour ol l'arbitrage de-
viendrait obligatoireet celui od "des institutions meilleuss encore lui
aurent été substitubes”. (4).

Restait A Mtwﬁ le -yuﬁu miua& ce qu'il
advenait du sentiment patriotique, Su r ce point, VANDERPOL lui.méme a éerit

qu'il y avait “concordance complite entre les idées exposées par le secrétaire
général de la société Craty et celles que notre vénéré Mattre Frédéric

Passy exprimait dans son discours d'ou verture du congrds de Milan™ (5).

Or que disalt Fréderic Passy dans ce discours du 15 septembre 1906 7

"Nous maintenons qu'il faut aimer sa patrie et l'aimer avant tout comme il
faut aimer d'abord et par dessus tout ses parents, ses fréves, ses compagnes
de lutte et de travail : mais nous soutenons en mme temps qu'il faut sans
renoncer 3 ce sentiment de préférence Otre juste envers les autres patries,

"muamlm"otwm h fomd'n«almonmunuu
“padifiste™ et un notaire sceptique et incroyant mais respectueux des

idées d'autruit.

(2) ddem

(3) idem

vanderpol reprit les m@mes termes dans son APPEL gux catholiques belges

(ef Bulletin n® 15 (ler trimestre 1911) ajoutant : "1'arbitrage n'est plus
tne nouveauté un exception, il entre dans la pratique constante des relations

internPtienalaes 15t (REE.SPEeRE. P08 18853tV 480 a2 consctenca.

£8) Bulletin n® 8 (22me trimestre 1909) page 15
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comme notre amour pour nos proches ne nous dispense pas d'@tre homnftes

et bienveillants envers nos voisins et nes concitoyens" (1) _Frederic Passy
en outre affirmait que tout homme doit dans l'inter®t de sa propre patrie
souhaiter la prosperité des autres patries, aucune fraction de 1'humanité
en effet ne vit par elle seule et ne peut /qmé elle le voudrait demeurer
indifférente au bien et au mal des autres concluant ainsi " Amour de la
patrie, mais amour intelligent et homn@te" (2). VANDERPOL faisait de son
cdté remarquer que "1'ekistence de nations diverses est un fait naturel

gui offre au surplus cet avantage d'entretenir une émulation profitable

au bien de 1'humanité" (3) le but des pacifistes devant 8tre d'empécher
cette émulation de dégénérer en hostilité, Il se réjouissait de voir les
congrés nationaux (4) ou internatifonaux (5) voter contre l'antipatriotisme
de Hervé des motions de désaprobation, Il soulignait souvent dans les
bulletins que "les pacifistes n'entendaient nullement manquer par amour d'une
lointaine humanité, aux devoirs précis qui s'imposentd eux envers la fraction
prochaine qui s'appelle la patrie" (6). 11 évoquait "le principe de la
fratemnité humaine", ne croyant pas "aux ennemis héréditaires”, ni aux
"haines de races" estimant que le droit des nations dites "supérieures vis &
vis des nations dites "inférieures" (et en rdalité moins fortes ou meins
bien armées) se bornait "au droit qu'a dans une famille un frére ainé vis 3
vis de ses fréires plus jeunes, plus débiles au moins intelligents" (7).

(1) Bulletin n° 1 page 9..

(2) Bulletin n® 1 page 9., Notons que VANDERPOL qualifie ce discours de
"magistral™ ¢f bulletin n® 1 page 9.

(3) Bulletin n® 1, Appel aux Catholiques (11l1),

(4) ef bulletins n°® 4 (22me trimestre 1908) et n® 8 (22me trimestre 1909)
(5) ef bulletin n® 1 (juillet 1907) n°® 2 {42me trimestre 1907) et 5 (3ime
trimestre 1908),

(6) ef bulletin n® 4 (28me trimestre 1908)/ s &

(7) ¢f bulletin n® 9 (3ime trimestre 1909); Pa8¢ O
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Les nations ont le droit de disposer librement d'elles-mémes et ce droit est

impréyriptible. (1) A ceux qui lui reprochizf de ' ne pas avoir le sens de

1%honneur national ' VANDERPOL répondait qufon abritait et qufon justifiait
sous ce nom ' des sentiments fort peu honorables " ( susceptibilité, haine,
rancune, vengeance, orgueil, injustice ) ' gqu'on se croit permis dés qu'il

s'agit de la collectivité qui s'appelle la patrie " (2). DYautres contradic-
teurs faisaient valoir que la défense d%une patrie exige héroisme et dévoue=
ment que supprimer les:occasions de manifester ces qualités pouvai présenter
un danger., VANDERPOL opposait l'idée que les gens de coeur trouveraient d'autres
moyens de maintenir dans les esprits l%'idée de devoir et de sacrifice, comme
celui qui consistait & créer des " brigades de vie " dans lesquelles on appren
drait & des jeunes gens courageux l'art de porter secours en cas d'incendie,

a sauver les gens de la noyade, & exposer et a sacrifier sa vie s'il le fallait,
mais pour sauver la vie des autres et non pour la leur enlever. (3)

On voit que le patriotisme de VANDERPOL était un patriotisme réfléchi
et conscient; un attachement aux valeurs nationales, mais il restait soucieux de
respecter d%autres valeurs que celle de sa patrie. Mme Jeanne CARON souligne
avec juste raison que si les ' idées de VANDERPOL sur la patrie et sur la paix
étaient assez proches de celles de Marc SANGNIER... ";le patriotisme de VANDERPQL
était sans doute moins passionné et plus facilement dominé par le raisonnement
que celui de Marc SANGNIER " (4). Mais cette réserve ne faisait pas oublier a

VANDERPOL que la précarité des accords internationaux conclus & son époque

(1) idem
(2) cf. Bulletin N° 15 (ler trimestre 1911) Appel aux catholiques belges, p. 38.
(3) cf. également Bulletin N° 15 , p. 39.

(4) cf. Jeanne CARON : " Sillon et démocratie chrétienne " , page 435.

VANDERPOL définissait d'ailleurs ainsi son patriotisme

" un patriotisme sain et éclairé... basé sur l'amour de son pays et nomn sur
la haine du pays des autres '".

cf. Bulletin N° 9 - 3e trimestre 1909, page 8.
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rendait nécessaire la constitution, pour la défense nationale, d'une armée
capable d'assurer la sécurité et l'intégrité du territoire.
C'est pourquoi il répudia toujours avee force l'antimilitarisme,
comme il dénonga toujours l'antipatriotisme. Au contraire, pensait-il " g&@
le meilleur moyen de conserver la paix dans les temps troublés que traverse
1'humanité, est d'avoir une armée forte et disciplinée, imbue de l'esprit de
devoir dt de sacrifice qui la rendra toujours préte A mettre sa force au service
de la justice." (1) Et c'est parcequ'il voulait avant toute chose le triomphe
de la justice dans les relations internationales, que VANDERPOL se refusait &
faire du désarmement un but immédiat : " Ainsi, ils ( les pacifistes ) ne
sont pas partisans immédiags du désarmement : ils le considdrent non comme un
7373Ptat mais comme un moyen." (2) Car pour lui, proposer de désarmer avant
d'avoir organisé la justice internationale c'est " mettre la charrue avant
les boeufs." ¥3) Il voyait dans cette erreur la cause de l'échec de la premidre
conférence de La Haye. Il faut que les armées nationales solent rendues inutiles
par l'organisation de cette justice internationale pour laquelle oeuvrait VANDER
POL, C'était pour VANDERPOL une question de logique., Le désarmement partiel et
| le retour aux armées de métier ou aux coutumes militaires des sidcles passés ne
. saurait donc satisfaire VANDERPOL qui combattait la guerre parcequ'elle était
;J" un mal moral " ne conduisant pas nécessairement A4 la justice., (4) Mais admet-
' tant que querelles et conflits ne pouvaient cesser de survenir & la surface de
la terre, il pensait qu'il faudrait " peut 8tre conserver une armée ou plus
exactement une gendarmerie internationale." (5) Au congrés universel de la paix
de Munich il approuva la formule suivante : " L'organisation de la justice inter
nationale d'abord, le désarmement ensuite.'" (6) Chaque Etat doit assurer sa

{1) cf, Bulletin N° 1 (juillet 1907) Appel aux catholiques.
(2) ef. Bulletin N° 9, p. 7.

(3) 1l'expression est de VANDERPOL lui-méme,

(4) ef. sur ce point Bulletin N° 9, p. 7,

(5) idem : bulletin N° 9 , p. 7.

- (6) ef, Bulletin N° © (ler trimestre 1912) dans lequel VANDERPOL rappelait

sa position & ce sujet. (le mandement de son Eminence le cardinale-archevique
de Paris)
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séeurité par l'entretien d'une armée j car puisque 1'organisation juridique
des relations internationales n'est pas réalisfe, car 11 est quelquefois du
devoir d'une nation de recourir aux armes : " Le conseil dvangélique de none
résistance au mal s'4l était pris publiquement comme rigle de conduite deviene
drait un véritable encouragement au crime." (1)

C'est dans cet esprit que VANDERPOL tenta de faire comprendre 3 ses
compatriotes que Jeanne d'Are n'était pas la sainte aimant la guerre et symbole
du patriotisme frangais. VANDERPOL estimait au contraire qu'elle pouvait 8tre,
selon 1'expression de Mgr DADOLLE * la patronne des pacifistes.” (2)kle 30 mai
1909, VANDERPOL et quelques membres de la société Gratry allaient déposer aux
pleds de la statue de Jeanne d'Arc, pris de la cathédrale de Reims, une couronne
povtant l'inscription suivante : " A Jeanne d'Are qui, suivant le voeu des
pacifistes dpuisa avant de recourir A la violence tous les moyens de comeilia-
tion de son temps et qui, si elle aimait son épde, aimait, disait-elle, quarane
te fois mieux son étendard, emblime de 1a Paix." (3) Il rappela souvent en outre
que la sainte pleura abondamment lorsqu'elle se vit contrainte, pour accomplir
sa mission, dans l'obligation de recourir sux armes et de répandre le sang.” (4)
" C'est une page trop peu connue de son histoire, devait-il écrive, que celle
qui relate les démarches nombreuses qu'elle fit pour obtenir que les Anglais
quittassent la France sans qu'elle fOt obligé de les "™ bouter dehors " par les
armes.” (5) Il estimait done que"ceux qui se plaisent 2 opposer Jeanne d'Are
aux pacifistes montrent donc simplement qu'ils comnaissent mal son histoire."(6)

C'est assez dire que VANDERPOL marquait des limites précises i son
pacifisme, Accusé souvent de vouloir " la paix A tout prix " il s'en défendit

(1) ef. Bulletin N° 10 (ler trimestre 1909) p. 3. Cas de conscience. Remarque
de VANDERPOL : " Je ne partage pas sur ce point les idées de Tolstol ou des
"

Quakers ",

(2) panégyrique de Janne d'Arc prononcé par Mgr DADOLLE 3 la cathédrale Saint
Jean de Lyon, lors de sa béatification.

(3) ef, Bulletin N° 8, pe 13,

(4) ef. Bulletin N° 15, p. 38,

(3) ef, Brochure : " Le pacifisme chrétien : réponse A M, J, RAMBAUD " p, 38

(6) idem p. 39,



31

toujours aveec vigueur. C'était d'une " paix par le droit " qu'il révait,

" On nous reproche d'avoly peur, on nous accuse de vouloir la paix & tout

prix aloxs que ... cé que nous voulons ce n'est pas la paix mais la justice

& tout prix." (1) Il ne fut jamais dans les intentions de VANDERPOL de conseil-
ler un refus systématique de porter les armes. Son maftre (2) Frédéric PASSY
avait dit A Milan : " les pacifistes respectent et glorifient le service mili-}
taire digne de ce nom de service, qui n'est autre chose que la tutélaire sauve-
garde de la liberté intérieure et de 1'indépendance extérieure,de la force
gardienne de l'ordre et du droit." (3) Le pacifisme de VANDERPOL était fondé

" gur un respect du droit de tous méme des plus faibles." (4) Pour faire res-
pecter le droit, VANDERPOL admettait en dernier recours l'emploi de la force,
=4 moluleci restait la seule chance de préserver le droit.

Cet exposé de la pensée initiale de VANDERPOL ne serait pas complet
si nous n'abordions pas maintenant l'étude d'une idée que VANDERPOL devait pase
ser sous silence dans la deuxi®me période de son action, Cette idée est le rdle
important des facteurs d'ordre &conomiques et sociaux dans l'instauration de
relations plus morales entre les Etats, Aofit 1909, au congrés du Tierse
Ordre de saint Frangois, & Paray-le-Monial, il évoquait la confiance que lui
donnait 1'imbrication des intérets économiques les ung dans les autres d'un
pays & 1'autvre (5). Deux ans plus tard, il précisait sa pensée €6) ! " L'extra«
ordinaire développement des communications, les échanges commerciaux, intellectu
els et scientifiques, l'internationalisme des capitaux lui-méme entrainaient une

(1) ef, Bulletin N° 8 (2e trimestre 1909) paroles prononcées au Congris de Reims
(2) c'est ainsi que le désignait VANDERPOL lui-m@me fréquemment.

(3) ef. Bulletin N° 1 : discours d'ouverture au congrds de Milan,

(4) ef. Bulletin N° 15; p. 42.

(5) ef. Bulletin N° 9,

(6) ef. Bulletin N° 15, p. 36.
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" golidarité dconomique des nations ", (1) Les pouveirs absolus et personnels d
des rois ayant, estimait=f{1, presque disparu i son époque, il en concluait que
seul 1'intérét rvestait un motif sériecux des conflits internationaux : il s'agis
sait d'empBcher une rivalité économique souhaitable entre nations de devenir
hostilité. VANDERPOL pensait que la " confusion, la communauté des intérdts
de tous les peuples " é&taient une des causes de la marche du monde vers la
suppression des guerres, Mais il s'agissait de rester vigilants Certaines situa
tions économiques restant encore cause de guerre, il fallait rendre l'arbitrage
des conflits d'ordre économique obligatoire comme les autres querelles. Etablis
sant une comparaison entre un industriel qui, fuiné par la concurrence loyale
d'un de ses confrivres, détruirait 1'usine de celuieci et un pays qui pour sure
vivre dconomiquement attaquerait un voisin glnant sur Ge plan, il faisait vemar-
quer que ce qui &tait appeléd crime dans le premier cas, devait 8tre nommé de
méme dans le second, le qualificatif désignant un acte ne devant pas changer,
que ce soient des / "/ qustss nations ou des particuliers qui s'en rendent coupa-
bless" (2) Les " guerres économiques " n'étaient pas plus indvitables dans
sa pennde que les guerres suscitées par l'orgueil national, par exemple. Il
concluait : " 11 me semble que si 1l'on acceptait de se conformer A la justice
il n'y aurait pas de guerres inévitables.™ (3)

Cette imbrication des intér@ts économiques é&tait le coq‘ollaiu aux
youx de VANDERPOL " de la compénétration des peuples." Or, remarquaiteil,
I "™ geux qui font les guerres, qui en supportent les charges et en paient les
frals sont aussi ceux qui sont appelés A les déclarer ou influent sur ceux qui
les déclarent." (4) Cette constatation le conduisit 3 penser qu'il y avait 13
— " une des em_._n_’il/u la suppression des guerres," L'influence des parlements
sur les gouvernements et celle des élécteurs sur les parlements augmentant,
VANDERPOL comptait sur une pression de plus en plus efficace des citoyens sur
les gouvernements pour emplcher la guerre. Il est vrai que sa pensée resta réser
vée sur ce point : il cxp/{lmtt 1'idée que dans tous les pays civilisés les home
mes étaient ou auraient du 8tre des citoyens conscients. Cette situation leur

(1) expression de VANDERPOL. Notons que " l'organisation internationale des
travailleurs " lui semblait elle aussi devoir contribuer 3 cette solidarité,

gz; cfe Bulletin N° 10 (4e trimesgre 1909) p. 2, Cas de conscilence.

3) idem.

(4) ef. Bulletin N° 15 (ler trimes. 1911) p. 36. Appel aux catholiques belges.
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mais ils entendent travailler & ce qu'elles ne solent plus que "des anomalies,
des exceptions, des erimes et non comme un moyesn de pésoudre les conflits inter
nationaux," (1) Les pacifiques, ajoutnite«ll, ne cherchent pas a4 exercer sur
L*opinion publique une action qui la transformerait dans le sens des idées de
palx ot de concovde et leur permettrait i un moment donné de réagir utilement
contve des susceptibilités exagérées et les entralnements irvéfléchis d'un patri
otisme dévoyé, aveugle ou injuste. Les pacifistes au contraire, ne sont poiat
des philesophes en chambre, ce sont des agissamts. (2) Clest ce que Frddéric
PASSY expliquait ainsi (3) : ™ (e mot pacifiste diffire du mot pacifique) comme
une aetion diffive d'une opinion, une bonne oceuvre d'un bon sentiment." Citamt
Racine " la foi qui n'agit point, aestece une fol sincire ? ¥ (4) La foi qui
atzglt point est celle du pacifiqie, la fol qui agit étant celle du pacifiste.

&Les chrétiens ne sauraient se contenter d'intevpréter le mot Pacifi de 1'Evangi-
le { " Beati pacifi " ) dans le sens vestreint d%'hommes qui ne cherchent point
de quevelles aux autres(5)s Et ajoutait, en guise de conclusion et d'argumeat
final ¢ ¥ le catéehisme de Rome que plusieurs diocéses frangails ont vécemment
adopté, donne des pacifiques dont 1l est parlé dans les Béatitudes, la définitia
on suivante : ™ Ce sont ceux qui non seulemeént conservent la paix avec le proe
chain mais qui s'efforcent de la mettre entre geux qul soat divisés." Et s'effor
cer de mettre la paix entye ¢eux qui sont divisds ce n'est polat s'abstenir aves
soin de prendre part aux mouvements qui ont cette paix pour but." (6)

Ce mot de pacifiste fut cependant longteémps encore l'objet des prévens
tions des catholiques : le curé de Beauchesne (dans 1'Ovne) Scrivait dans " Les
annales de Notre Dame de 1z Paix " (7) que le e).m%)s-'il est pacifique ™ n'est
pas pacifiste c'est A dire partisan de la paix 3 tout prix, jusqu'i 1l'abandon de
1*idée mlme de patrie." (8) Malgré tous les efforts faits par VANDERPOL dans le

(1"1' + Bulletin N° 121; Pe &y
(3) article reproduit dans le bulletin N° 8, ps 43, et chaleureusement approuvé
par VANDERPOL : ™ Si nous osions ajouter une pemnsée 4 l'article du Maftre.."
(4 )Athalie. Joad & Abmer (vers 71) - ( Acte I , scinme 1),
() ¢fs Bulletin N° 12, p. 4.
(6) idem.
) Petite revue paroissiale, éditée par le curé lui-mfme,
"m) ¢f+ Bulletin N° 8, p. 43. S
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bulletin, dans les conférences qu*il prononga et dams tout ce qu'il entreprit
pour faire comprendre et admettre que le facifisme qu'il représentait répudiait
totalement l'antipatriotisme et 1l%'antinilitarisme, jamais 1l ne réuseit 3 cone
vaincre ses coreligionnaives. ™ Nous sommes, et nous serons encore longteups,
davait lui écrire son ami et collsborateur Exile CHENON, les victimes de ce
stupide mot de pacifisme que nous sommes en train de canoniser et qui jouit
d'un si mauvals venom. On nosus le jettera toujours 2 la tlte ..." (1)

CONCLUSION

Yoici quddle dtait donc la pensée de VANDERPOL au sujet de la guerre
lorsqu*il commenga son apostolat. N'admettant ni que la force créait le dreit,
ni que la guerre conduisait au triomphe de la justice, il se proposait de travail
ler 4 1%institution d'un tyribunal supérieur devant lequel les nations porteraie-
ent leurs différends, Les nations civilisées assembldes jugeraient des conflits |
1%obligation, daus la future société des nations ainsi envisagée, de faire rese
pecter par tout belligérant en puissance les décisions du tyibunal internatiomal
L'avait conduit 3 ne pas rejeter l'idée de maintenir une force armée. Mais cette
force devait 8tre constitude, dans son esprit, dans le but unique d'en faire
une ' gendarmerie internationale " faisant exécuter s'il em était besoin, une
juste sentence prounoncée par le tribunal international. L'idée essentielle, fon=
damentale était qu'uan différend entre deux nutians susceptible de provoquer un
conflit armé fut soumis, pour la recherche d'une solution satisfaisante, non au
sort des armes mals 2 la discussion, l'armée internationale ne devant éventuele
lement intervenir qu'au cas od 1'une des parties refuserait de se soumettre & la
sentence alors prononcée.

On voit dés lors que ces idées devaient le conduite & adopter avee
enthousiasme la doctrine scolastique de la guerre : la guerre est quelquefois um
juste guerve, mais celui qui 1l'entreprend doit 8tre ' le ministre de Dieu,

N & VANDERPOL du 17 Aofit 1911 { A.D.R. )

(1) lettre de
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1texéeuteur de sa justice contre ceux qui font le mal et qui méritent la guerre
qu'ont leur fait, Cette identification de la ™ doctrine pacifiste " telle
qu'elle existait dans les Congrds nationaux et internationaux de la Paix, et de
la doctrine scolastique de la guerre, VANDERPOL ne devait la prouver qu'en 1911
lors de la publication de son premier ouvrage, (1) et plus encore dans le se-
conds (2) Ce n'est aussi que dans ce demnier livee qu'il devait montrer que
cette doetrine scolastique constituait la doectrine officielle de 1'Eglise sur l:
guerre, et gu'elle n'était opposde ni & l'esprit ni 3 la lettre de 1'Evangile,
ni aux conceptions des chrétiens des trois premiers sidcles.

G'est pourquoi 1%'étude de la pensée initiale de VANDERPOL présente le
double intér8t de montrer avee quel ' bagage " intellectuel il entra dans la
lutte et gurtout que ses idées sont a63:°a5k8 §

W3R8 de la doctrine officielle
de 1'Eglise. Cette doctrine, ce m'est qu'au cours d'études persomnnelles et
gefice & la publication d'articles dans le bulletin de la Société Gratry qu'il
put la yemettve en honneur, donc & la lumiére d"une oecuvre qu'il ne faisait que
commencer en 1906 - 1907,

= I.; dxa:,t de guerre é‘m%n' les théologiens et les canonistes du Moyen-Ages
Tralin, 1911,
(2) " La guerre devant le christianisme," Tralin 1912,
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L'OEUVRE DE VANDERPOL

Mon jeune camarade, l'avenir vous apprendra qu'il
ne suffit malheureusement pas d'€tre catholiquee.

"Il faut encore travailler dens le temporel, si on
veut arracher l1l'avenir sux tyrannies temporelles.

Charles PE G U XY

L'Argent suite
(Edition de la Pleiade
Tome 111 - page 1 270)
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LA SOCIETE GRATRY : SES ANTECEDENIS -
LE CONGRES DE MILAN - LA CREATION -

Je 1'ai déja remarqué dans l'introduction, 1l'opinion
dest pas favorable en France aux idées pacifistes surtout
aprés 1905. Cependant les catholigues, plus que tout autre
groupe, y sont hostiles. Convaincus que le catholicisme est
"le fondement méme de 1'idée de patrie" (1) ils se montrent
extr8mement méfiants & 1'égard de toute initiative pacifiste.
Il faut aussi pour comprendre cet état ¢'esprit ajouter que
le mouvement pacifiste, pourtant inspiré par des idées évan-
géliques, est de plus en plus un mouvement sinon antireligieux,
du moins a-religieux. Cette transformstion commencée vers 1890
(2), se poursuit au moment ol VANDERPCOL fonde sa ligue.

Cette méfiance catholique fut témoignée & VANDERPOUL
en des termes significatifs d&s la naissence de la société
GRATRY. Un prétre du Quercy (3) lui faisait perfen 1907 (4)
d'une conversation avec ses propres cousins (5) : “on parla
et surtout du Congrés de la Paix,(ﬁ).“Et alors, me dit un de
mes cousins, tu étais 1A avec les impies, les mécréants et les
Francs-Magons d'BEurope”. La suite de le lettre de 1'abbé Parizot
montrait de la fagon la plus nette que ses cousins l'avaient
désapprouvé dans les termes les plus formels d'avoir participé
&4 ce congrés. De m8me un député breton écrivait & VANDERPOL

(1) ef A. ZATREILLE ¢ "Histoire du aatholicisme en Freance"
tome 111 - page 542,
523 ¢f Ch Lange : op. cit. page 400.

3) 1'abbé Parizot curé de la Madeleine par lMontpezat de
QuUercy.
.%43 lettre & Vanderpol au 20 janvier 1907 (4.D.R.)

65 My §t Mme CROC. Mr CROC était notaire & CAUSSADE (Tarn et
aronne) .

(6) Congrés de la Paix de Milan en septembre 1906 auquel avait
assisté 1'abbée PARIZOT (ef bulletin n® 1).
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"Je ne crois pas que votre sgppel serait compris & Fgugéres pas
plus d'ailleurs qu'en Ile et Vilaine et dans le reste de la
Bretagne... Il y a ici trés peu de personnes gqui en saisieront
et en apprécieront la portée" (7). L'Abbé PICHOT lui-m8me n'avait
pas ménagé les avertissements & VANDERPOL, aveant méme le Congrés
de Milen : "Je vous avoue que depuis dix ans et plus que j'as-
giste & ces réunions (8) dont je suis avec le plus grand intért
le développement, je n'y ali Jemais vu de prétre. J'ai été atta-
qué maintes fois pour y avoir pris part". (9)

Cependant VANDERPOL fonda "La société GRATRY pour le
miintien de la paix". Les premiers numéros du bulletin contin=-
rent trés naturellement des asrticles rappelant les deveirs du
chrétien et le désir de paix dont il doit &tre animé ; mais ces
articles faisaient aussi allusion & 1'zbandon des préceptes
évangéliques par les catholiques. Emile CHENON dens le premier
article du bulletin (10) n'hésiteit pas & écrire que parmi ceux
d'entre eux qui parlaient ou sgissaient et qui aux yeux de la
foule passaient pour les représenimts autorisés de la doctrine
de 1'Eglise, souvent & tort, il se déssinait "un courant vrai-
ment antichrétien". "Ce courant, poursuivait Emile CHENON
semble aveir pris naissance dans les écrits de Joseph de MAISTRE
dont les exagérations ont exercé il faut 1l'avouer une f2cheuse
influence sur la portion instruite des catholiques et par
contre-coup sur le reste. (11°)CHENON Invitait done les catho-
liqges "& rendre & Dieu ce qui est a lui".

8) les congris de la Paix.
9) lettre de 1l'abbé PICHOT du 29 aout 1906 (A.D.R.).
glo article d'Emile CHENCON = gabiele, "les catholiques et la Paix!

g'? lettre du député de FOUGERES du 31 mars 1907 (A.D.R.)

bulletin n® 1 = juillet 1907)
11) idem
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L'abbé PICHOT pour sa part regrettait gu'un trop grand nombre
de catholiques ne fussent pas des aides précieux et compétents
pour le mouvement de la paix, en prétextant que "paix univer-
selle et désarmement" étaient des "chimdres et des utopies” (12).
Cette opposition, cette résistance catholique devait
d'ailleurs persister jusqu'en 1914. Une enqu@te publiée dans le
bulletin n® 3 sur le r8le de la religion dans le mouvement pour
la Paix (13) ayant fait apparaitre l'unanimité des avis expri-
ment 1'idée gue les religlons, aussi bien catholiques que pro-
testante ou autreg)étaient sans influence ou m@me contrecarraient
le mouvement pacifiste, des lecteurs du bulletin s'en étonnérente.
VANDERPOL répondit dans le bulletin suivant en donnant 1l'assu=-
rance qu'aucun choix "intemtioRel" n'avait/été fait et que
l'enqu@te reflétait l'exacte réalité : "nous tenions avant tout
& faire connaltre l'impression produite chez des incroyants ou
des adversaires par l'attitude de beaucoup de gens qui se
disent ou méme se croient religieux" (14). En 1911 deux cor-
respondants catholiques écrivaient & VANDERFOL que le pacifisme
ne les intéressaient nullement. L'un aprés avcir entendu un
coursde droit international professé par Louis Renault écrivait
"je doiswus dire que nous sortons de la salle de conférences
avec un léger sourire de profond septicisme. L'arbitrage, oul
certes, on y aura reccurs pour des gquestions sans importance.
La guerre est le seul mgem de régler un différent quand les
intérts en jeu sont capitaux".(15) L'autre, aprés avoir assu-
ré VANDERPCOL de sa sympathique admiration, lui écrivait : "Dans
la guerre que Jj'espére nous allons avoir contre l'Allemagne nous
serons tout a fait dans le cas de justiciers chargés par Dieu
de ch@tier un crime" ajoutant ;"Ceux qui ont peur de la guerre,

(12) article de 1'abbé PICHCT "Coup d'oeil sur le mouvement
Eacifiste' (bulletin n® 1 - juillet 1907).

13) voir bulletin n® 3 (ler trimestre 1908) : "une enquéte
de la Paix par le Droit".
1l 4) ef bulletin n® 4 (2¢éme trimestre 1908).

(15) lettre de remerciement d'un correspondant qui se dit
'grotondément catholique" et dont la signature est illisible
(VANDERPOL lui a envoyé sk n premier livre (A.D.R.).
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par crainte des coups, pourront peut-ftre se servir de vos
arguments pour tenter d'amoindrir les énergies" (16).

Ce fut pourtant dans ces conditions trés défavorables
que VANDERPOL décida la création d'une société de la Paix
catholique. Il y fut sans doute poussé par 1l'abbé PICHOT,
président de 1'¥nstitut International de la Paix & MONACO,
et curé de la paroisse € Ssinte Dévote, car ce prétre,

"un des rares pré&tres dreyfusards" (17) avait déja fondé quel-
gques snnées auparavent une société pacifiste, qu'il avait appe-
lée société GRATRY.

L'abbé PICHOT avait donné & sa société le nom de
GRATRY car le céldbre oratorien avait lui-m@me fait partie dé
la "Ligue Internationale de la Paix" (18). Le fondateur de cette
ligue Fréderic PASSY, écrivait m€me que 1& pére GRATRY "avait
voulu en &tre le premier grenadier" (19). Le pére GRATRY avait
encouragé un de ses disciples le pére PERRAUD (20), comme lui
prétre de 1'Oratoire, & adhérer & cette ligue.

(16) lettre de Paul BIEL ("catholique toujours | pacifiste
gamais {") du 31 aout 1911.

17) ef A. LATREILLE : Histoire du catholicisme en France =
tome 111 - page 492.

(18) ef "SILLON du 10 juin 1906" : l'Evangile de la Paix.
Le nom exact de la ligue était : "ligue internationall et
Permanente de la Paix".

¢f Chr LANGE - op cit page 396.

(19) dens une lettre adressée & Paul GEMAHLING du 26 juin 1906
et publiée dans le "Sillon"du 10 Juillet (1906).

(20) le propre frére de 1l'évéque d'Autun.
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Ce dernier aveit poussé a hardiesse” (21) jusqu'd prononcer

4 Saint Rochg en 1869 un sermon ayant pour sujet "1'Evangile
de la Paix" (22). Dans ce sermon le pére PERRAUD examinait les
moyens que 1'Evangile propose & la prudence des hommes, pour
établir la paix et cela "progressivement". Il affirmaixw-dg la
Vérité était le premier de ses moyens : "c'est elle ¢fi fai%
gque celon la parole de Saint Paul "toutes les nation%%ééﬁé
cohéritiéres/membres d'une méme corps, participantes\éhngame
titre des promesses que Dieu a faibes en Jesus Grist par
1'Evangile” (23). La seconde force par laquelle 1l'Evangile
doit établir la paix c'est la justice, la troisidme force
pouvant catribuer 2 1'étsblissement progressif de la palx
entre les peuples étant la liberté. (24). ¥ais ce sermon ne
fut pas approuvé par la hiérarchie. Le pére PERRAUD fut “au
contraire blamé et puni. La chaife qu'il devait occuper pen-
dant le Caréme et l'avent dans plusieurs églises et diocédses
lui fut immédiatement fermée et plusieurs snnées se passérent
4 son grend désespoir, et je pourreis dire, & sa douloureuse
indignation, avent qu'il lui flit permis d'y remonter”. (25)

Il ne semble pas y aveir eu de tentative ultérieure de paci-
fieme catholique. Mais elle témoignait chez le pére GRATRY "~ .
d'un souci de voir 1'Eglise s'intéresser au prcblémejﬁg<lagp -
guerre. Les sympathies pour le mouvement de la paix du célée
bre eeclésf@tique ne permettent pas, cependant, fsute de
doeumentsjd'affirmer gu'ellel éteient généralement partagées
par tout 1'Oratoire (26).

%i) Le mot est de Frederic PASSY.

22) Ce sermon a été publié dens les bulletins n°® 19 (ler

trimestre 1912) et 20 (2éme trimestre 1912).

23) ef 1'Evengile de la Paix (bulletin n® 19).

24) ¢f également le Sillom "10 juin 1906".

25) lettre de Frédéric PASSY & Peul GEMAHLING du 26 juin

1906 liée dans le "Sillon" du 10 juillet (1906).

(26) Tous les ouvrages concernant le Pére GRATRY ou 1l'Oratoire

au X1Xéme sidcle, que Jj'ai consultés restent silencieux sur cet

aspect de son activité. C'est & la méme époque que Mrg PIE affir-

me que la France "s'est engagée & mettre ses forces au service

de 1'extension du régne de Dieu." (Jacques GADILLE. Pensée et

action politiques des évlques frangais au début de la troisiéme

République : tomple 1 page 54). Ajoutons enfin que la défaite de

1870 ne permettait pas pour de multiples raisons, sux catholique

ifﬁ;gia d'entreprendre une action pacifi aprés la chute de
pPlIre.




43

Les pensées personnelles du pére GRATRY sont cependant claires :
durant la guerre de 1 870 n'éerivait-il pas : "Quelle sbomina=
tion que cette guerre ! quel crime | quel sera devant Dieu
1'état de 1'8me ou des 8mes - Dieu les connait -~ de ceux qui
ont été cause de ces massacres et Jjusqu'd guand les peuples

se laisseront-ils ainsi conduire & la boucherie® (27). Une
autre fois : "On se tue en nombre & peu prés égel, c'ect du
plus odieux paganisme. C'est de la satanique antiquité. Mal=-
heur au misérable qui est cause de tout cela". (28).

L'abbé PICHCT renoua donc zwec une tradition morte
avent d'8tre née lorsqu'il baptisa du nom de GRATRY une société
pacifiste. La date précise de fondation de cette société ne
m'est pas connue. Il semble cependant qu'elle étzit antérieure
au début de 1l'affeire DREYFUS car 1'ebbé BICHOT précise que :
"la société que j'ai fondée scus le nom de société GRAIRY aprés
un instant de prospérité a iﬁﬁé&ﬁs& & csuse de l'affaire
DREYFUS". (29) Cette fendastion avalt été faite de concert avec
la comtesse de LOURMEL "dame distinguée d'une importante famille
du Nord qui y aveit fondé au chi@teau de GUSSIGNIES, prés BAVAY
la Société GRATRY de la Paix." (30). Cette femme kissait un
cuvrage intitulé "Guerre et Christisnisme". (31).

(27) lettre du pére GRATRY du 21 sout 1 870 publiée cens le
bulletin n® 3 (ler trimestre 1908).

28) idem -~ lettre du 29 novembre 1870.

29) lettre de 1'abbé PICHOT & VANDERPOL du 29 aclit 1906 (A.D.R)
50) renseignements fcurmis par une "circulaire au groupe breton
de la Paix" retrouvé dans les papiers de VANDERPOL. (A.D.R).
(31) "Guerre et Christianisme" (Paris 1 §96 - FIRMIN-DIDOT).

Je n'ai pas retrouvé cet ouvrage.

La comtesse de LUURMEL devait dispsraftre peu aprés 1907 & une
date que je n'ai pu établir avec précision, mais qui se situe
entre le 3 aout 1907 date ou 1'asbbé PICHOT parle des intentions
de cette dame et le 11 septembre 1909 ol il parle d'elle comme
d'une personne décédée quelques mois auparavante
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La société ainsi fondée comptait déja en 1899, 550
ou 575 adhérents. (32) C'éteit un chiifre remarquable car
comme l'écrit 1'ebbé PICHOT, nous étions en pleine Affaire
et on ne pouvait &tre pour la paix et la Jjustice sans insul-
ter gravement l'armée™. Huit évéques de FRANCE avaient
répondu trés favorablement (c'éteient les évéques de Tulle,
Pamiers, Nice, Gap, Blois, Versailles, Oran et Constantine)
mais note 1'abbé PICHOT "tous les évéques de FRANCE n'ont pas
été sollicités de donner leur adhésion e¢t... ce nombre repré-
gsente certainement plus de la moitié de ceux auxguels nous
nous étions adressés". ngquante écclésiastiques environ
adhéraient & la société.

On peut estimer que ces renseignements ont encouragé
VANDERPOL a ressusciter la société GRATRYI. Mais sa décision
était acquise dés 1906, puisque 1'Abbé PICHOT peu avant de
partir pour MILAN lui écriveit j) su sujet de ce qu'il conve-
nait de faire au Congrés : "lous essayerons si vous voulez de
faire une réunion des catholiques pacifiques. Malheureusement
je doute que nous en trouvions de quoi feire une réunions (33)
Ce fut dont/¥&%iace paxfaiéemenﬁ claire des difficultés fu-
tures que VANDERPOL prit le chemin de Milan : Il fallait agrir
et créer en ce milieu de pacifisme githée ou indéfférent &
toute inspiration religieuse, un groupe d'hommes et de femmes
authentiquement catholiques.

e

(32) lettre de 1'abbé PICHOT du 27 jenvier 1907. A.D.R.
tous les renseignements suivants sont extraits de cette lettre.
(33) lettre de 1l'abbé PICHOT du 29 aofit 1906. A.D.R.




45

C'est pourquoi au Congrés, VANDERPCL prit 1l'initia-
tive de proposer & un groupe de congrésistes catholiques,
1l'envoi au Pape d'une dép@che (34) Cette dépche était ainsi
rédigée : "Les catholiques de divers pays, réunis a Milan
pour le congrés international de la paix, convaincus qu'en
s'éfforgant d'éviter autant que possible au monde les horreurs
de la guerre, ils ne font que se conformer & l'esprit et aux
préceptes de 1'Evangile, déposent leur hommage aux pieds de
Sa Sainteté et sollicitent sa bénédiction, comme une marque de
sympathie et d'approbation pour leurs efforts et ceux de leurs
collégues.” (35) Les signataires de cette déplche étaient 3
la Baronne de SUTTNER, Hans GOLDSCHMID (Autriche), Melle LUND
(Norvége), (36) M. Hermann MULLER (Allemagne), 1'Abbé PARIZOT
et VANDERPOL (France, M. KEMENY (Hongrie), M. CAVAZZONI, et
M. CLERICI (Italie), L'Abbé PICHOT représentant Monaco.

Pie X fit répondre par dépBche qu'il remerdait les
catholiques de leur attention & son égard et qu'il était comme
eux "treés convaincu que tous les efforts faits dans le but
d'éviter les horreurs de la guerre, étaient sbsolument conformes
& l'esprit et aux préceptes de l'Evangile”.(37)

(34) Il n'est pas douteux que VANDERPOL fut l'inspirateur de la

" démarche. Emile CHENON l'affirme ! "La, il décida plusieurs
congressistes catholiques". (c¢f biographie page 15) De m@me
"VANDERPOL dens "Le Sillon" du 10 octobre 1806 écrit, trop
modeste pour se nommer iui-m8me : "sur l'initiative d'un de nos
camarades du Sillon membre du Congrés.." (page 254).

(35) ef bulletin n® 1 (Juillet 1907). Tous les renseignements
fournis ici au sujet du congrés de Milan sont sauf avis contraire
extraits de ce bulletin. L

(36) Melle LUND éteit originaire de Bergen. VANDERPOL prik sans
doute des renseignements sur ses agissements plus taerd, car voieci
ce que lui éecrivait & son sujet Mgr FALLIZE, vicaire apostolique
en Norvége : "J'ignore ou et quand elle s'est faite catholique,
en aucun cas en Norvége, mais ce que Jje sais c'est que de 1 Itali
elle écrit)é nog journaux protestants. surtout ,des articles hai-
neux contre le Vatican et plein d'éloges pour le malheureux
pr&tre excommunié MURRI. C'est en tout cas une t8te détraquée
qu'il suifira de nommer pour faire déconsidérer votre belle
oeuvre en Norvége surtout" lettre du 25 avril 1909. 4A.D.R.

(37) bulletin n® 1 (Juillet 1907).
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L'abbé FICHOT donna alors lecture de cette dép@che du Saint
Pére (38) au Congrés, puis il proposa d'envoyer & Pie X une
adresse pour lui demander son "concours et son appul dans la
campagne entreprise par les pacifistes”. Une discution suivit
cette proposition. Le bulletin , rédigé par V/INDERPOL passe
sans doute sous silence l'opposition gqui fut fsite par un
certain nombre de Francs-Magons & la proposition de 1'A,bé
PICHOT qui fut cependant “"votée & 1'Munanimité" (39) grice ) )]
notamment & l'appuil du sociologue matérialiste Novikow et a l
celui de Frédéric PassY (40). Le premier fit remarquer, bien
qu'incroyant, que 1'Eglise pouvait "plus pour la paix que tpus
les pacifistes du monde", le second rappelant que semblable
démarche avait été f:ite dix ans suparavont suprés de Léon X111l
au C,ngrés de BUDAPEST (41). L'intervention de Frédéric PASSY,
qui était président d'honneur du nggrég,semble aveoir été
décisive et VANDERFPOL lui en conserva jusqu'é sa mort survenue
en 1912 un souvenir reconnaissant (42). Meis "sfin de ne
froisser aucune susceptibilité, il fut décidé gqu'une adresse
enalogue serait enveyée aux Chefs et aux personnages les plus
importants des sutres religions et de la Franc-lagonnerie". (43)

(38) & laquelle était jointe une lettre du Cardinal FERHARI
archevégque de Milanm qui s'empresseit d'appleudir & la noble et
sainte entreprise du congrés de la Paix".

259; ef bulletin n® 1 (Juillet 1907)

40) l'umenimité ne fut sans doute paes facile & réaliser car
Frédéric PASSY écrivait & VANDERPOL dans une lettre du 22 juillet
1970 :+ "Je me rappelle parfuitement les incidents dont vous me

arlez 3 et je m'honore d4'aveir appuyé l'sppel su Pape”.

?41; veir bulletin n® 1 (Jjuillet).

42) cf bulletin n® 8 page 43 et bulletin n® 20 -2&me trimestre
1912« "4 nos morts".

(43) ef bulletin n® 1 (Juillet 1907).
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L'accord fut ainsi réalisé et ce fut un ancien garibaldien,
Th. MONETA (44) qui récdigea l'adresse envoyécau Pape. Dans
cette sdresse datée du 21 octobre, on pouvait lire : "Une
parole tombée de la bouche que des millions de fiddles de
tous les pays vénérent comme le viceire du Christ sur le
terre, peut diminuer de plusieurs sidcles de douloureux et
entique purgatoire que la violence des guerres impose aux
malheureux descendants d'Adem®. La réponse de Pie X fut faite
sous la forme d'une lettre du Cardinak MEKRY DEL VAL, en date
du 3 novembre. Le secrétaire d'Etst rappelait que les papes
ont toujours rempli sveec sollicitude le ministére de paix e$
que "le Souverain Pontife actuel & été heureux de ce que, dds
le début de son pontificat, il lui a été donné une occasion
de l'exercer en accueillant la demande de fzire présider par
1'un de ses représentsnts le comseil arbitral guquel trois
Républiques eméricsines dans l'intention bien arr@tée 4'éviter
la guerre voulaient soumettre leurs g;%&sations réciproques®.
(45) Rappelant ensuite "l'intérét ang;iequel le Saint Pére
suit les efforts de la société internationale de la Paix et le
vif désir qu'il éprouve de les volr couronnés par un heureux
succés” le cardinal MERRY DEL VAL concluait ainsi sa lettre :
"L'agsurance de cet intér8t et ce désir peut venir en aide
au trés noble zdle dont vous &tes enimé (46) asinsi que vos
collégues : en conséguence Jje suls fort heureux de vous le
donser netts et formelle". (47).

(44) futur Bix NKOBEL de la Paix en 1907 (ef bulletin n® 3
Elax trimestre 1908).

45) Le Cardinal MELKY DEL VAL faisait sinei allusion a la
réunion d'un tribunal d'arbitmge chargé de réscudre pacifique~
ment un conflit entre le Brésil et la Bolivie et présidé par
ligr TUNTI (1'asctivité de ce tribunal se prolongea jusqu'en 1909
sous la présidence de ligr BAVONA) of GOYAV L'Eglise et la guerre
page 232/% et son cours. Académie de droit internationsl. année
1925 - Toude 1o > ¢
éggETia lettre du cardinal MERRY DEL VAL étsit adressé & TH.
54?) cette lebttre fut intégralement publiée dens le bulletin n°l

juillet 1907).
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Cette lettre, gui objectivement n'avait qu'une
portée limitée et circonstancielle, fut un document d'une
importance capitale pour VANDERPOL qui considéra gu'il n'
était plus permis aux catholiques de rester dans une prudente
abstention. Il éerivit donc dans 1'appel aux catholiques qu'il
publia dans le premier numéro du bulletin gue ceux-ci "se
devaient de répondre avec honneur aux encouragements que le
Pape Pie X vient de leur donner" (48) QueQues années plus tard
11 affirmeit pareillementlc'éteit "cette réponse qui devait
donner naissance 4 la société GRATRYI" (49) De méme, il le
rappela sux catholiques belges en 1911 : "Cette lettre les
aida (les catholiques frangais) & constituer en France une
société..." (50). Et Emile CHENON écrit : "La réponse de Pie
X eut en tout cas un résultat : elle détermina un mouvement
"pacifiste” nettement catholique. VANDERPOL en fut 1'8me". (51)

Ce fut & son retour de Eil&n gue VANDERPOL se préocu=-
pa d'organiser définitivement la société qu'il avait décidé de
fonder. Une premiére réunion eut lieu & PARIS en décembre 1906,
dens un local pré&té par le Sillon : y participesient Paul GEMAH-
LING (52), Emile CHENON, 1'Abbé GAYRAUD (53). Ce fut une réunion

48) e¢f bulletin n® 1 -guillet)
49) ef bulletin n® 8 (2éme trimestre 19093 page 44.

50) ef bulletin n°15 (ler trimestre 1911) page 45.

‘51) e¢f CHENON - Biographie page 10.

Il semble gue VANDERPOL était déterminé & tenter de grouper des
catholiques en vue d'une action pacifiste avant le Congres de
Milan (ef la lettre de 1'Abbé PICHOT du 29 aout 1906) mais que
la réponse de Pie X, 1'a non seulement confirmé dans ses projets
mais encore enclin & penser gue le Saint Siége approuvait sans
réserve et publiquement son action. D'ou l'empressement de
1'Abbé PICHOT & rechercher cette approbation a ROME peusprés le
Congrés (cf le chapitre : 1'Action du St S;ége).

(52) ¢f CHENON Biographie page 16 (nous avons vu que Faul
GEMAHLING éteit en relation dés 1906 et m@me peut-8tre avant
aveec Fréderic PABSY).

(%32) ef bulletin n® 20 (2&me trimestre 1912) A nos morts.

Je n'ai pu compléter ls liste des personnalités qui assistérent

b3

& cette premiére réunion.
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peu nombreuse : "Le choix du local y fut-il pour quelgue
chose 7 Toujours est-il qu'il ne vint & cette réunion que
quelques amis du Sillon". (54). D'autres réunions esurent

lieu & PARIS au début de 1907 (55). Mais ce fut en fait avee
1'abbé PICHOT venu & PARIS en mai, que VANDERPOL régla
différents détails dans une correspondance échangée entre eux
au cours du premier trimestre 1907. Il fut décidé, contraire-
ment semble-t-il & la wolonté de VANDERPUL, que l'ancienne
société GRATRY serait "ressuscitée" aprés 8tre "tombée en
sommeil" (56), alas que VANDERPOL avaié désiré créer tout de
suite une ligue des catholiques frangais pour la paix.

L'abbé PICHCT réussit & convaindre VANDERPOL : "La scciété
GRATRY que nous avons fondée, Mme de LOURVNEL, quelques autres
et moi existe et n'a besoin que de s'étendre... Je suis done
absclument opposé & la création d'un autre groupement..." (57)
L'abbé PICHOT poursuivait ainsi ses explications : "le nom de
société GRATRY de la Paix peut paraitre bizarre & ceux qui ne
savent ce qu'a fait le pére GRATRY. Msis ce nom est en réalité
tout un programme : nous n'avons pas le droit d'exploiter cette
idée en laissant croire gque nous l'avons découverte en l'an
1907. J'ajoute gque nous n¥yavons pas intér@t." (58) Estimant
qu' "il est impossible de trouver un nom plus expressif au
point de vue catholique que celui de GRATRY"™ le Président de
1'Institut International de la Paix demandeit instamment que
cette dénomination fut reprise parce qu'elle étalissait

54) cf CHENON biographie - page 16.

55) ef vie de VANDERFOL.

56) l'expression est de le CHENON

57) lettre de 1l'abbé PICHUT du 5 février 1907 (4A.D.R.).
(58) idem.
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" ot cela a son intérdt, que 1l'arrivée des catholigues (dans
le mouvement pacifiste) remonte déjd au-deld de ces derniéres
années" (59) Sa pensée sur ce point se résumait ainsi : "Nous
inspirerons beaucoup plus de confiance en continuant la tra=-
dition qu'en cherchant & créer un mouvement qui n'aurait de
nouveau que le nom". (60)

' En ce qui concernait les collaborations & rechercher
et les premiers adhérents a4 recruter, l'abbé PICHOT se montra
trds satisfait de voir le "Sillon" s'interesser a 1l'oeuvre de
VANDERPUL : "Je considére comme trés précieux le concours du
Sillon ; grfce & ce groupement important nous pouvons rattraper
le temps perdu”. Il poursuivait d'ailleurs ce qui pouvalt sem=-
bler curieux, pour le moins : "J'ajoute que le Sillon fait de
son c¢Bté une excellente affairs. Je ne crois pas gu'il puisse
en réver de plus belle". (61) Les problémes gue pouvaient poser
l'orientation du bulletin étaient ainsi résolus par lui
"nous ne serons ni de gauche ni de droite. N, us serons matholi-
ques et évangélistes". (62) Mais il mettait VANDERPOL en garde :
"Je ne crois pas ubtile de me mettre en avant que des noms nou=-
veaux, plus ou moins compromis, s'il s'agit de csgholigques,
dans le mouvement natiomaliste". €5) Il ne comptait pas bien
évidemment "sur les droites" mais estimait possible "de faire
avec le temps des recrues méme de ce c8té". Tout serait-il

(59) lettre de 1'abbé PICHOT du 27 janvier 1907 (4.D.R.)
60) lettre du 5 fév:&‘ier 1907 (AuD;R’)

61) lettre du 27 décembre 1906 (4.D.R.).

62) lettre du 27 janvial' 190? (ﬁéDiR-)o

63) lettre du 21 février 1907 CEaDaRs ) o
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changé depuis sept ans ? aprds tout c'est possible 7" (64).
La vreaie raison cependant des exigeances de 1'Abbé
PICHOT (65) était l'aprpui que promettait d'apporter & la
tentative son ancienne collaboratrice dans la premiére
société GRATKY au temps de 1'Affeire, Mme de LOURMEL.
"Mme de LOURMEL est trés heurcuse de voir ressusciter notre
société GRATRY, écrivait-il & YANDERPOL ; Elle est toute dis-
posée dans la mesure de ses moyens & soutenir les nouveaux
efforts faits par vous et vos amis. Elle ne m'a pas déterminé
les limites dens lesquelles elle congent & venir en aide ma~
tériellement & la publication périocdique, mais Jje crois
cependant que nous pouvons compter sur elle". (66) Mme de
LOURMEL ne mettait & cette aide qu'une condition : ne pas
voirson nom figurer, autrement gque comme fondatrice. liais
ce concours matériel, Mme de LOURMEL n'entendait le donrer
gue si sa société revivait par l'initiative de VANDERPOL
"(Mme de LOURMEL" est disposée & consacrer & la soutenir des
ressources qu'elle ne domer=it pas aussi volontiérs, je le
sais, & une autre société" devait préciser 1'abbé PICHOT (67)
gui pensait gque c'était 14 un des motifs qui devait ineciter
VANDERPOL et ses amis & "ne pas fzire une autre société" (68)

5643 lettre du 28 mars 1907 (4A.D.R.)
£5) le ton des lettres de 1'abbé PICHOT frappe au cours d'une
lecture continue par son apparence auteritaire. Loin de donner
des ccnseils, on a le sentiment gue l'abbé exige soit en son nom
s0i ¢ 2n celui de Mme de LOUBMEL? que ses propositions soient
prises en considération sans qu'il y eit véritablement discus-
sion. De plus la rédaction du passzge ou Emile CHENON trasite
de la fondation de la société, ou de sa "résurrection" ne
manque pas de confirmer cette hypothése. Aprés avoir fait allu-
gion & différentes réunions, n'écrit~il pas "en mai 1'abbé
PICHOT étant venu a Paris, on rédigea, de concert aveec lui,
les statuts..." Ensuite les choses vont trés vite, comme si
1'ebbé PICHOT avait résolu les difficultés susceptibles de
subgister encore et comme si l'on n'avait plus attendu que lui

our commencer (ecf biographie page 17).

66) lettre du 7 janvier 1907 (4A.D.R.).

67) lettre du 27 janvier 1907 (A.R.D.). +

68) l1l'abbé PICHOT confirmait quelques jours plus tard : "Mme
de LOURMEL... ne donnerait son appui pécuniaire & aucune alltre
oeuvre gue la sienne". lettre du g février 1907 (.A.D.R.).
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Les lettres de 1'Abbé PICHOT ne livrent aucun chiffre. Il
~ est done impossible de savoir guelle somme lme de LOURMEL
était disposéy d mettre au service de VANDERFUL pour
l'impression du bulletin. VANDERPUL se fit sans doute quel-
ques illusions & ce sujet car 1l'abbé PICEOT lui écrivit :
"Le chiffre dont je vous ai parlé confidentiellement remonte
4 huit ans pour une époque ou sa fortune était double de ce
qu'elle est et oh les charges étaient & moitié". Je ne crois
pas qu'il faille compter sur ce chiffre. Vous ne parlerez a
personne de ce chiffre dont Jj'ali pu vous parler et que je
croyais oublié” (€9). IL y a tout lieu de croire cependant que
cette =ide matérielle reste & 1'état de projet ocu qu'elle ne
fut que trés courte csr 1'abbé PICHOT aprés la fort de lime M
de LOURMEL reprocha & VARDERPCL de n'avoir "Jjamsis prononcé
le nom de Mme de LOURMEL, pas méme d:ns le premier numéro,
ce qui 1l'avait choquée®™. (70) Ce fut sans doute en partie pour
cette raison gque Mme de LOURMEL finalement "n'avait pas cru
deveir s'intéresser & la nouvelle société/" (71).

Les relations de 1'abbé PICHCUT et de VAND-oRPOL eurent
donc pour seul résultat de donner un nom & la société, celui
de GRATRY. Il est permis de penser d'ailleurs que 1'Abbé PICHOT
exagéreit singuliérement l'importance de l1l'adoption d'un tel
patronage. Qui en effet, méme parmi les catholiques pouvait

/
/

5_693 lettre du 7 aolit 1907 (A.D.R.)

7C) lettre du 11 septembre 1909 (A.D.R.). Il est curieux de
consteter que les lettres de 1'abbé PICHUT pestérieures &
Juillet-aofit 1907 sont extrémement rared, Fesut-il en conclure
qu'il y efit brouille entre lui et VANDERPOL aprés la publi-
cation du ler numére pour le motif exposé ci-dessus 7 C'est
possible mais rien ne permet de l'affirmer. D'sutant fdos que
dans cette méme lettre 1'abbé PICHUT £'affirme toujours prét
a4 appp@ter son concoure & la société. Notons enfin que 1l'abbé
PICHOT fut élu Membre du Comité provisoire le 16 décembre
1909 (ef bulletin n® 11). '

(71) lettre de 1'abbé PICHOT du 11 septembre 1909 (A.D.R.).
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se targuer de connaftre la "tradition", que ce nom représen=-
tait 7 Seules des personnelités ecquises depuis longtemps
au pecifisme, pouveient le prétendre. Parmi ces percsonnalités,
Frédériec PASSY témoigna sa satisfection de voir naftre ou
renaftre un mouvement pacifiste catholique. "Je suis heureux,
écrivait-il & VANDERPOL, d4'epprendre qgue vcus evez reconsti-
tué la société gRATRY dont Je connaissais depuis longtemps
l'existence et que je fegrettais de voir trop inasctive". (72)
On peut done dans ces conditions parle® d'une
création de la société, envisagée dés 1906 par VANDERPCL
le nom de GRATRY n'ayant été donné 3 cetté soceclété que pour
rappeler une tentative d'action pacifiste catholique terminée
depuis sept ans environ et dont la courte durée ne permet en
aucun cas d'affirmer qu'elle constituait, ne fut-ce que 1'é-
bauche d'une tradition.

(72) lettre de Frédéric PASSY du 22 Juillet 1907.(A.D.R.)




LES DIFFICULTES DE 1A SOCIETE GRAIRY -

La société GRATRY einsi erééginnifasta son existence
par la publication , en Juillet 1907 Jﬁ premier numéro du
bulletin. Dans ce premier numéro éteient naturellement publiés
les statuts de la société. Celle-ci, affirmait 1l'article
premier, avait pour but "linstitution entre les nations de
relations juridigues pos étrcites et plus conformes aux
préceptes de 1l'Evengile..”". Elle comprensit des membres ti-
tulaires et des membres adhérents. Les premiers "scuscrivent

aux présents statuts et payent une cotisation minima de cing
frencs par an" (1) les seconds ne donnant qu' une simple
adhésion au progremme de ls société et une cotisation de

deux francs :" (2)les uns et les autres recevant le bulletin.
(%) Il éteit prévu une issemblée Générale des lmebres titulaires
chaque année en mai ou Juin & Paris. 4u cours de cette Assem=
blée générale un repport sur l'état moral et finanlier de la
société deveit 8tre fait. Des décisions jugées utiles au
développement de la société pourrsient 8tre prises & lea majori-
té des deux tiers des membres présents. Enfin, c'étalt au cours
de cette assemblée Générale qué'ildevait gtre procédé & l'élec~
tion des membrecs du comité ét dé buresu. (4) Dans toute ville

1) article 111 des statuts publiés dans le bulletin n® 1
guillet 1907) .
j; idem.
3) Le prix des cotisations a été jugé immédistement trop
élevé psr lesadlhérents disposant de faibles revenus. Il a é%é
une géne dans les séminaires notamment ol VANDERFOL désirait
recruter le plus grand nombre possible 4'adhérents. cf une
-~ lettre d'un séminariste d'Urléans Paul CRULLAUME "la plus
séricuse difficulté était le prix de la cotisation qui est
trop élavgﬁgauz la plupart de mes confréres"(letire du =21
janvier 1909) Cf également une lettre du méme gersonnase o i1
parleit "des bourses plates" des céminaristes(lettre du 22
jenvier 1908. Enfin une lettre sans date Paul GUILLAUME
éerivait : Nous touverons assez facilement des adhésions & 2
frencs, mais plus difficilement & D... et il sere assez long
de trouver 30 membres titulaires”. (a.D.R.).
(4) sur tous ces détails voir l'articles V1 des statuts provisci
res (bulletin n® 1 - Juillet 1907). ;
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ol aurzient été recrutés au moins trente membres titulaires,

il était formé un “groupe local®™ di/rigé par un comité de cing
membres correspondante directement avee le comyfité de Paris (5).
Ce dernier était un comité de vingt membres titulaires frangais.
lais il ne devait &tre élu‘queloraque les membres titulaires
sersient 200. Il ¢tait remouvelsble tous les ens. En attendant
qu'il fat élu, 1l étalt remplacé par un comité provisoire (6).
Derniére disposition, toutes modifications sux statuts ainsi
élaborée develit &tre esu préaslable scumise zu comité de direction
puis voté a la nadorité des deux tiers par l'Assemblée Générale
(7).

Aprés aveir ainsi procédé & l'orgenisation, fort
gimple du reste de la Société, les fondateurs avaient rédigé
1'appel aux catholiques qui précisait les buts de la société (8)
Celle=¢ci considérant qgue les principes de la morsle chrétienne
s'appliquent sussi bien sux rapports entre les peuples qu'sux
rapports entre les nations" estimait qu'il importzit "par suite
d'amener les gouvernements & instituer entre eux des rélations
aridiques comme il en existe entre les hommes civilisés". Il
était affirmé que les reccurs & la violence n'étaient admis
par les membres de la société que dsns le cas ou il n'éxistait
nul autre moyen de se feire rendre justice. La société GRATRY
se placait sur un "terrain exclusivement chrétien et pratique®,
chrétien parfe qu'elle considérait la guerre comme un mal,
contraire & 1'idéel apporté par Jésus Christ j pratique "ear

(G) arsicle V1l

6) article V

7) article V1l

8) une lettre, sscns date de 1'sbbé PICHUT sous-entend que la
part le plus importante fut prise par VANDLRPOL dans la
rédaction de cet appel et que les membres du comité provisoire
réunis en maei & Paris se bornérent & des eorrectiona ou
suggestions de détail (4A.D.R.)
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sans avoir la priétention de réaliser & bréve échéance la
"peix universelle"™ ou les "Etats Unis du lYonde", elle
s'efforgalit de répandre partout les idées de concorde entre
les peuples. Le troisiéme paragraphe de cet appel aux ca-
tholiques étalt consacré & une mise en garde des adhérentn‘ij
éventuls & la Société\"la sociébé GRATRY n'est ni entimili-
tariste, ni antipatriotique". (9) Cette mise en gerde fut
répétée & de trés nombreuses repziao&,(lo)riTgﬁbcl se con-
cluait sur l'espdr que "les catholigues & guelgue parti
politique qu'ils appartiennent viendront au grand nombre
adhérer & la société GRATRY". (1l1)

On pourrait croire que l'accord se fit facilement
sur ce texte. En fsit un seul personnage menifesta des réser-
ves graves : c¢e fut 1l'abbé PICHOT. Dans la correspondance
qu'il échangea & ce sujet avee VANDERPCL, il ne ménagea pas
ses critigues t "de trouve votre projet de statuts =je n'y
vois en effet gu'un projet- beaucoup trop militariste"
éerivait-il & l'ingénieur lyonnsis (12) & la réception d'un
premier projet. Il ajoutait : "si les catholiques ne peuvent
adhérer & la cause pacifiste qu'en feisant des déclarztions
militaristes, ce n'est vraiment pas la peine".l3) Citant une

(9) toutes les citations précédentes sont extraites de

1'"4ppel sux catholiques" (ef bulletin n® 1 Juillet 1507).

10) ef par exemple les bulletins n® 2, 4, 5, © etCs..

11) eof bulletin n® 1 (Juillet 1907)

12) lettre du 5 février 1507.

13) idem

1'abbé PICHUT faisait s=ns doute allusion & la phrase suivante :
"le meilleur moyen de. conserver ls paix desns les temps troublés
que traverse l'humsnité est d'avoir une armée forte et discipli-
née, imbue de l'esprit de devoir et de sacrifice, qui la rendra
toujours prfte & mettre sa force au service de la Jjustice"
ghraso, qui figureit dans 1l'appel aux Catholigues" puhliéﬁndanl
e builetin n® 1.
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expérience asntérieure (14), il affirmeit : “"on est venu &

nous avec un programme besucoup plus net que le vBtre". Les

idées syent "merché depuis (ce temps)" 1'abbé FICHUT estimait

indispensable que la société GRATRY adhérat "au mouvement paci-

fiste (4'une facon) franche” (15). "la péricde de 1l'arbitrage

est déja dépassie éerivait-il quelgues jours plus tard car

1'srbitrege n'est pes efficace pour luer contre la guerre.

Il pensait que la guerre “=pperait au contraire comme presque

inpossible avee 1l'idée d'une orgenisetion Juridique des

nations" (16). I, mettait de plue VARDERFOL en gsrde contre

le dsnger que pouveit constituer une msuvaise interprétation ‘

des paroles éefBio X par certains cathocligues soucieux de

redonner au Pape un rble d'arbitre:"c'est 1ld4 une idée moyenna=-

geuse” (sicl!) éerivait-il "le pepe ne ssureit de longtemps

éﬁﬁﬁzigﬁx* bitre ce 1l'Eurc su du konde". C'est en s'éclipsant
arbitr pe © e P

que ls pepsuté pourra exercer une influence réelle" (17)» |

Parmi les achérents, l'unenimité semble au controire asses |

totale. Seul (18) Jacques Mars (19) & Orléans, écrivait en

(14) 1'abbé PICHOT avait foncé avec un emi ¥. JORRAND une
gociété de la Baix de Felletin et Aubusson en 1893.

15) lettre du 5 février 1907 (4.D.R.)

16) lettre du 21 févreier 1907 %A.D.R.g

17) lettre du 21 février 1907 (A.D.R.) c'ecst & ma connaissance
- une des mres oppositions rencontrées psr VAND.RPUL dans 1'éla-
"boration des idées directrices du mouvement. :

(18) c'est le seul exemple gque Jj'ai trouvé dans la correspon=
dance échangée entre VANDEKRICL et des adhérenis, d'une
restriction apportée par 1l'un d'eux sux principes fondamen-
teux du mouvement. :

(19) Mars ou .airz. Je n'al pu établir avec précision 1'ortho-
graphe de ce nom. ‘




1909 "(il faut) répudier nettement i'antipatriotisme.

Répudier beaucoup moins l'entimiliterisme qui, je vous
1'avoue, ne m'effraye nullement ¢t me seuble 1l'aboutisse-
ment de notre pacifisme ¢t mémeé de notre christianisme" (20).
Cet adhérent précisait ainsi se pensée : "le militerisme et la
caserne me semblent les foyers les plus dangereux & l'heure
aetuelleapour la morale publigue et privée, le plus redouba-
bie dunger de pourriture pour la société, sans compber
1'absurdité qu'il y & & entretenir des armées permanentes et
coliteuces et la plupert du temps inutiles car su lieu d'8tre
une sécurité elles sont au contraire un danger et un motif

de plus de conflagration. Je crois qu'il faudwait faire sentir
nettement que c¢'est &4 la suj ression des armées permanentes
que nous touchons" (21).

Les principes une fois admis, VANDERFPOL dut se poser
la questior de saveir & quel usage il consacrersit le bulleting
il semble que sur ce point il fut besucoup plus libre pour dé=-
cider ce qu'il estimait soubsitable : me fut~il pas "1'Bme du
Bulletin" (22) 7 Cheque bulletin devait avoir trente deux
peges : en fait sur les vingt-huit numéres publics, cix-neuf
numéros continrent plus de trente deux pages, (ce sont les
nupéros des années 1909 et suivantes) alors que les premiers
numires (années 1907 et 1908) avaient été beaucoup moins
importentéds (23). Faisant imprimer le bulletin dsns une

20) lettre de J, MARS du 7 avril 19&9 {asDe Re)o

aéi o2 CHENO. biograph 0 |

ée) e iENC.. biographie page 10.

2%) ces numéros avaient entre 16 et 24 pages. Les numéros
de la période suivente dépassent trés souvent 40 pages. Le
nunéro 24 contenant 87 pages |
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imrimerie de BACUGNY-BRIGNAIS dépendant du ssuvetage de
l'enfance, il en surveillait la composition (24) et n'hé-
simit pas & payer de sa bourse le déficit qui résultait de
1'importance du nombre de pages imprimées (25), malgré
"d'amicales remontrances™ de son ami Emile CHENCN.

Dans le bulletin VANDERPCL rendait compte des
congrés internationaux (ceux de Milan, Nunich, Londres,
la Haye) ou nstionaux (La Rochelle, Reims..). Il y joignait
une chronique de la paix trés courte dens laguelle il notait
quelgues faits ou conseillait telle ou telle lecture pouvant
intétescer les lecteurs du bulletin. Mais 1la n'était pas le
plus importsnt pour VANDERFPOL : il voulut en effet consacrer
le bulletin & la publication d'srticles importeants écrits per
des personnalités compétentes. Son but était d'éclaircir les
points obscurs de la doctrine cfficielle de 1'Eglise sur le
droit de guerre. Il poussa le scrupule Jjusgu'a publier en
latin les textes du décret de GRATILN, de la "Somme" de Saint
Thomas (extraits), des textes de SUAREZ (26). Ce soin ne fut
pas toujours compris par les lecteurs du bulletin (27). C'est
ainsi que VANDERPOL se fit en 1913 l1l'écho des regrets de cer-
tains lecteurs de "ne pas €tre tenus par notre bulletin lui-
méme plus au courant des évérements et aussi de n€ pas ¥y
trouver ce qui rend um bulletin "vivant" : des échanges
d'idéea. correspondances, enqultes ete... ete..." (28)

Eaag cf CHENON : biographie page 1l.

25) idem. guelques factures sont conservées dans les papiers
de VANDERPCL. Elles lui sont personnellement adressées (A.D.R.)
5263 ef bulletin n® 11 (ler trimestre 1910).

<7) quelgues lettres conservées dens les papiers de VANDLRPOL
permettent de gcnsoz gu'un nombre difficile a préciser d'adhé-
rents ne désirerent plus & ls suite de cette publication
receveir de bulletin (A.D.R.).

(28) ef bulletin n® 25 (38me trimestre 1913).
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VANDERPOL répondit & ces protestations qu'a ses yeux "la
ohose actuellement la plus importante (était) la mise en
lumiére des doctrines catholiques relatives a la guerre".

et que le bulletin restait et restersit "de plus en plus
consacré & des études théoriques et articles documentés comme
1'ont été ceux de Mgr BATIFFCL, de M. L'abbé TANQUEREY, de
MM. MOHCEAUX _ CHENON, Reollend. et F. DUVAL.." (29). Il expri-
ma cepﬁnﬁhnt l'idée{qu’il sereit cependant possible de donner
satisfaction aux désirs, trés légitimes d'silleurs, de nos
lecteurs, per la publication d'un bulletin supplémentaire
qui, sous une forme plus nodeste,(quatre ou huit pages impri-
mées ou autograpbiéeg)raeiliteraient les échanges d'idées" (30).
Il pensait wvoir dans cette tentative un moyen permettant aux
lecteurs de poser et de discuter eux-méfies de certaines ques=-
tions. Sollicitant les coopérations que cette entreprise
nécessitait parmi les lecteurs, il concluait en estimant que
la dépense qu'occasionnerait le petit bulletin supplémentaire
pourrait 8tre facilement couverte par un "fzible supplément de
cotisation". Ce projet n'eut cependsnt aucune suite : les
adhérents étaient peu disposés & payer une cotisation supplé-
mentaire (31). De plus un des principaux conseillers de
VANDERPOL, Emile CHENON déconseilla nettement 1'entreprise (32).
Pour tenir compte cependant des aspirations de ses lecteurs
VANDERPOL publia guelqgues extraits de journaux et de revues

sy

(29) vulletin n°® 25 (%8me trimestre 1913)
(30) idem
(31) c'est su cours des années 1911/1912 que VANDERPOL avait

déjad regu une guarantaine de lettres de personnes qui ne dési-
raient plus faire partie de la ligue des catholiques frangais
pour la Paix. Il est impossible de saveir quel fut le nombre
des démissions, d'une fagon précise. Mais il y a un net mou-
vement de désaffection parmi les adhérents.

(32) cf une lettre sans date de Emile CHENON (4.D.R.).
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pacifistes sans grande portée d'ailleurs. (33).

Les premidres difficultés suxquelles zllait se
heurter VANDERPOL furent des difficultés de trésorerie.

Elles devaient d'ailleurs 2tre perpétuelles. L'exercice 1907/8
se soldeit par un déficit de 204 francs 50, le secrétaire
général c'est-a~cire VANDERFOL lui-m@me aveit avancé & la
société la somme de 487 francs 70. Il faut dire que VANDERPOL
admettalt que certains adhérents peysssent leur cotisation
sous la fcerie d'artieles de journgaux. Melgré des dons faits
par certeins adhérents (34) 1'équilibre finencier n'était
toujours pas atteint et le bilan se soldait per un nouveau
déficit de 249 francs. D'assez nombreux adhérents ne paysient
pas leur cotisation (35). Les cotisations ne furent d'silleurs
Jameis bien reccuvrées. C'était & VANDERPCL gue ces cotisations
étaient adrescées et bien souvent la multitudegy des occupations
de celui-ci faiseit qu'il lui éteit difficile de tenir une
comptabilité précise. C'est pourquei dens son livre de comptes
il "évalue” la somme pergue. Et comme il "surévaluait" les somme
qu'il alleit effectivement perceveir, le déficit n'en <tait

que plus impoxmnt.

Les charges éteient lourdes. L'impression du bulle-
tin trimestriel coutait en effet 166 frencs pour des bulletins
de 35 pages (36), somme & laguelie il fellait sjouter 40 francs
pour les frais d'envoi. Quelgues freis de propagande

i

(33) dans le numéro 27 (ler trimestre 1914) extraits d'arti-

cles publiés & titre simplement documentasire et qui n'enga-
ait ni la ligue ni la rédection du bulletin.

fﬁ#) Kelle GARREAU par exemple d'Agen fuit en 1908 et 1909
au moins deux dons de 100 francs (d'aprés unm czhier de comptes
tenu par VANDERPOL et retrcuvé dans ses papiers) A.D.KH.

(35) parmi les plus connus, l'abbé PICHOT, FMarc SANGNIER,
1'Abbé WINNAERT, ou Théodore BUTREL pour 1l'année 1908.

é}&) Laprés une note sur le fonctionnement de la société
RATRY du ler Juillet 1907 du ler Jjenvier 1909 (livre de

comptes de VANDERFPOD (4.D.R.)e
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(impressions de tracts), les freis de cotisation & la délé-
gation permanente, les frais d'entrée aux Congrés, ainsi que
les frais remboursés & certeins groupes locaux sachevaient de
grever le budgetde la société. C'est ce qui motiva dés le
premier trimestre 1909 une courte note par lequelle il était
instamment demendé aux adhérents de "feire bon accueil aux re-
couvrements mais asusei de seconder les ¢. forts de la scciiété en
emerant de nouvelles sdhésions" (37) On pouveit lire cens cette
note : "nous n'étonnerons, croyons-nous personne#, en disant
que m~tre caisse n'a connu gue des dettes et gue nos budgets

se soldent par des déficits" (38). issi c¢'ert sems sucune sure
prise que les membres de ls société GRATRY réunis en Assemblée
Générele le 16 décembre 1909 dens la Salle des Conférencus

du 58 bouleverd Raspail entendirent V..DERPOL dresser un bilan
finencier peu brillant : "Le bilan de ces deux premidres années
‘g€ solilie per une perte de 450 franes 70 (39) VANDERPCL qui
eveit pris & sa charge tous ses freis de voyage et de séjours
pour tous les congrés et pour les conférencec fai tes dane
toute la Frence demendd & ce que ces dépenses lui fussent si
possible remboursées (40). Dans sa note du 31 décembre 1908
VANDERPOL estimait déja & 55 le nombre de conférences effec=
Tuées par lui depuis le mois de novembre 1907. Il est vrai que
VANDERPOL pour donner au mouvement "qui sort & peine de l'en=
fance toute 1'importance, toute l'ampleur gui cenvient au but
gqu'il poursuit® (41) loin de pemser & réduire les dépenses,

gg :f bulletin n® 7 (ler trimestre 190%9) A nos amis.
; dems

39) ef bulletin n® 11 (ler trimestre 1910. |

40) c'étsit du moins son intention. ¢f la ncte écrite par lui
dans son livre de comptes (A.D.R.).

(41) bulletin n® 11 (ler trimestre 1910).
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ne voyait de solution que dans un accroissement du nombre
des adhérents apportant "leurs concours moral et financier" (42)
Il ne semble pas d'ailleurs qu'une solution ait été
trouvée, permettant de résoudre ce probléme financier. Bien
qu'un trésorier ait été désigné (43) VANDERPOL continua & 8t
astreint & régler des difficultés financiéres permanentes. Une
circulaire du 20 février 1911 (44) faisait remarquer que
l'ceuvre de la société GRATRY était éminemment "chrétienne
mais fort difficile” et qu'il n'était possible d'arriver & des
résultats concrets que gréce & un concours plus actif des
adhérents, concours qui pouvait essentiellement consister a
recruter beaucoup plus de nouvesux membres pour la Société.
La rentrée des cotisations était toujours aussi aléatoire. Il
était en effet & nouveau demandé aux adhérents de bien vouloir
feire parvenir leur cotisation pour 1l'année 1910. VANDERPOL
avait lui méme suggéré que pour éviter d'inutiles frais de
recouvrement les cotisations de 1'année 1911 fussent payées
en méme temps que celles de 1910 (45). L'inorganisation de
la société sur ce plan devait naturellement, provoquer
1l'extension du mouvement "d'oubli" chez les adhérents (46) :
en 1913 VANDERPOL dressa uneliste des membres qui n'avaient
pas payé leur cotisation pour cette année-la : 167 noms figu~-
rent sur cette liste (47). C'est pourquoi d'autres circulaires

(42) ef bulletin n® 7 (ler trimestre 1909) et bulletin n® 1l

age 5 (ler trimestre 1910).
?453 cf bulletin n® 11 page 7. Il s'agissait de E. CAILLET.

44) retrouvée deans les papiers de VANDERPOL et sans doute
rédigée par lui (ADR).

(45) les refus de paiement de cotisation ont été sans doute
assez nombreux pour Jjustifier cette circulaire du 20 février
1911 qui évoquait en son début les trés nombreux avis de re-
couvrement retourné) & VANDERPOL par la poste avec la mention
"refusé®. La circulaire précisait : Nous sommes convaincus qu'il
¥y a une erreur puisgqué vous ne nous avez nullement fait connaf-
tre votre intention de...etc...".

(46) Des lettres d'adhérents confirment qu'un grasnd nombre
d'entre eux, membres d'autres sociétés, oubliaflent effectivement
de verser leur cobtisation (4.D.R.). .

(47) parmi les noms les plus célébses : Théodore BOTREL, 1'Abbé
PICHOT, Paul GEMALHING, 1'abbé LUGAN (directeur chez THALIN de
la Collection "la ponﬁée et l'oeuvre sociale du christianisme”
dans laquelle fut publiée "la guerre devant la christianisme")
liste étaklie dans le livre de comptes de VANDERPOL (A.D.R.).
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furent rédigées, demandant un nouvel effort ou plus exactement
le m8me effort aux adhérents. Une circul ire (48) demandait que
chaque adhérent "se donne seulement la peine de nous amener un
adhérent nouveau et nous nous déclarerons satisfais... pour le
moment du moins®. Il était une nouvelle fois demandé aux
‘adhérents de payer en une seule fois leur cotisation de 1912/13.
Ce défaut d'organisstion tous les membres de la sociéf
GRATRY et particuliérement les membres du comité proviscire,
devaient le rescentir. La correspondasnce regue par VANDERPOOL
ne conserve pourtant qu'une lettre (49) dans laquelle un diri~-
geant du mouvement s'inquiéte de ce grave défaut. Jacques
LEGRAS en efft reconnaissait dans cette lettre que VANDERFOL
travaillait dens "la solitude" et pensait qu'il fallait enfin
faire cesser "le manque d'orgenisation du mouvement". Il cons-
tatait : "nos réunions n'ont pss de procés-verbal, pas de
compte-rendus, si bien que nous sommes quelquefois obligés
de reconstituer de mémoire et plusieurs mois aprés, la cons-
titution de la ligue et du bureau de Paris, ¢t gue nous ne
nous rsppelons pas quel président, vice-président, secrétaire
ou trésorer, avaient été nommés". (50) S,ggérant pour augmenter
les ressources de la société une sugmentation des cotisations,
il remarquait : "nous pourrions peut-8tre avoir des cotisations
plus importantes que celles gque nous encaissons ou plutdt que
nous n'encaissons pas mais que nous devrions encaisser puisque
le recouvrement n'est orgenisé que d'une fagon peu sérieuse."(51

248; du 15 jsnvier 1913. ‘
49) c'est du moins la seule qui soit parvenue & ma connaissance
Il s'agit d'une lettre de Jacques LEGRAS. Cette lettre n'est
pas détée par son auteur mais est sans aucun doute de 1'année
1914, Les faits et les chiffres qu'elle contient permettmmt de
la dater ainsi. :

E5®; lettre de Jacques LEGRAS (sans date) A.D.R.

51) ibid. =
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Il recommandait aussi l'adoption de toute une série de mesures
auxquelles VANDERPOL avait précédemment songé et qui n'eurent
jamais aucune réalisation pratique, car elles exigeazient de
nouvelles dépenses que ne pouvait envisager la société GRATRY.

est-il bescin de préciser que les frais d'orgenisa=
tions des conférences en province, fzites en collsborsticn
avec le Sillon, étaient pris en charge par la société GRATRY.
C'est ainsi qu'a REIMS par exemple, Maurice HOLLANDE, avoca$
nowellement étebli au barreau de LEIMS et ardent silloniste
prévenait ainsi VANDERPCL : "notre ami Jean LEGENDRE gqui
tient les cordons de la bourse ne veut pas les ouvrir en rai=-
son des charges actuelles. Donner du travail matériel tant
qu'on voudra dit-il, mais pour la gelette il faut que ce soit
la société GRATRY qui marche". (52).

+ La conférence de VANDERPOL ayant eu lieu, et le
remboursement des frais se fhisant attendre, Jean LEGENDRE prit
lui m@me 1'initiative d'un rappel : "La conférence que ®ous
avez bien voulu faire & Reims nous a couté cher (30 francs) et
c'est 1a une dépense trés lourde pour les caisses de notre
psuvre Sillon déjd si peuvre pour lui-m&me" (53). La sclution
de ce probléme des reesources financiéres de la société GRATRY
ne fut sans doute Jjamais trouvée. Il est probable que VANDERPOL
avangait les sommes les plus nécessaires pour le fonctionnement
de la société. Je ne suls pas en mesure de préciser si ces
sommes lui furent & un moment ou & un sutre remboursées (54).
Une autre source de diificultés concernait la diffusion des
bulletins. Il semble aussi gque VANDERPOL dirigeait l'envoi de
ces bulletins. Mais sans doute ne pouvait-il le faire que dans
de trés mauvaises conditions. (55). Les réclamations furent en

5523 lettre de Maurice HOLLANDE du 11 mars 1909 (A.D.R.)
53) lettre de Jean LEGENDRE du 6 avril 1909 (A.D.R.)

(54) le livre de comptes de VANDERPOL étant singuliérement
dépourvu de renseignements pour les années 1910/14.

(5?) Je n'ai pas retrouvé par exemple dane (ces papiers) une
liste compléte des adhérents. Peut-8tre dans ces conditions |
faut-il admettre qu'il ne dirigeait pas lui-m@le 1'expédition
des bulletins. Mais étant donné qu'il en dirigeait 1l'impression
cela semble douteux. :
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effet nombreuses dés le dbut. "Beaucoup de personnes me
réclament le bulletin qu'elles ne recoivent pas" écrivait
Paul GUILLAUEE (56). Un des plus véhéments parmi les membres
qui réclamaient, leur bulletin fut René LEMAIRE, 4'Epernay,
chef du Sillon & Epernay, il avait & le "centre 4'
Instruction Populaire d'Epernsy" au bulletin de la société
GRATRY. Or ces bulletins ne parvenaient que rarement S
,Epernay. "Je dois faire une réclamation pour ghaque
C'est intolérable. Je fais appel & votre interventionfé ey
Tenez-vous-méme le registre" écrivait-il & VANDERFOL (57
Une sutre fois il signalait : "Vous savez que j'attends tou-
jours le dernier numéro du bulletin. Je ne compte plus les
réclamations. Je vous en supplie 4 deux genoux : mettfez

vous méme un numéro sous bande et envoyez le moi" (58). De
nombreux adhérents réclamaient directement & VANDERPOL (59)
les numéros des bulletins non regus par eux en signalant
quelquefois avec acrimonie, qu'zyant payé leur cotisation

ils entendaient recevoir sans délai leur bulletin. Ce probléme
non plus ne semble pas aveir jameis trouvé de solution prati-
que.

Ces difficultés de diffusion, d'organisation et de
zestion finenciére étalent d'autant plus graves que‘la société
éprouvait les plus grandes difficultés & s'implanter em pro-
vince, & recruter un nomtre suffisant d'adhérents : une des
raisons qui év@illait la méfiance des catholiques qui vou-
laient bien asssister & l'une ou & l'autre des conférences
organisées par VANDERPOL pour prouver l'orthodoxie de son

56) lettre de Paul GUILLAUME (Orléans) du 15 mai 1908 (A.D.R.)
57) lettre du 11 décembre 1911 (4.D.R.).

58) lettre du 17 Janvier 1912.

59) remarqguons que seule 1'adresse de VANDERPOL (40 rue
Frenklin & LYON) figurait sur les bulletins.

|
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mouvement, était le fait que "ces idées... (venaient) de

noms sillohistes" (60). Le nom de Mare SANGNIER figurait en
effet dés juillet 1907 parmi les membres du comité provisoire.
C'est lui qni,noua l'avons vu, avait pr%%iﬁi‘une salle du bou-
levard Respail pour organiser les premiércs conférences de la
société. On ne peut pas ne pas &tre frappé par quelques dates :
/re'est précisément en 1907 que se plaé%/les premiers heurts du
Sillon etVia hiérarchie. La découverte des papiers MONTAGNINI
était d'ung sinistre présage mme si le voyage & ROME de Marc
SANGNIER calmait les craintes des sillonistes les plus convain-
cus, puisqu'il affirmait y avoir reéu "le méme accueil dont
1l'affectueuse bienveillance ncus aveit toujours profondément
émus" (61). Pburﬁﬁﬁ% sous le eoup des attaques des milieux
intégristes, dont 1l'influence zuprés de Pie X et de lMerry del
VAL a peut-8tre été souvent exagérée mais qui éiistait cepen~-
dant, Karc SANGNIER revint de ROME ncn sans avoir regu des
"conseils" de prudence et de modération. Mgr VANNEUFVILLE
lui-méme dens une lettre adressée & lijchel LVIN, tout en
reconnaissent que ce voyage "a été bon" recommendait la pru-
.dence : "Nos amis éde 1'COuest Eclair ne doivent cependant pas
croire que tout est affermi... (ils) se rendront compte qu'il
importe de continuer avec une grande circonscRis " ot
concluait ainsi : "Le Sillon treverse une crise de croissance
ou si vous le préférez il passe un tournant ddéﬁ@ histoire".&)
Et Mme Jeannd CARON estime qué'1907 la situetion de Mare
SANGNIER & ROME "demeure précaire & cause de 1'instabilité de
ses rapporis avec¢ le cardinal WERRY DEL VAL" (B3). On peut donec
admettre que le Sillon au moment ol il pr&te son appui a
VANDERPCUL est un mouvement sur le point de devenir suspect &

(60) lettre de Pierre Brémont de 1l'Action Populaire de Reims
du 10 décembre 1908 (A.D.R.).

(61) article "Rome" de liarc SANGNIER dans 1‘Eveil démocratique
du lo mai 1907.

" .(62) lettre citée in (Jeanne CARON) "Sillon et Démocratie

Chrétienne" - page 653,
(63) Jeanng CARON : "Sillon et Démocratie chrétienne” (page ©54)
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" ROME ou qui du moins ne tardera pas & 1'8tre. Cela permet

de comprendre la méfiance grandissante jetée sur le mouvement
de VANDERPOL dé&s sa naissance et 1l'hostilité déclarée d'une
grande partie des catholiques aprées la condamnation pontifica-
le d'aclt 1910. Il est d’ailléurs curieux de constater que
VANDERPOL ne se rendait pas toujours compte du mauvais effet
que pouvaiont avoir (certains noms) sur les esprits catholi-
ques. C'est ainsi que Jacques HOUSBA lui faisant part des
dispositions 4'esprit de Mgr RUTTEN év8que de Liége lui
é%riVait : "Je dois reconnaitre que les noms qui figurent sur
la couverture de votre bullebin ne sont pas tous rassurants
pour tout le monge" (64). VANDERPOL demancda des précisions et
les obtint facilement ; Jacques HOUSSA lui signalait quelques
jours plus tard : "entre nous les noms qui ont inquiété 1°'
Ev@que sont : SANGNIER, FONSEGRIVE, GAYRAUD, LEVIRE etc.."(65).
Car eutre des noms du Slllon comme ceux de SANGNIER, Paul
GEMALHING, alors étudiant en droit, ou Raoul JAY, @u comité
provisoire figuraient des noms plus compromettants encore
peut-8tre. !
C'est ainsl que 1'sbbé LEMIRE "le plus marquant des
abbés démocrates" (66) fait partie du Comité. Son r8le semble
d'eilleurs avoir été trés modeste., VANDIRPOL requttrés peu de
lettres de lui. L'une 4'elles pourtant exprimeit le décourage-
ment du célébre député d'Hszebrouck : "Je ne sais ol donner de
la t8te pour défendre ma. poelition, mon droit d'8tre député,

mon Journal : le Cri. Q%and on est seul pour tout cela, on fait
commé l'on peut. Et Jje suis sous 1l'épée de DANOCLES de l1l'in-
terdit menacant" (67). Et 1'abbé LEMIRE refussit la proposition
de VANDERPOL De prendre en charge rn travail quelcongue.

65) lettre de Jacques MOUSSA du 31 octobre 1913 (A.D.R.).
Adrien DANSETITE : Histoire religieuse de la France con=-
temporaine tomme 11 - p 205.
'(6.'? lettre de 1'abbé LﬁIRE du 14 mi 1913. (A.D.R.).

§64§ lettre de Jacques MOUS_A du 21 octobre 1913 EA.D.R.).
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Il en résultait un grave inconvénient pour la société GRATRY
qui comptait parmi ses membres cef) hommes compormettanta qui
ne lui accordait en fait qu'une adhésion de complaisance et
de pure forme. C'est sans doute ce qui cdétermina Emile CHENON,
devant le refus de 1'abbé LEMIRE de se soumettre & la décision
de Mgr CHAROST en avril 1914, & poposer a VANDERPOL "de sus-
pendre du comité 1l'abbé LEMIRE {ulqu'& ce qu'il ait imité le
Sillon. Dieu lui inspire le sa_crifice de 1a feire le plus
tot possible” (68). I, ne semble pas d‘ailleurs qu'une décision
de cette nature ait été prise.

Le cas dé 1'abbé GAYRAUD est un peu similaire. Il
fut lui sussi membre du comité provisoire dés sa fondation.
S'il éviteit &4 la chambre "les imprudences" (69) de 1'abbé
LEMIRE, son élection & Brest dix ans plus t0t n'en avait pas
moins été 1'occasion de querelles viclentes, de propos scan=-
daleux, 4'attaques personnelles touchant les moeurs de 1'abbé
démocrate (70). Mais trés occupé par sa mission propre, il
" refusait d'endosser une responsabilité quelgongue dans la so-
ciété GRATRY. C'est ainsi que lorsque l'Assemblée générale de
la société procéda & l'élection des membres du comité de direc-
tion (lg 19 décembre 1909), 1'abbé GAYRAUD fut désigné pour le
poste de vice-président. Sa réaction, tardie et peu enthousikste
fut celle-ci : "je suis trés reconnaissant & la société GRATRY
d'avoir bien voulu m'honorer d'une vice-présidenceet je l'en
remercie'vivement, (maig) j'espére bien que notre cher

(68) lettre de ile CHENON du 16 avril 1914 (A.D.R.) notons
que en Belgique l'effet produit était le méme avant 1'éclat

d'avril 1914 "Décidemsient le nom de 1'abbé LEMIRE est bien

compromettant sur votre bulletin" éerivait le 7 mars 1914 &

VANDERPOL, Paul Jacques MOUSEA (A.D.R.).

(69) ééexpression est de M, Adrien DANSETTE - cp cit tome 11
age 205.

%?0) cf Adrien DANSETTE oc¢ cit Tome 11 page 251/ 253.
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Monsieur VANDERPOL ne me laissera jemais la charge d'une
présidence effective” (71). Et lorsque & sa mort, VANDERFUL
lui rendit un hommege ému ce fubt pour rappeler gqu'il ne
"msnqua pas une seule des nombreuses réunions préparestoires
& ls suite desqguelles fut créée lea société GRATRY" (72) ce qui
est un aveu implicite de la désaffection ultérieure de
1'abbé GAYRAUD. | |

Un autre nom importent figurait su comité provisoire :
Georges FONSEGRIVE per exemple dont le progremme était clair :
"nous devens 8tre des progressistes, gar&anéiiﬂflexibles et
immuebles les vérités assurées, les régles éternelles de la
justice meis marchant toujours & la conquéte des vérités
nouvelles élargissant le cercle de lumiére qul rasyonne de
. 1'Evengile et poussant les Justes applications de nos principes
Jusqu'd leurs conséguences derniéres, ces conséquences eussent-
elles passé¢ inapercues dens les temps antérieurs" (73). Lorsque
fut définitivement organisé le comité de direction le 16 décem-
bre 1909 on vit epparaltre les noms de BOISCARD Jean BRUNKES
et celui, qui svait fait grend druit en 1907, de Paul BUREAU,
lors de la publication de son livre "la crise morale des temps
modernes" ouvrage qui allait ftre condamné par l'sutorité
ecclésiastique (74). L'sbbé PICHUT avait pensé un instant se
retirer (75), mais se montra finalement "disposé & apperter
son concours" & la constitution du nouveau comité de direction

(76).

(71) lettre de 1'abbé GAYRAUD du > février 1910 adressée & un
correspondant dont je n'ai pu établir l'identité, et transmise
& VANDERPOL conformeément au désir de l1l'abbé. Notons que dans
cette mlme lettre 1'abbé GAYRAUD avolr e ignorer (em 1910 [)
l'adresse & LYON de i. VANDERPOL (A.D.R.g.

E?Eg bulletin n® 20 (2éme trimestre 1Y1l2) A nos lorts.

73) premidre préface de la "Quinzaire" novembre 1897 citée

in LECANUET : la vie de l1l'Eglise sous Béon X111 - page 250.
g74) %{ article BURLAU du dictionnaire de biogrephie frangaise
come : }.s

(75) comme en témoigne une lettre sans date adressée &
VANDERPOL (A.DuRe)e

(76) lettre de 1'abbé PICHCT du 11 septembre 1909 (4.D.R.).
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. C e qui est remarquable dans la liste des collabo-
rateurs de VANDERPOL, c¢'est qu'elle est composée de personna-
lités dont les idées politiques ou sociales sont fortement
marquées et qui seront bientdt suspectes & de nombreux catho-
liques. Les fautes ou les erreurs des uns ou des aubres peu=
vent & chaque instent rejeaillir sur la société GRATRY. ;_fﬁ
VANDERPOL lui-méme commettait assesz aouvent des maladresses ™
qui discréditaient son mouvement. Il &ut pu par exemple, se
dtspenser de faire 1'éloge de la tolérance du soclologue

matérialiste russe NOVICOW, de sa "valeur", de la
"oerande élévayion de ses idées et de ses sentiments” et sur-
tout ne pas écrire que'“la noblesse de ce grand coeur devrait
2tre méditée par les intolérants de tous les partis”. (77).
De mfme lorsqu'il relatait lee faits saillants du congrés
national des sociétés frengsises de le paix & Reims, il
exprimait son admimation pour les discours prononcél par
Mme SEVERINE en des termes qui traduissient une tolérance
aujourd'hui admireble mais dont il est certesin gu'elle devait
&tre peu gdﬁtée de l'opinion catholiqué (78). De méme certains
de ses collaborateurs commettaient quelquefois des bévues, tel
Mgr BATIFFOL. Celui-ci, dont le volume sur "L'Eucharistie”
venait a'&tre frappé per 1'Index (décret du 26 Juillet 1907
promulgué le 2 Jenvier 1911), dens un article intitué "les
premiers chrétie~s et la guerre” (79) ne citait pes moins de
sept fois deux ceuvres de HARNACK : "Militis Christi® (1905) el
"Mission und Ausbreitung" (1906). Il citait de méme

$7?3 bulletin n® 19 glar trimestre 1912; A nos Amis.

78) bulletin n& 8 (2éme " 1909) page 15 - imprescsions
du congrés.

(79) gg publié dans le bulletin n® 15 (ler trimestre 1911)
page .
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1'"Histoire asncienne de 1'Eglise"™ de lgr DUCHESNE dont la
traduction italienne alleit 8tre mise & 1'Index 1'snnée
suivante, toutes choses gui ne pouveient inciter la hiérar-
chie & monker une particuliére sollicitude pour le mouvement
pacifiste cetholique. ;

1l est également permis de penser gue ceés noms CoOm=~
promettants et ces attitudes maladrecites ont contribué & écarter
de VANDERPOL et de ses amis un certsin nombre de personnages
gul auresient pu epporter un soutien important et de ben aloi
& l'oeuvre entreprise. C'est asinsi gue Georges GUYAU par
exenple refusa sa participetion & la société GRATRY. Une
lettre de Ernest CAILIE' de PAQUES 1912 le présentait simplement
comme "trés sympathique & notre action" (80) »sis les démare
ches entreprises pour cobtenir son adhésion étaient restées
vaines (81). De méme Paul VIOLLET,membre de 1'Institut et
président du comité de protection et de défense des indigénes,
que VANDIRPOL appelait en 1S08 "un excellent ami de la société
GRATRY" (82) refuss lui aussi de feire partie,publiquement du
moins (83) de la scciété, éerivant & E ile CHENON : "Hélas |
Je suis obligé de meintenir ma décision guant & mon nom" et
CHERUN transmettalt ses regrets & VANDERPOL : "impossible de
décBer 4. VIOLLET."Vcus savesz qu'il est eht®té" (84). Enfin
lorsgu'il selus l'attribution A Louis RENAULT du prix NOBEL
de la Paix en 1557, Epile CHERCOR ﬁe put g'emplcher de m@ler
a4 sa joie "un seul regret, celui de ng paes avoir & sa t@te

28@3 lettre de Brnest CAILLET DE PAGUES (7 avril 1912) (A.D.R.)
8l) je n'ai pu feire toute la lumiére sur ces démarches. Mais
i1 est hore de doute que GHorges GUAXAU a été sollicité de
donner son adhésion a la société GRATRY et a refusé la propo-
sition. Melle Louise GARREAU éecriveit dans une lettre (sans
date) & VANDERPUL : "je veux bien retgsuner voir iadame
FAURE-GOYAU, mais Je vous préviens que ce sersa sans succés et
cela m'effraye un g&a ee dois le dire”. (A.D.R.).
&2; ef bulletin n® 3 (ler trimestre 1908) A propos du Maroc
83) sou nom figurait en effet sur le livre de comptes de
ANDERPOL mais sans que cela prouve son achésion (A.D.R.)
(84) lettre de CHENON du Z3 novembre 1912 (A.D.R.).

5
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l'homme de science et de dévouement qui était si bien fait pour
la présider et lui marquer cette voie ol elle s'efforcera de le
suivre" (85).

Tout cet ensemble de feits expligue en pertie l'ex-
tréme difficulté avee laguelle s'implante lo société GRATRY
dens les milieux catholiques. C'est & ROUEN semble~t-il que les
premidres démerches pour orgeniser une section de le société
furent entreprises : VANDERPUL sveit eneffet trouvé dens cette
ville un homme qui se dépensa sans compber pour 1l'oeuvre. Son
nom éteit Lucien LOUVEL; il exergait la profession de comptable
et &teit memwbre du Bureau du Groupe Rouennais de la "Faix par
ie Dreit" (86). Dig le 19 Juillet 1907, 11 éerivait une Xkttre
Jjoyeuse & VANDERPOL dens laguelle il lui annongait : "Hous
sommes déjd quatre adhérente & FOUER™ (87) lials le ton des
lettres chengea trés vite. Evoguent les “difficultés matériecl-
leg" et e creinte "de ne pouvoir réunir un suditeire sssesz
nombreux" (68). LUCIEN LOUVEL demandait péricdiquement &
VANDERPOL de repousser la date a'une conférence & faire &
ROUEN. Demandsnt 1'aide des sillonictes rouennsis (89) i1
1'cbtint ; "les camarades du Sillon de RCOULN ont accepté -Je
puies dire avec enthousissme- votre offre {e venir faire une
conférence pour forner une section de le société GRATRI™ (90).
Mais il déconseille & VANDERPUL de songer & "feire d'une pierre
.deux coups c'est & dire deux conférences, une d'sbord pour les
non-catholigqueg, ensuite une peur les catholigues. L'une serait

§8§) bulletin n® 3 (ler trimestre 1908) le prix Nobel de la
8lXa

(66) c'est sang doute par cette organisation dont VANDERFPOL
faipeit partie gqu'il 1'avait connu. Lucien LOUVEL habiteit au
10 de le petite rue de 8t Maur a ROUEN.

&73 lettre cu 19 Juiliet 1907 (4.D.K.).

€8) lettre du 1& mars 1908 (4.D.R.JY.
&9% lettre du 8 décembre 1908 (A.D.R.).
50) letire du 1Y décembre 1908 (A.D.R.).
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au détriment de l'autre® (91) car expliquait-il, les membres

du groupe rcuennsis de la "Paix par le Drolt" étaient de
farouches anticléricaux qui se refussient & prEter leur con-
cours & des cethcliques fussent-ils bien intentionnés. De

plus la situation internatiocnale lui serblait peu propice a
favoriser le pacifisme § cependent il ne perdait Jamais

courage {"nous pouvons répondre svec la vaillante baronne de
SUTTNER que le rB8le des pacifistes ost de faire 1l'office de
éempiers et qu'ils doivent surbout imtervenir qusnd le feu
couve ov en 4'autves termes queond il y & des bruits de guerre"
(92%. Lucien LOUVEL, trés sctif, avait 1l'appui de G. LANFRY
président du Sillon Houenneis, aide précieuse car les diifi-
cultés étaient grandes : "il semblersit écriveit-il, que (les
catholiques) n'sdmetteant la paix de la conecience gque par peur
de la Justice &iving,la:pﬁix gociale, gque pour Aes trangui@iser'
(95) La coniérence fut cependant orgenisée ot sut lieu le

21 février 1909. Ayssit®t Lucien LOUVIL retrouva des raisons
d'espérer : "Jj'al plus de confiance mainienant dans la forma-
tion d'une section ici. J'ai revu 1'ami LANFRY qui est entide
rement 4'accord svec mol pour secouer 1l'apathie des catholiqueg
rcuennais® (94) « Pourtant en mal lsz section n'était toujours
pas formée : ®l'apathie des catholiques d'ici est plus grande
que Je ne le pensaisg" écrivait-il en gulse d'explieation. Il
déplorait la timidité des pacifistes : “"le président de la "Paia
par le Droit de Rouen est un brave homme, mais il fait du
pacifisme comme de la pelitique d'aprds les crdres de la

%91) lettre du 26 décembre 1908 (A.D.R.).
§2§§ idem

]
g
-

idem |
iletbre du 29 février 1909 (A.D.R.).

g
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Préfecture et comme la consigne en ce qui concerne le pacifis-
me est de se taire..." (95) la section rouennaise n'était pas
"avent un certain temps" en voie d'&tre formée d'une fagon
"gérieuse" (96) et Lucien LOUVEL reconnaissait que la liste
des adhérents rouennais était "trés courte" et sans rapport
avec le chiffre nécessaire pour former une section (97). Mais
Lucien LOUVEL ne devait pas prolonger son action. Une lettre
d'un @@hérent rouennasis (98) apprenait en effet & VANDERFOL
guelques mois plus tard que son dévoué ami avait remoncé :
"nous M'avions un pacifiste ardent en la personne d'un de

vos ligueurs le camarade Lucien LOUVEL, lequel vient de déser-
ter et la ligue et aussi son champg d'activité. FPoufquoi 7
Lucien LOUVEL était un bon type mais un peu trop emballé. Ceux
qui s'emballent trop se découragent sussi vite. Les récents
incidents de la condamnation du Sillon ont dégoﬁté notre
camarade qui n'était cependent pas entiérement silloniste

et 11 s'est retiré sous sa tente... Depuis la condamnation du
Sillon, on moisit ici. C'est stagnant et croupissant"”.

Ce fut ensuite & Orléans que VANDERPOL trouva des
collaborateurs dévoués : un &éminariste Paul GUILLAUME et deux
"ermes jeunes gens" (99) Jacques PERRAULT et Racul ISAMBERT.,
Dés ses premiéres lettres Paul GUILLAUME prévenait VANDERPOL
gqu'il serait assez long & son avis de trouver trente membres
titulaires. Il décrivait avec pittoresque ses efforts pour
tenter de faire pénétrer les idées pacifistes dans le dépar-
tement du Loir et Cher, arrachant au Curé du village de ler
ol il prenait quelques jours de repos une adhésion difficile=-

95) lettre sans date (4.D.R.)

96) lettre du 5 mai 1909 (A.D.R.) 7

97) soit 30 membres (cf 1l'articles V1l des statuts provisoires.
(98) datée du 20 février 1911; mais malbheureusement la signa-
ture est illisible (AthRo)o
. 299% %';xprensicn est de Paul GUILLAUME (lettre sans date)

AQ L L] L]
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ment obtenug (100). Il faisait part & VANDERPOL des avertis-
sements qu'on lui donnait : "on m'a prévenu que les catholiques
blésois ne connaitraient le mouvement paciiiste que dens dix
ensy c'est parait-il le temps qu'il faut pour faire pénétrer
les idées dans ce milieu" (10l1). Avec un enthousiasme Juvénile
il s'attaquait aux t8ches les plus dirficiles, comme celle qui
congistait par exemple & feire passer dens un journal royaliste
de la régionf'l'Avenir” l'appel aux cetholiques rédigé par
VANDERPCL. Il s'étonnait avec cendeur des obstables rencontrés !
"je vais, avec un ami faire un articles peur la Semaine reli-
gieuse du diocése dont J'ei vu le directeur : il est trés
favorable mais il feut me dit-il pour faire pesser le program-
me, supprimer les signataires qul sont des démocrates: Quel
pays " (102) Paul GUILLAUKE devait d'ailleurs ralentir son
sctivité au séminaire ob il orgenissit la propagende “1'auto=-
rité n'étant pas favorsble & la constitution d'un groupe de

la société gRATRI" (103). Ce fut alore un sutre adhérent

P. MARSE qui s'engagea & prendre "la responsabilité de faire
marcher (la société GRATRY) et & redevenir son membres corres-—
pondant" & Orléans (104). Il s'employa & obtenir 1l'appui du
président de 1'A.C.d.Fe. tout en prévenent VANDERPOUL que celui-
¢i ne paraissait "pss trés disposé & mercher sans Mgr TOUCHLTY
et qu'il refuserait certainement une aide voyante “pour ne pas
dépleire & 1'évéque ni engager 1'A.C.J.F. dens un mouvement

qui n'est pas en faveur dans 1l'episcopat" (105). Mais les
pourpsrliers commencés en vue d'une éventuelle collaboration
éehoulrent complétement (LO6). Ce ne furent donc pas la encore

(100) cr lettre du 21 décembre 1908 enncngant que 1'abbé
Halloin a enfin accepté ! (A D.R.)

(101) lettre sans date (4.D.R.)
@02) idem

103) lettre du 22 Jjenvier 1908 (A.D.R.)

104) lettre de P. MARS du 13 octobre 1908.

105) idem.

106) e¢f "je suis abandonné par le président de 1'A.C.J.F.
lettre de P. MARS du 28 novembre 19 (AQD.R')Q
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des bulletins de victoire qu'adressa & VANDERPUL son corres—
pondant : "malgré mon plus grand désir d'aboutir & la fonda~
tion d'une section de la société GRATRY & Orléans je me débats
dans des difficultés de plus en plus grandes. J'AI en ce moment
juste 20 francs en caisse". (107) Peut 8tre la conférence faite
a4 Orléans par VANDERPOUL en décembre 1908 avait-elle contribué

& feire augmenter le nombre des adhérents, car bientdt la

liste de la section orléanaise emn voie de formation allait
atteindre 47 nomA(108). Cependant la section n'était pas for-
pée en mei 1909 et P. MARS avouait n'"avoir pas d'idées bien
nettes" au sujet des projets de statuts définitify & élaborer
(109). Il répondit & VANDERPOL qui lui demendasit d'organiser
des réunions du groupe pour discuter des artivles du bulletin
que ea&éwiui "semblait guére possible étant donné que la
soixanteine d'adhérents & Orléans est assez réfractaire (sie)
et donne tout Jjuste sa cotisation®™ (lle). Le chiffre atteint
permettei$ cependant d'envisager enfin la constitution d'un
comité et d'une véritable gection et c'est dans ce but qu'il
convoque- tous les adhérents d'Or¥ens s'estiment cependant bien
heureux s'il en venait 10 & 12. Le résultet fut catastrophique.
et c'est une lettre désabusée que P. MARS envoya & VANDERPOLS g
"J'avais convoqué pour hier ma soixantaine 4'achérents a
l'effet de nommer un bureau et de voir si l'on ne pcurrait pas
organiser des réunions ol l'on discuterait sur des sujets
pacifietes. Hélas ! nous étions trois en tout et pour tout |
voici donc la composition de notre comité que je aovi® vous

107) lettre du 9 novembre 1908 EA.ﬂ.R.).
108) lettre du 25 février 190Y e DuBe)
109) lettre du 5 mai 1909 (A.D.R.).

110) lettre du 21 juin 1909(&0]3050).
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auriez tort d'invalider pour insuffisance de votants, car
une autre fois il n'en viendrait pas plus et en outre il est
tout a fait indifférent que ce soit M. X ou M. Y qui préside"
(111). '

A Reime la propagende fut faite beaucoup plus tardi-
vement. Mis en relations par Paul GEMAHLING avec Maurice
HOLLANDE, VANDERPOL confis & celui-ci ls direction des affai-
res locales. Maurice HOLLANDE éteit un jeune avocat sillgﬁiste
_mais nouveau.venu dans la ville et su barreau de Reims (112).
Et les difficultés surgirent trés vite car "les catholiques
de Reims paraissent trés portés & faire rimer pacifiste et
utopiste”. (113) De plus il est bon de se souvenir que c'est le
13 février 1909 que le Cardinal LUCON déploresit, dens le
"Bulletin du diocése de Reims" la direction imprimée au Sillon.
La lettre pastorak “recut immédiatement une lerge publicité”
114) Le résultat le plus immédist est une géne considérable
pour VANDERPCL : "Je apis comme vous gu'il veut mieux que les
idées pacifistes ne soient pas lancées & Reims sous le patro-
nage apparent du Sillon : cela suffirait & le discréditer aux
yeux de nombreux catholiques" (115). D'ol 1'idée émise par
VANDERPOL d'entrer en contact avec 1'Adion populaire. Maurice
HOLLLANDE le mit en gerde cependent dés les premiéres lettres :
"je pense pouvoir vous dire gue veous n'avez rien & attendre
de ce milieu pour la propagende pacifiste... IﬂAction populaire
ne continue & vivre qu'a force de prudence et de ménagements :
elle est bien trop timorée pour vous épauler si peu que ce soit
le pacifisme n'eyant sucune chance d'8tre compris e encouragé
per 1'archevéque” (116). VANDERPOL s'adressa cependant &

Elllg lettre du ler Juillet 1909 (A.D.R.) |
112) renseignements fournis par une lettre de Maurice HOLLANDE
du 3 Janvier 1909 (A.D.R.).

illﬁg idem.

114) e¢f Jeanne CARON : Sillon et démocratie chrétienne -

age 662. L
?115; lettre de Maurice HOLLANDE du 11 mars 1909 (A.D.R.)
116) lettre de Maurice HOLLANDE du 3 jenvier 1909 (A.D.R.)
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1'Abbé DESBUQUOIS qui lui répondit d'une fagon équivogque @
“En principa, nous vous sommes tout acquis. Mais comment
faire pour vous asider ? Bous sommes littérslement éecrosés
de besogne" (117). VANDERPOL lui syant envoyé quelques
"documents" 1'abbé DESBUQUOIS Jui confirma sa "sympathie"
pour 1'idée pacifiste (118). Quelques mois plus terd VANDERPOL
lui ayent suggéré 1'idée d'un dépdt de documents, 1'abbé
DESBUQUCIS jui fit répondre que la chose n'était pas possible :
"Nous avens été obligés souvent déjé de refuser les propositions
de ce genre pour ne pas nous assimiler & des éditeurs ou commi-
eionneires en librairie" (119). Argusnt d'une "certzine sbon=-
dance de manuscrits" 1l'abbé DESBUQHOIS demandait également &
VANDERPOL de n'envoyer un éventuel article sur le pacifisme
gu'& la condition que celui-ci ne dépass8t pas "30 pages". La
lettre se termineit sur cette constatation sesns appel :
"sitant actuellement et devant 8tre pendant plusieurs semaines
fort occupés, il nous sera impossible ces temps-ci de pousser
ce travail® (120). s
VANDERPOL avait également suggéré dg'on se tournat
vers 1'A.C.J.F. mais Maurice HOLLANDE ge décoursgea en termes
significatifs : "le groupe de 1'A.C.J.F. est bien trop mou et
trop timoré pour pouvoir prendre en mains 1l'organisation d'un
congrés pacifiste que nous lui aurions pourtant cédé avec
grand pleisir dens 1'inter8t supérieur des idées pacifistes"
(121) Restait slors la seule sclution, celle qui fut adoptée 3
lancer une conférence "sous le patronage avoué du Sillon et la

(117) lettre de 1'abbé DESBUQUIS du 25 février 1909 (4.D.R.)
%nsg lettre de 1'abbé DESBUQUOIS du 12 juin 1909 (A.D.R.)
119) lettre d'un collaborateur proche de 1'abbé DESBUQUOIS
gségnature illisible) du 28 mars 1911 {A.D.R.)

120) idem

(121) lettre de Maurice HOLLANDE du 11 mars 1909 (A.D.R.)
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faire, malgré les circonstences au local du 8illen" (122).
Cela présentait bien évidemment le grave désaventage de
négliger "le milieu bien pensant, qui par principe ne vient
jemais au réunion du Sillon" (123), mais devant le refus
opposé par toutes les organisations scllicitées, il n'était
pas possible d'agir d'une autre maniére (124).

Il est naturel que dans ces conditions les résultats
pratiques aient été peu brillants. En mars 1909 la scciété
GRATRY ne c@mpta%ﬁ que 4 adhérents & Reims (125). Les remédes
envisagés pour réparer cette situation étaient dérisoires.
"Peui-8tre pourrieg-vous de plus m'adresser cing ousix exem=-
plaires du bulletin, Jje les distribuersis afin d'encourager
les synpaghies nouvelles que nous ne désespérons pas d'éveiller"
(126) écrbvait le jeune avocat. Et c¢'ect sur uh constat 4'échee
que les cerniéres lettres de Maurice HOLLANDE se terminsient :
“Nous avons essayé de précher dans des pilieux apathigues :
ainsi qu'il fallait s'y attendre, cela n'a pes rendu" (127).

] Dens d'autres villes la situatlion éteit semblable.

A Epcrney, René LEMAIRE chez du Sillon (d'Epernay), écrivait &
VANDERPQOL : "woici ce gue Jje pense su sujet de l'organisation
d'une conférence ¢ gi nous lafaisons au Sillon, orgenisée par
nous, ce sers surement un four... Nous convoquerons les caho-
liques pour les smener su pacifisme et rien qu'a cause de
nous ils ne viendront pas"™ (128). Une autre fois il mettait
ainsi en garde VANDERPCL : "bien entendu, pas un mot du Sillon
dans toutes la réunicn" (129) sjoutant gu'il deveit s'attendre

(1223 lettre de Maurice HOLLANDE du 11 mers 1909 (A.D.R.)
(123) idem.

(124) le peu de succés rencontré par VANDERPOL suprés des
ceuvres ou des hommes attachés “au catholicisme social" semble
général. Prederic DUVAL écriveait le 5 mars 1912 & VANDERPOL :
"Il peraft que nouse avons eu 1l'autre jour chez LORIN, une
mauvaise presse. Tant pis | nous nous passerons d'eux". (A.D.R.)
(125) lettre de Maurice HULLANDE du 27 mars 1909 (4.D.R.) Ces
uatres adhérents évaient Maurice HOLLANDE lui-m&me, Alexandre
Eeclere (négociant), Jean LEGENDRE (étudiant silloniste) et
Pierré BREWCONT De 1'Action Populaire. i

1262 méme lettre.

127) lettre de Maurice HOLLANDE du 9 Mai 1909 (4.D.R.)

1283 lettre de René LEMAIRE du 11 Mai 1909 EA.D.R.;

129) lettre de René LEMAIRE du 24 mei 1909)(4.D.R.).




81

& avoir un auﬁite&r&~“de dreoite, droite modérée, paos
d'Action francaise". Mais a'Zpernay non plus il n'était pas
question d'attendre de "1'Action libérale™ un secours quel-
conque : "(1l'Acton 1libérsle) refusera ne serait ce que pour
ne pas avoir l'air de marcher avec nous ou derriére nous.
Et puis i1 y a dans ce groupe des réactionnaires chauvins,
sang trop saveir pourqueoi, et qui mettront des Sétons dans
les roues™ (130). De mdme & Chambéryla situation était
désastreuse “"les la¥ques sont sollicités de tent de cBtés
qu'ils refusent une nouvelle cotisation®™ (131) mais les écclé-
siastiques se refussient par crainte 4'8tre désavoués par leur
archewjue & s'engager et ¢'est finalement au chiffre dérisoire
d'une "dcuzaine d'adhérents"(132) que se bornaient les ambi=-
tions de Louis REVIL et de VANDERPO] pour la ville &e Chambéry.
Les chiffres ainsi asvancés dans les différentes
villes de province par les correspondants de VANDERPOL ne
doivent pas cependant nous cacher la vérité. Dens son liWwre
de comptes VANDERPOL recensait au ler Janvier 1909 quatre
cent guarzante membres alors qu'il n'y en avait gue 338 au 30
Juin 1908. 440 membres se répartissaient ainsi : 12 Evé&ques,
1%6 pr8tres, 263 messicurs et 39 dames. Et chose plus impor-
tante 11 y avait parmi ces sdhérents 173 membres titulaires.
Un an plus tard lors de 1'Assemblée Générzle du 16 décembre
1909, VANDERPOL put annoncer que la société comptait 700
membres, on trouvait environ 180 prétres (133). Masis ce chiffre
dut sans doute baisser dans les quitre derniéres années de
1'activité de la ligue car dsns une lethe ob il dressait un

51503 lettre de René LEMAIRE du 11 mai 1909 E&.D.R.;
151) lettre de Louis REVIL du 30 mars 1909 (A.D.R.
21523 lettre de Louis REVIL du 18 janvier 1909 (A.D.R.).
133) ef bulletin n® 11 (ler trimestre 1910) page 3.
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bilan négatif de l'oeuvre entreprise : Jacques LEGRAS écrivait
a VANDERPCL : “En France en 7 aas, ave¢ 120 conférences et

un bulletin... nous ne sommes pas 500" (134). Peut-8tre aussi
n'est-il pas impossible gque VANDERPCL ait délibéremment grossi
le nombre des adhérents qu'il annongm & 1l'Assemblée générale
de 1909 dans le but d'encoureger ses partisans & oceuvrer avee
plus d'ardsur.

Signalong que 1'Asmemblée Générale tenue le 16 décem=~
bre 1909 dans la Salle des Gﬁnférances du 38 boulevard RASPAIL
n'dut d'autres résultnts que de fzire sdopter par les membres
présents des statuts définitifs qui étaient trés exactement
genbhlables aux statuts proviscires conservés Jusqu'alors.

La constitution du comité de direction fut sans surprise. Le
seul point digne d'@tre mentionné est que la soclété GRATRY
devenait per la volonté de ses membres "ligue des catholiques .
frangais pour la paix".(135).

(134) lettre sans dste de Jacques LEGRAS datant cependant avec
certitude du ler semestre 1914.
(135) cf bulletin n® 11 (ler trimestre 1910) page 5.
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L'ACTION EN BELGIQUE -

Non content d'avoir suscité un mouvement pacifiste
catholique en France, Alfred VANDERPOL avait eu dés 1907 1'i-
dée d'étendre son action dans d4'autres pays (1). N'était-il
pas naturel d'ailleurs qu'il y songeét, pﬁiﬁqu'il plagait son
mouvement sous le signe du cetholicisme le plus pur ?

Ce fut en Belgique qu'il trouva les appuis les plus
surs. Il langa dans le bulletin de la ligue un appel aux catho-
liques belges (2) asuxquels il attribuait un rdle spécial.
Projetant déja la création d'une ligue internationale, il
éerivait : "c'sstlogiquement dans ce pays (La Belgique) que
doit se trouver le sidge de la ligue internationale”. Ia
qualité de pays neutre et de pays catholique le désigne pour ..
centre de ce travail d'union et d'action internationeles. Les -
catholiques belges sont mieux placés que tous les autres pour
remplir cette haute -nous allions dire cette divine- mission"
(3°2

les premidres démarches qu'avaient tentées VANDERPOL
auprés du Cardinal MLRCIER deux ans plus t8t avaient été vai-
nes (4). VANDERPOL s'était ensuite assuré la collaboration et
1'appul d'hommes eonnus et respectés en Belgique comme M.
BERNAERT, Ministra d'Etat (5). Mais le gros lasbeur fut fait
en Belgique par deux hommes avec lesquels VANDERPOL eut une
jmportenke correspondance. L'un était Paul Jacques Woussa,
notaire & WARREMME dens la banlieue de L,&ge, avec qui VANDER-
POL fut peut-8tre mis en relations par Paul TSCHOFFEN avocat
4 la Cour d'Appel de Lidge qui avait "feait un exposé magistral

(1) ef bulletin n® 20 (2éme trimestre page 12) A Nos lNorts.
(2) bulletin n® 15 (ler trimestre 1911? texte assez long

dans lequel VANDERPOL exposait les principaux traits d'un
acifisme authentiguement catholique.

§33 ef bulletin n® 15 page 50.

4) ef une lettre du chancine VRAUCKEN, secrétaire particulier

du Cardinal MERCIER (9 janvier 1909)(A.D.R.)

(5) je n'ai pas pu établir de quelle fagon des relations trés
smicales ont été établies entre M. BERNAERT et VANDERPOL. Il

n'est pas impossible que 1'abbé LEMIRE &ui connaissait bien
M. BERNAERT 1'ait recommandé suprés du Ministre Belge.
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su congrés national du Sillon d'avril 1908 & Paris (6). Le

7 décenbre 19508 Paul TSCHOFFEN écriveit & VANDERPOL : "M. Paul
Jacques est de nos amis. Vous pouvez aveir toute confiance en
lui quant sux idées, mais Jje crains qu'il ne scit pas tout &
fait 1'homme d'sction qu'il faudreit". (7) Jacques HOUSSA
devait d'ailleurs se montrer contrairement aux prévisions de
Paul TSCHOFFEN trés actif : il se présenteit ainsi & VANDERPOL
"dés mon enfance, Jj'ai upprin‘ainer le pecifisme (vivent beau-
coup aux c8tés de mon grand-pére maternel qui pendant prés
d'un demi-sidécle a rédigé la "Paix", journal hebdomadaire
assez lu et écouté). Dés 1882 je donns=is & la section 1litbé-
raire des étudiants catholiques de l'Université de Liége

des Conférences sur l'arbitrage international. Jusqu'a ces
derniers temps, j'ai été pm is pour un réveur... Notaire &
WAREMME depuis 1896 (succession de mon pére) petite ville

de 4 500 8mes & la porte de Lidge je dois constater avec
regret que la pldpart de mes amis politiques n'ont pas été
touchés par la grfice du pacifisme. Grande sera ma joie le

jour ol je verrai créer en Belgique un louvehent pacifiste
chrétien. Il est plus que temps gque nous entrions publiguement
dans le mouvement... l'entreprise est noble et grande (mais)

Jje suis g consciencieux jsqu'au scrupule... j'ai pris peur,
depuis trois Jours je retarde l'heure de vous écrire, perplexe,
hésitant, attristé de n'oser avancer ou je me dis : "tu ne peux
suffiwe & la téche" (8),Paul Jacques HOUSSA rappelasit & VANDER-
POL quil était indispensable & la réussite compléte de l'en~-
treprise d'obtenir les encouragements de Mgr MERCIER et de

S?; lettre de Paul TSCHOFFEN du 7 décembre 1908 (A.D.R.).
8) lettre sans date de Paul Jacques HUUSSA (A«DiR.).

w)W&me@%mu4&&ma$%wmmw%mm%p%@1
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M. géfBERK&ER@ homme *d'une hsute sutorité en Belgique® (9).

Le deuxidme personnege qui aida beaucoup VANDERPOL
en Belgique fut Victor JOUURDAIN directeur du Jgurnal "Le
Patriote” & Bruxelles. VANDERPOL fit sa connaissance en 1909
(10) Victor JUURDAIN & cette époque estimait qu'il n'était
pas possible de créer immédiatement en Belgique un mouvement
de la méme nature que la société GRATRY : "Je pense comme
vous qu'il faut attendre quelques temps avent de songer &
établir une société eatholique pacifiste ici®(1l). Il ajou=-
tait qu'il était urgent d'obtenir un geste d'approbation de
Rome avant de se lancer dans l'entreprise en Belgique. Il
s'occupa d'ailleurs plus spécialement d'obtenir par 1l'en-
tremise du Cardinal FERHATA le signe d'assentissement temt
attendu (12) ®

Ce fut aprés avoir obtenu l'accord du Cardinal
MERCILK que la ligue des catholiques belges fut fondée.
Recus en audience, guelques délégués, dont Paul Jacques HOUSSA
remirent & Mgr MERCIER une sdresse dans lequelle ils se di-
saient "convaincus que la doctrine pacifiste est une pure
émenation des enseignements de Jésus Christ® “Séucieux
de mettre au service d'une cause sasinte, les forces de la
paix qui les animesl." les catholiques belges pensaient pouvoir
8tre "assurés de trouver suprés de son Eminence 1'accueil

9) lettre éans date de Paul Esg%ue- HOUSSA (A.D.R.)
10) ef une lettre de Victor JUURDAIN du 21 octobre 1909 (A.D.R
1% idem. .

(
g
( voir le chapitre : 1'Action du Baint Sidge.
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éclairé que sa bonté réserve largement & Toutes les initia=-
tives généreuses™ (13). Le Cardinal MERCIER accueillit la
députation avee beaucoup de bonté, "la retint longuement,
1'écoutant «t l'interrogeent sur le but précie de la ligue
nouvelle" (14) Quelgues jours plus tardg l'archevégue de
Malines expédiait la lettre suivente : "J'spplaudis & vos
intentions généreuses, je forme des voeux pour le succes
de vos efforts et je demande & celui que le prophéte Isale
appelait "le prince de le PAIX" de guider, d'encourager et
de protéger la ligue des catholiques belges pour la paix."(15)
Entre le 25 février et le 2 mars 1911 parvenalent les appro-
betions des évlques de Gand, de Liége, de Tournei (16). La
réponse de lgr MERCILR ne satisfit pas pleintment VANDERPOL
puisque Jecques HUUGBA était abligé de lui expliguer gque @
*Le Cardinal vous a donné le gfand maximum de ce qu'il pou~
vait vous accorder” Q7). Da m%fw il expliquait guelques %h’j
jours plus bard qu¢ /41 aveit eu 1' 1mpression trés nette que ¥ iy
le Cardinel MERCIIR n'sveit pas lu les brochures qui lui
avalent 6té précédemment remises pour préparer l'entrevue
parge-qu'il posait & ses interlocuteurs des questions
surprenantes ; il concluait:”c'est un homme surmené et il
est prﬁbahle que le pacifisme est par lui considéré comme une
quaatien sans intéret spécial tant il a de soucis". (18)

1 o La réponge favorable du Caerdinal MERCILR permit
done la constitugtion immédiate d'une 'igue des catholigues
“Pelges pour la paix. Et dés le premier trimestre 1911 le
bulletin publiait la liste des quarsnte personnalités qui

(13) veir le texte de 1'adresse (bulletin n° 15) (ler trimes-

tre 1911) page 5l.
El@ idem. _ :
lettre publiée dens le bulletin n® 15 page 51 et datée
g& envier 1911.
tulletin n® 15 page 55.
g lettre de Paul &aeqnes HOUBSA du 8 février 1911 (4.D.R.).
lettre de Peaul Jacgues HOUSSA du 11 fivrier 1911 (&.B.R.).
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étaient déja insecrites. Le vicorte Alfred EINONIS, président
du Sénat, Gérard Cooreman président de la Chambre des Repré-
gentants et Auguste BEERNAERT, Ministre 4'Etat, membre de

1z Chambre des Représentants aveient sccepté tous treis le
titre de Erésident d'honneur. 4 la différence de ce gui
g'était passé en France guelques années plus té%,des person-
nalités de premier plen n'svaient pas cru devoir refuser leur
cdhésion. C'est ainsi que on pouvait lire les noms, pam les
premiers membres de la H%uvelie Lﬁgus de Gustave de BAVAY,
Président de la CGour de Cassation & Bruxellies, de lichel
BODEUX substitut du procureur général prés de la Cour d4'Appel
de Lidge, de H¥gd EVRARD, prélat domestique de la Sainteté

Pie X etGess etCGess (19). Les premiéres réactions en Belgique
furent donc faverables n@me dans la presse : "puns de 70
journaux belges ont parlé de la ligue" écriveit triomphalemeht
Paul Jacques HUUSBSA (20) qui enregistralt périodiquement des
adhésions jugées flabteuses pour la Ligue : "j'ai la Jole,
éerivait-il par exeumple & VANDERPOL, de pouvoir vous annoncer
i'adhésion de Léon DELANSKHEERE d4éputé, ancien ministre de la
Justice, homme de trés haute valeur, trés influent & Louvain.
Ceci est une recrus brillante” (21). Cependant tout n'était
pas parfeit et dés le début de son zction Paul Jacques HOUSSA
montrait un certain pessimisme : "Croiriez-~vous que Je n'al
que 225 adhésicns® (22). iais bounnes et mauvaises nouvelles
sl 52rnaient souvent dans la correspondence échangée entre les
deux grands pacifistes : “encore une merveilleuse adhésion :
celle du Comte A'URSEL : tris influent sur la Haute Bociété
Bruxelloise" (23).

19) ef la liste des premiers membres dens le bulletin n® 15
ler trimestre 1911) page 55 - 52.

20) lettre de Paul Jacques HUUBSA du 5 mars 1911 (A.D.E.),
21) lettre de Peul Jacques HLU.ZA du 5 svril 1912 (4.D.R.)
22) lettre de Paul Jacques HOUSSA du 3 mers 1911 (A.B.R.)
23) lettre du 31 octobre 1911 (A.D.K.).
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L'idée premiére de VANDERPOL avait été pourtent
de fonder en Belgigue le ligue internationale dont 1l réveit
depuls trés longlemps. 1l décida d'en hoter la formation et se
rendit dés le 4 juin 1911 & Bruxelles : "4 la PentecBte il
m'entretnd, écrit Emile CHENON & BRuxelles ol Jje fues témoin
de la considération dont il jouissait" (24). Une réunion éut
lieu ce jour-ld dsns le maison de cempagne de V. DEERNVAERT,
réunion & laguelle sssisteient Miss CRAWFORD delegée de la
Catholic Fesce Associstion, M et Mme DEMAUREX de Gendve,
CHENON et VANDERPOL Vietor JUURDAIR et Paul Jacques HOUSSA -
(25) Tous fes &élés&éa ge mirent d'accord sur la grande uti-
1ité due rev2tait une fédération des sociétés catholiques de
la paix ; M. BEERNAERT accepta une ncuvelle fols le titre
de Président d'Honneur, tandis que Mgr BOURNE archevéque de
WESTMINSTER, ot Président de la Catholic Peace Associstion (26)
MM, DEMAUREX et VANDERPOL étsient proclamés vice-présidents.
Ezile VALENTIN hosme de lebttres bruxellois assuralt les
fonctions de secrétoire-général (27). Etsient également
membres du bureau : ¥M BCISZARD, professsur & 1'Institu t
catholique de Paris, CHENON, 1'Abbé GAYRAUD, Mgr CARRY
vicaire Général de Genéve, WM. DESTEND et PERRCUX de Gendve,
iigs CHRAWCFRD, de Londres, enfin Victor JUURDAIN et Paul
Jecques Houssa (28).

Le lendemein 5 juin 1911 lundi de Fentec8te, eut
lieu dans le grande sslle de 1'hotel RAVENSTEIN une premiére
réunion de la ligue des catholiques belges pour 1la paix.

age 19
25) ef bulletin n® 16 (c%ms trimesure 1911) page Ba o=
26) soclété fondée en 1910 aprés des démarches de VANDERPOL
eifectuées su moment du Congrés Inbernationel &e la Paix de
Londres em 1909. S
5573 cf bulletin n® 16 page 5. ;;ril e
8) idem. -

§24§ CHENCHN biegraghic P
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Car désormais la vie de la ligue belge et la vie de la ligue
internationzle allaient 8tre {troitement mBlées. Les deux
ligues sllaient 8tre l'objet des préocupations de VANDLIRPOL.
Cette premiére riunion des catholiques belges fut un peu
mondaine, Emile CHENON la déerivit comme "trés brillante® (29)
et dans le compte rendu qu'il en donna dens le bulletin
VﬁKBEﬁPGE.écrivait ¢ "on remarquait diverses personnalités du
monde bruxellois, tant de la politigue que du barreau et du
commerce, et aussi un trés grand nombre de personnes” (30).
(™ retire sussi 1'impreseion & la lecture du compte rendu

de VANDIRPOL, qu'il ne Tut pes parfaltement compris par ses
amis belges, du moins par les persomnelités Bes plus notables.
Clest ainsi que M, BEERNAERT dans son discours céldbre avee
enthousiasme et lyrisme L'éteblligsenment au Congrés de Berne
en 1874 d'une "législation inbernationale en matiére postsle
entre de nombreux pays". Il ajoubsit : "le succés fut complet
et pour la premiére fois, Je pense, il fut stipulé dens un
traité que tout différend de quelque nature gqu'il f£0t, si
grave qu'il pOt Btre, serait résolu per veie 4'arbitmge -
arbitrege sans appel et sans restrietion” (1) Mais dans la
suite de ce mme discours il atveguaid 1'atti;€3“ allemande

A la conférence de la Haye de 1897 (32) mai ‘se disait cepen=-
dant rempli de confisnce “"par le revirément en notre faveur
gui s'est prodult en Allemegne. Le paciiisme nsgudre objet

3% ricanement et de mépris, y e«t particut en sleine voie
d'ascension®, Il est vrel gque pour seule preuve de cette

29) ef CHENON bimgra hie page 19.

30) ¢f bulletin n (aéma trizestre 1911) page 8.

31) ef bulletin n°® 16 - page Y.

32) Auguste BEERVALRT avsit présidé la premidre commission
de la confé&wmce de la Haye en 1899,
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recrudescence des idées pacifistes en Allemagne il donnait

ie feit que "196 membres du Reichsbag sont inscrit su Bureaun
interparlementaire® (33), Citsent ce mot de Guillaume 11 em
1907 "1'Burope est trop petlte pour Btre divisée" Auguste
BEERNABRT 1'interprétait comme une adhésion de 1'Zmpereur

aux idées 4% " issementd des Etate-Unis ¢'Europe. Succd-
dant & M., BIERNALRT, Psul Jacques HUUSSA rappela gque c'étaient
"la belle sllure et la force convaincente du travail de k.
VANDERPOL® (34) gui aveiont le plus contribué su succds des
premiers efforts des catholigues belges, remerclent également
svec gratitude les journslistes catholigues, plus de 60
journaux catholiques syent sanoncé la créstion de la ligue
belge (55). Enfin 41fred VANDERFCL develt frns son propre
discours manifester s& satisfacticn de pouvlir constater : =
Rtutlil n'exiate"pas, 2 me conpalssence, dens le vieux monde
du meoins, une seule ligue de la Teix comprensnt dsns son
comité des pérsonnslités sussi nombreuses et aussl éminentes
que celles que vous svez dsns la vBtre " (idem). I convient
d'silleurs de remarquer & cet égerd gue si ses brillantes
personnslités n'ont pas trevsillé avec toute 1'asrdeur g' elt
désirée VAUDERPCL, elles assursient & som mcuvement un prestige
trés grend en Belgique et contribuslent & ne pes fsire de la
ligue belge un rsssesblement de personnelité trés suspectes
de modernicme ou de démocrstbie chrétienne comme c'était le
ces en France.

5533 ¢f tulletia n® 16 pege 11.

34) Fsul Jacques HUUSSA éeriveit pourtant & VANLDERPOL “e¢'est
gr8e & des assssubts répétés et parfois furieux gue J'ai pu
forcer les portes de certains Journaux gouvernementaux et
démecretiques (huml) et obtenir un coin d'hespitslité pour
vos idées” lettre du & mars 1911l (4.D.K.).

(35) bulletin n® 16 page 14.

%
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Car la totalité des chifiges de 1'actiong en
Belgique iancomba & Paul Jacgues HOUSSA et pour une moindre
part & Victor JUURDAIN et Emile VALENTIN. Et il faut recon=-
naftre quel'aceord ne fut pas toujours complet entre VANDERPOL
ot Paul Jacques HOUSS5A., Dés 1911, celui-ci écrivait & 1'in-
géniesur lyonnaisz: "je pressens que vous Stes attristé, énervé,
que vous souffrez peut-8tre d'aveir suprés de moi et 4'autres,
rencontré une résistsnce & vos projets précipités et arr@tés
d'une actica immédiate touchant la question marocaine® (36)
Quelguefois le ton ¢tuit beaucoup plus agressif: "votre
lettre elit 40 memetitre en bel émoi. Elle ne n'a domd gqu'un
peu d'eanui. C'est gue voyez-vous il yperce trop d'exagération
et s8'il ne s'agissuit pas de vous, Je direis gqu'il s'en émane
trop d'animosité personnelle pour gu'elle puisse é%?@éfis. en
plein sérieux" (37). Le principel &¢saccord portait semble-t-il
sur les buts & stlteindre et sur la plus ou moins grande acti-
vité & azsigner & cette ligue Belge sur laguclie VANDERPOL
fondait de gfrands espoirs (38) Paul Jacques HCOUSSA écriveit
par exemple : "Vous voulegz faire trop grand et trop vite" (39)
Une sutre fois, les reproches de VANKDERPOL irritérent vivement
Paul Jaecques HOUSEA : "Je m'explique mel les termes que vous
m'éerivez : debout 7 Tour d4'iveire 7 pacifisme mystique ?
Hela ! cher ami cela suffil, Obtenez donc de votre presse
catholique freangaise le quert de ce gue J'al obteau de nobre
presee catholique belge” (40). Le désaccord semblait d'silleurs
ne pes trouver de soluticn cer Fsul Jacques HOUBLA rappelait
assez souvent & VANDIRFPOL que "les grendes choses se font

A7) lettre du 27 mai 1913 (4.D.R.)

58) ne disposant d'aucune lettre de VAKDERFUL je ne peux
zelheureusement pag préciser evec exactitude les propositions
u'il feigit & ses smis belges.
?59; lettre du 16 juillet 1915 (4.D.K.).

40) lettre du & acut 1913 (4A.D.K.).

giéi lettre de Faul Jaegles HOUESA du 11 esout 1911 (A.D.R.)
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lentemen%"™ (41)- on lul demandslt encore une feis“de ne pas
gortir de la réalitéd™ (42) lul sssurant que “"la vraie
méthode est-1l2 : persuader d'abord les fBnes et les coecurs
et puis aprds seulement leur demandet de l'action. Tout le
reste est fsiblesse” (43). C'est su "zdle impatient" de
VANDERPOL que "aul Jscques HCUBGA attribuait toute la respon~-
sabilité de leur mésentente. Ce dernier écrivait : "J=2 vous
vols 81l loin de ¢e que J'envissge de possible st de raisonna~
ble, d'imuédiatement pratique... qu'une feis de plus Je
constate que vous me brisez bras et jambes?tﬂnt il y a de
distance entre ce gui peut et dolit se faire et ce que vous
demandez™ (44). Aucune phrese sortie de la plume de Jacques
HOUZCA n'est plus révélatrive peut-ftre, dc: reproches mutuels
que &'adressailent VANDERPCL qui voulsit que 1'on traveilldfs
plus vite, qu'on sellicitBt 1l'intervention de beeucoup de
geng, qu'on 2118t plus lein dene 1'sction et Jacques HUUBBA T
qui lui, désirsit qu'une certasine prudence Ifit cbservée
mbme dans ls propagende. Dang la méme lebire Paul Jacgues
HOUSCA exprimait 1°'id&e que le pacifisme consistalt & "causer
de ce qui peut. se prépsrer, et non d¢ discuter un programme
d'ection®. . -
Pour luf comprendre le type de relations qui s'inse
teura entre ceg houmes, i1 conviént de reppeler gue c¢e sont
des hommeg surchergés de traveil, scceblés de ch:rges de
toutes natures, scuvent & le limite de 1'épuisement. Il est
inutile de reppeler ici l'activité dévordante de VANDERFOL.
Le cas de Paul Jecgues HOUDEA est sesbleble. N'éeriveit-il
pas & son correspondant : "B1 Je n'al pas encore fait ce que

Eﬂl lettre du & octebre 191% (A.D.R.).
42) lettre du 12 septembre 1913.

gi" 5 idem.

44) iden.
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vous m'avez demandé, c¢'est non parce que Jje ne vpux pas,

comme vous semblez l'écrire, meis parce que je peux pas.

Au nom m8me de ma conscience d'honndte homme & laguelle

vous faites appel, je doi: répondre : non possum. Et

voila que depuls six mois je m'aper¢ois que je manque &

mes devoirs d'LEtat. Faute grave. Flusieurs liquidations

restent en souffrance. Des intér8ts sont menacés d'Btre

compromis, ma responsebilité court des risques" (45).

Cette situation est d'autant mlins surprenante que & 1l'ing-

tar de VANDERPOL, son collégue belge était chargé des téches

matérielles les plus diverses : "je viens d'écrire 1450

adresses de bulletins. J'ai une peine énorme de voir un tas

de quittsnces revenues impayées. C'est démoralisant® (4.

Le cas de Victor JUURDAIN était un peu similaire : "je me

sens devenir vieux pour mon compte et les soins d'une nom-

breuse famille ne me laissent pas toujours le temps et la

liberté de t2te qu'il faudrait pour mener une campagne

comme celle du pacifisme : 10 enfants, 7 gendres et belles~

filles, 18 petits—enfants ~j'en ai 2 de plys cette semaine™

(47) Quant & Epile VALENTIN, Psaul Jacques HOUSSA le décrivit

ainsi : "(il est au 4/5 décoursgé. Je le remonte. Ne le

surmenez pas. Vous lui donnez une besogne de titan" (48),
L'activité dela ligue lelge & ses débuts pouvait

paraitre prometteuse. En fait les difficultés ne tardérent

pas & gurgir. S5i 4 la fin de 1911 Paul Jacques HOUSSA pouvait

encore écrire "plus que Jamais je sens monter le trimphe" (49)

Victeor JOURDAIN feigait gimplement deux ans plus tard allusion

E&sg lettre du 21 janvier 1914 (A.D.R.g.
46) lettre du 16 février 1912 (A.D.R.

47) lettre de Victor JOURDAIN du 23 atou 1913 (A.D.R.).
48) lettre de Paul Jacques HOUSSA du 16 février 1912 (AIR)
49) legtre du 10 octobre 1911 (A.D.R.).
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4 des "progrés que nous sentons plit8t que nous les voyons®
(50). Ce dernier écrivait mdme : “il semble que la cause de
la paix est remise & d'autres sidcles". (51) Dés 1912 Paul
Jacques HOUSBA constatait : "ius d'adhésions &1 ligue
Belge". Il est vrai qu'il ajoutsit "Je la considére cependent
comme trés forte" (52) mais devait reconnaltre : “lNotre ligue
n'est pas riche. Quelie honte pour nos riches catholigues®
() ce qui laisse sous entendre la faiblesse du soutien ~
apporté par les adhérents (54) & la ligueﬁfﬁ'antant plus
que Victor JUURDAIR, esprit pourtant peu gorté & se plaindre
sl l'on en juge par ses lettres & VANDERPCL, remarquait lui
aussil que "la foi pacifiste dans les hautes clacses est encore
bien faible"™ (55). Un peut donc estimer que si le nombre des
adhérents en Belgigue a été sensiblement plus élevé qu'en
France, cette supériorité n'efit pss sur un plan patique de
conséquence{ sensibles queant gmi'influanc@ exercée dans le pays.
Lg plus grande déception fut provoquée par 1'absence
d4'intérdt chez les prétres et les religieux de Belgique.
Zeuls les Jésuites accueillirent avec une certaine bienveillan=-
ce l'entreprise de HOUSBA : "J'ai falt une démarche =rdente
chez le provincial des Jésuites. Bon accueil® (56). Une autre
fois Paul Jacques HOUSA promettait & VANDERPOL “"l'appui des
Jésuites Belges" (57). Mais d'une fagon générsle, les lettres

(gg) iettra de Victor JOURDAIN du 23 aout 1913 (A.D.R.).
dem.

g% lettre de Paul Jaeques HCUSSA du 16 février 1912 (A.D.R.).

54) je n'ai pu établir le chiffre des adhérents & la ligue
belge. La seule indicabtion & ce sujet que j'ail pu recueillir
est 1l'allusion aux 1450 adresses de bulletins rédigées par
2553 lettre de Victor JOURDAIN du 23 atou 198 (A.D.K.)

26) lettre de Paul Jadques HOUSSA du 19 Janvier 1912 (4.D.K.)
(57) lettre du 11 mai 1914 (A.D.K.). I, m'est cepend:nt
impossible de préciser les limites de 1'inﬁérét porté par les
Jésuites belges & la ligue belge.
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de 5aqucs HOUGSA contenaient <de perpétuelles récriminations
contre le clergé de son paye : "sept pr8tres dont mon doyen
et son vicsire-général. Vcild le bagage clérical. Pas un
religieux. Mentalité abominable” (58). Son opinion était
d'ailleurs corroborée par celle de Victor JUURDAIN décrivent
& VANDERFCOL: "1'apathie des prétres” de Belgicue.(59).

La principale préocupaticn de VANILIRPOL et de ses
aunis belges Ifut d'organiser une conférence & Lidge avec 1'ap-
pui de 1'Ev@que. Dés les premiers échsnges de vues sur cette
question le désaccord éclata entre VANDERFCL et ses amis. Le
premier vouleit frire de ceite confirence ure manifestation
sclennelie en faveur du peciiieme spprouvé par un évéque., Mais
Paul Jacquel HOUBSA fut trés net : "pas de mémoires, de rapport
de bavardages inutiles, de gréce xepouéén loin de vous la
pensée d'un congrés et de multiples raepports comme sussi celle
de l'interventiong d'autres éveques. Il feudreit six mois
pour en arriver 1la" (60). Il éteit obligé de la rappeler & la
plus grande prudence : "vous avez compris, Je suppose, gu'il
n'est pas question de lancer 1'év@que dans le besogne. Un
jour cela viendra" (61). I1 m=mble gu'd l'cccasion d'une confé-
rence faite & liége le 24 septembre 1913 devant des membres
de 1l'Union des étudiente catholigues, une réuniocn eut lieu
1'apréds midi de ce 24 septembre 1913 & 1'évéché de Lydge pour
préparer _u¢ cénfiérence projetée quil fut dés lors fixée au
printemps de i'année suivente (62). Ngr RUTTEN évBque de Lidge,
était entouré de ¥. Le Chenoine MARECHLL président du Grend
Séminaire, et de 1'abbé BRINCKLAN, "prftre de hesute distinction
;gi dirige avec éclat le plus besu et le plus riche doyenné de

éssg lettre du 3 mam 1911 (4.D.R.).

59) lettre de Victor JCURDAIN du 23 Aout 1913 (4.D.R.).

Eéﬂg lettre de Paul Jacques nUUSBA du 18 juiilet 1913 (4.D.R.)
6l) lettre du 31 juillet 1913 (i.D.E.) Une lettre de Faul
Jacques HUUSEA dont le destinataire m'est inconnu, contient
cette phrase : "Je 3e demsnde ol notre bom VAWNLERPOL & la
tete"s (A.D.R.).

(62) cf lettre de Jacques HUUSSA du 11 septembre 1911 (4.D.R.).
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Lidge~ville : celui de Saint Jacgues”. (63) Le but de ced
entretien semble avoir été de feire connaltre les idées de
VANDERPOL & Mgr JUTTEN cde fagon & ¢e que 1'éveque puisse
aveoir une conception claire des limites du pacifisme de
celui-eci. Comme dl'habitude Paul Jseques HOUBLA recommandait

& VANDERFOL d‘'@tre "elair, brefy Tout cela devrait 8tre fini
en 5/4 d'heure, une heurs... Ll faudra éviter de faire un
trop long exposé" (G64) Ce premier entretien fut ssns doute un
succés puisgue le mois suivant Paul Jacques HOUSBA écriveid &
VANDERPOL qu'il avelt été regu longuement et que Mgr RUTTEN
lul aveit fait des déclarations dont il lui demandsit “"de ne
fuire que 1'usage nécessaire" (65). Mgr RUTTEN evgit dit &
HOUSBA avoir regu de Mgr MERCILR des enccuragements en faveur
de son inlitlative, mais il avertissait HCUGGA qu'il voulaif
une réunion dout sarﬁi% absentes toutes "les personnes com=-
promises soibt dans le Sillon soit dans le modernisme” et que
cetbte réunion ne devrait pss "dépasser 30 assistants j elle
gerait privée, confes:ionnelle et de préférence écclésiastique’
(66) De plus plus il était convenu gue "l'initiative est nStre
et la convocation sigaée par nous bien gqu'elle puisse annoncer
le patronage de 1'Ev@que etle lieu de la -encontre®.

L'Evégue préciseit gque l'opinion devait sevoir clairement que
¢'étalt & la proposition et sur l'appel de Vanderpol et de ses
amis qu'il agissszit (67). Il demandsit 3 ce que cette réunion
gard8t un caractére intime et sussi secret gue possible Jusqu'i
ce gqu'elle elt lieu. “Fes de communigué & la presse, par
exemple, pes de proclametion ni d'sppels publics® (6€) Paul
Jacqgues HOUSA promit également gque ia "besogne serait faite

3) i;ttre &e Phul Jseques ECUSSA du 7 septembre 1913 (4.D.R)
els
lettre du 13 octobre 19135 (A.L.R.);
lettre du 13 octobre 1913 (A.D.E.).
lettre du 15 octobre 1913 (A.D.R.).
) lettre du 15 ~otobre 1913 (4.L.ER.

$32928
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sans l'sccaparer et le relancer trop souvent” (€9).

Cn cengodlt feecilement ls déception de VANDERPCL.
Paul Jacqgues HOL3SA eut eemble-t~il quelques difficultés a le
réconforter : "Je voue prie de ne plus parler de vous effacery
| 1'évBgue & toute confisnce en vocus et vous estime. Il £€it que

" °l vous avez été du Sillem "(70). I1 lui expliqueit également

que ce résultat éteit satisfelessnt : "Il y a beau temps que
vous savez par mol que notre éveque est le plus réactionnaire
des hommes et je puls sjouter sl Je ne vous l'ai pas dit déja
que cet esprit de conservatisme se double d'une étrcitesse

de vue qui m'a d’égele qu'un rare ent@tement. Veil%/tcutea
les réeriminations sersient inutiles" (71).

Un sutre différend porte sur les personnes qui
deveient sssister & cette réunion. Dés le mois de Juillet
1913, Victor HUURDAIN penesit gu'il fallsit "se borner & un
geul erticle : la réconcilistion de ls France et de
1'Allemagne” (72) , sl la conférende était placée effecii-
vement sous ce sigae, VANUERPCL estimait gu'elle devait pour-
tent "se faire sur appel de seuls belges". (73) HOUSSA lui
fit remarqguer que cela “diminuerait considérsblement la
grandeur et la portée" de la réunion (74). tans doute
VANDERFOL proposait-il cette solution em aysat & la pensée
1'idée que la Belgigue &étant une puissance neutre, cela pour=-
rait 8tre i'ur beon effet sur les esprits bellicistes d'Alle~
negéhe et de France. Mais i1 semble qu'on g'srréte finclement
4 la solution gul comsisteit & cenmvoguer des pr8tres "sllemand|
et frangais du diocdse de Lidge", comnug du Chencine MAREUHAL
(75). Cependsnt le réunion prévue initislement pour le prine-
temps de 1914 adlt 8tre reportée (76) cer esu mois de mei 1914

69) lettre du 15 octobre 1913 (iL.D.K.).

?g; lettre de Peul Jecgues HOUSSA du 21 octobre 1vl3 (A.L.K.)
7 idem.

72) lettre de Faul Jecques HOUSLA du 16 Juillet 1913 éA.D.R.g
gﬁ izbtra de Peau. Jecques HOUBSA du 20 cctobre 1913 (A.D.R.

ems

75) lettre d¢ Feul Jacques EOUSEA du €1 jemvier 1914,

76) feute de dccumente je ne puis préciser d'avantage
l'organisation de cette réunion et les raisons de son report.
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FPzul Jecquee HCOUGSEA écerivit & VARDERPOL : "le réunion se
tiendre les 10 et 11 mofit. La séence se tiendre dsns les
gelons de 1'Ev@.hé... L'Ev@que fere l'sllocuticn ¢'ouverture
et treitera la guestion proposée : "le r8le du prétre en tant
que ministre de Jésue-Chriet". L'EvE@que est ¢n ne peut mieux
disposé”. (77) Feut-il couneclure que cette :éuhion gquisvait
pour but de préluder & une récencilietion franco-allemende
n'elt jemais lieu 7 C'est bien prcbable. (78)

Dernier feit not:zble pour le 1£$ue belge en 1913
le baron de BORCHGEAVEen devient le Frésident. £'il n'effec-
tua & le téte de lé ligue zucun treveil ncteble, Paul Jscgues
HOUSCA restant ls cheville ouvriére de celle-ciy son adhésion
fut ssluée per les emis belges de VANDERF(UL comme umn grand
succés : “"le Baron de BCHCHGHAVE... donne & notre ligue un
réel prcetiéparen Belgique™ (7). HOUSEA le disait dane ls
m8me lettre "fort sensible su moindre égard" (80) . Viector
JCURDAIN reconnaisselt que "le beron de EORKCHGEAVE est une
bonne ecquisition” (8l) et résumeit ainei 1'opinion de taous :
"Trés décoratif et trés pacifiste il nous .e7t trés bien en
Belgique. Nous pourrcone recourir & son intervention prés de
1"un ou l'sutre personnegegd, mais Je pensce qu'il n'y e pas
& compter sur son initiative" (82).

VNDERETCL et ses anis sttecheient pourtant besucoup
d'importence & le création, qu'ils envissgesient depuis longe-
temps d'uydnstitut de dreit ioternaticnal chrétien. Seul un
peys comre la Belgique pouvalt cécueillir une telle fondation.

(77) lettre de Paul Jacques HOUSSA du 9 mai 1914 (A.D.R.).
(78) Jje ne puie malheureusement pae gpporter plus de détails
sur cette guestion.

(79) lettre de Piul Jecyues HOUSSA du 6 sout 1913) (A.D.K.)
(80) idem.

(61; lettre de Victor JCUEDAIR du =% sout 1913 EA.E.E.)

(8z) lettre de Victor JCUEDAIN du 15 sout 1913 (A.D«Re)o
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Les év@nements de l'année 1911 contribudrent & faire sentir &
VANDERPOL lea nécessité d'sller vite cer disait-il "nous

avons dans le passé consacré trop de temps et d'efforts &
orgeniser, & préconiser daq#@yenn de réaliser la Jjustice,

pas assez & convaindre les hommes qu'ils sont moralement
tenus de la résliser” (83). Son but désormeis était done

de "montrer qu'il y a une morsle internationale et que nul
n'a le droit de s'y soustrsire®, chose qui lui "semblait la
plus urgente & faire" (84). Il s'agissait donc de rétablir

le droit des gens sur les bases de le morsle chrétienne® (85)
VANDERPCL forma donc le projet de réesliser le programme indi-
qué créant un Institut dont le r8le "se bormerait & étudier
et & faire connafltre le droit internetional chrétien... par
la publication d'ouvrages spéclaux, psr des réunions ou
congrés". (86) Il obtint pour cette oceuvre l'aipui, peu
enthousieste il est vrai, des csrdinsux AV TTE et CUULLIL et
les encouragements plus chaleureux des cerdinsux RAMPULLA ET
BCURNE archevéque de WESTWINSTER (87)cUn projet fut donc mis
en chantier : il prévoyait de placer l'Institut sous le patro-
nsge des Ltgues de la Paix. Pour ¢f¢ le projet fut discuté

par tous ceux qui devaient collsborer sux traveux de 1'ins-
titut, VANDERPOL orgenise & PARIS les 16 et 17 juin 1912

une réunion (88) & laquelle participérent de brillantes
personnalités : le Baron DESCAMPS-DAVIP, professeur & 1'Uni-
versité de Louvain, membre de la premiére conférence de la
Haye, Mgr NOLEMS professeur & 1'université d'imsterdam, (89)
etc... etc... Le premier projet de VANDLRPOL ne fut pas

(83) bulletin n°® l?l(ler trimestre 191Z2) : un programme
d'études et un progremme d'action).

84 1&&:1.
&5) idem.
£6) idem.

87) of bulletin n® 21 (3éme trimestre 1912).

88) "assez difficile & orgsniser. Elle cofita & VANDERPOL
une correspondance folle ; <8 francs de timbres en quatre
ieura 1"(note de Emile CHENCK ~ biographie page 20)

89) of bulletin n® 21 (%éme trimestre 1912?.
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accepté. Georges GOYAU en effet, qq;'ne prit pourtant aucune
part & la création de 1l'Institut, avait pu donner les
consells suivants & Ernest CAILLET, collaborateur parisien

de VANDERPOL : "Momsiecur GOYAU voudrait voir 1l'Institut
indépendsnt des ligues de la Paix. Celles-ci profiteraient
trés certainement de ses études mais la défaveur qu'elles
rencontrent chez tant de catholiques ne rejaillirait pas

dans ces conditions sur l'Institut" (90).Georges GOYAU

avait d'ailleurs précisé que "1l'Encyclique "Rerum Novarum"
n'était que le couronnement des études si patientes de
Fribourg et que sans doute le nouvel institut était appelé

& avoir le m8me r8le : dans plusieunrs années une encyclique
du pape viendrait sans doute ccuronner des travaux et leur
donner une direction qui serait le meilleur adju&ant pour la
ligues# de la paix" (°19. Les membres de la réunion enté#riné-
rent cette proposition (91 bis), l'Institut était donc une
institution disincte des ligyen catholiques de la Paix. De
plus, on jugea que le titre d'Institut de Droit International
chrétien était prématuré "qu'il pouvait paralitre un peu
prétentieu<et trop audacieux pour une institution & nalftre et
qui n'avait pas encore fait ses preuves" : on Jjugea done
préférable de lui donner le titre plus modeste d'Union pour
1'Etude du Droit des gens d'aprés les principes chrétiens" (92
VANDERPOL annonga au cours de cette réunion qu'un "don anonyme
de 25.000 Frs venait d'8tre faitdsns le but d'instituer &
Louvain une chaire de théologie relatige au droit internatio=-
nal® (93) car, regu en mei 1912 par le Cardinal MERCIER,
VANDERPOL avait pu obtenir assez facilement "quon fix8%t'a

91) idem.
91 bis) je ne suis pas en mesure de préciser qui fit cette
proposition & la réunion, puisque Georges GOYAU n'y participa

a8.
?92; cf bulletin n® 21 (3éme trimestre 1912).
93) bulletin n® 21 (3éme trimestre 1912).

gQO) lettre de E. CAILLEE du 7 avril 1912 (A.D.R.).
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Louvasin le cenbtre de lea section de théologie de 1'Institut
projeté” ce qui éteit sux yeux de VANDERFCL “de le plus
haute importance sttendu que cette section n'a pas le droit
de se tromper et que nous désirons en consiquence gque @8
publications et ses travaux fussent soumis & un contrdle
tout particulier" (94). 4u cours du m@me entretien le Cardi-
nal MERCIER promit de faire part & Mgr LADEUZE, recteur de
l‘Univeraitéiaaa projets de VANDERPCL ¢t de ses amis.

Une premiére réunion de l'Union pour l'étude du
droit des gens d'apérs les principes chrétiens" puldone se
‘tenir & Louvein le dimandhe 27 et le lundi 28 octobre 1912,
VANDERPUL avnonga que huit grcupes de 1'Union s'étaient
formés dans legpeys suivents : Allemagne, Angleterre,
Belgique, Espagne, Frsnce, Hollande, Hongrie, Italie (95).
VANDERPCL pouvait se flatter d'asveir obtenu la collaboration
des péres LEHMEKUHL et CATHREIN pour la section allemande et
des abbés TANQ "REY et SERTILLANGES ainsi que de "iM H. LORIN,
LEROLLE et ZAMANSKI"™ (96) pour labection frangasise. Dans la
liste des membres du groupe italien figuraient "le cardinal
MAFFI lui-méme et W#. TCHIOLO"., Au cours des deux jours de
réunion on discuta "des programmes et des méthodes de travail"
(97) de 1'Union. Avant de se séparer, les délégués constitu=-
érent le bureau de l'Union : le Baron DESCAMPS-DAVID fut porté
& la présidence, les vieg-présidents étant le R.P. LEHMEKUHL,
1'abbé CAUCHIE d& 1'Université de lLouvain, et VANDERPOL,

On a le sentiment en lisent les relstions de cette création
de 1'Union dens le bulletin (98) que l1l'ceuvre éteit 1'objet
des préoccupations les plus sérieuses de la part de ceux qui
y participsient. Or sur ce point VANDERPUL connulune grande

294; bulletin n® 21 (3%me trimestre 1912).
©5) On aveit repoussé & Paris l'idée de VANDERFPUL qui con-
sistai® & aveir dens chaque pays trois secticns "théclogie,
histoire, droit"; on admit asu contraire que "dans chague
peys les -gabres de l'Union se groupersient comme ils 1'enten-
daient oug e regrouperaient pas s'ils le préféraient”.

596} ef bulletin n® 22 saéne trimestre 1912).

97) ef bulletin n® 22 (4éme trimestre 1912). Je n'ai pu
réunir de fréaiaions supplément:ires sur ce sujet.
(98 ) relations feites par VANDERFOL lui-méme.
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désillusion. Diés novembre 1912 il dut protester suprés de
1'abbé CAUCHIE K directeur de la "Revue d'histoire écclésias-
tique", car celui-ci lui réyondib: il me paralt biem diffi-
¢cile d'empBcher les professeurs de s'engager dans des travaux
autres gue ceux que l'Union s en vue" (99). Il promettait
cependant & VANDERPCL de "stimuler le zéle des personneés surl
qui J'ai quelque infiuence” meils ajoutait : "l'initiative
devrait cependsnt venir de ionsiecur le Baron DESCANPSE et de
Mgr le Recteur". Om il semble certain gue le Baron DESCLNPS
ge désinteressa totelement des charges gue lul imposait sa
présidence. Le pére LEHMEUHL écriveit & VANDERPOL un mois
plus tard : "Je comprends votre regret de n'avoir sucune
néme condition. Je n'al pas regu de réponse & nes lettres par
lesquelles J'al »r:¢ Monslsur le Bareom de formuler un
programme d'études et de préciser guelgues sujets & étudier®
(100). Zn Frence, Frédéric DUVAL, chuargé de la section
d'Histoire, faisait les mémes constatations : "mes lettres
su Baron DESCAMPS restent sens réponse" (101). 4, cours O
de 1'ennée 1913 les correspondants de VANDERFOL lui faisay%““
toujours remarquer que le Baron DESCAMPS resteit inactif &
"c'est dommage que ncus ne pouvions donner plus de vie etb
d'activité & 1'Union" (aic) écriveit & nouveasu le pére
LEHMBUHL (102). L'abbé CAUCHIE sollicité d'agir pour faire
_eesser une tellev situation reproche & VANDERPOL de lui aveir
envoyé "un ultimatum au nom du pacifisme" (103), sjoutant :
“,ﬂsuh & Monsieur le Baron DESCAMPS Jje ne vois pas bien
comment, personnellement Jje pourrais 1'éperomner. Je lui
demande toutefois les renseignements d'ordre juridigque gu'il
m'e promis depuis un an pour m'aider & élaborer le programme
d'histoire” (lo4).

Y 1etire de L'abbé CAUCHIL du 22 novembre 19ic gal&.&. §

100) lettre du pére LEHMKUHL du 23 décembre 1912 (4.D.E.
101) letire de Frédéric Duval du 12 janvier 1913 (A.D.R.
102) lettre du 23 Janvier 1913 (A.D.R.) mlme regret dans une

lettre du 20 aveil 1913.
2%323 lettre de 1'abbé CAUCHIE (du 16 septembre 1913) (A.D.R.)
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L'abbé CAUCHIE tout en reconnaissant que “"Jjusgu'ici
“de sont les ouvriers qui manquent pour la mdisson" prévenait
cependant VANDERPOL qu'il lui était et qu'il lul sersit
"toujours impossible d'entreprendre un travail personnel”>
(105) expliquant que ce n'était que sur les instances du
Recteur et du Baron DESCAMPE qu'il avalt accepté d'entrer
dans la société non pour élaborer lui-m@me des travaux his=
toriques sur le pscifisme, mais pour "orienter dans cette veie
guelques étudiants sérieux et & condition que Mgr le Recteur
enploie scqﬁnfluence & me procurer l'uné¢ ou l'autre éléve.
Jusqu'ici sucune recrue n'est venue" (106) De plus les res-
sources financiéres de 1'Union éteient maigres (107). Pour=-
tant un don de cing cents francs it par lgr TIBERBHIEN
permit enfin du Chancine CAUCHIE de satisfaire €es "légitimes
et pacifiques impatiences" (1089 de VANDERPCL. "Une bonne
occesion " (109) s'était en ef®#t présentée : 11 s'agissait
de’“oetroyer 4 'm Jjeune homme une bourse d'études de cing ou
gix france par an durant les quatre années d'études requises
pour la conqufte du dipllme de docteur en histoire & condition
qu'il prenne comme matiére de dissertation doctorale 1'histoirc
du pacifisme et que dés la rentrée prochaine il oriente ses
études duns ce sens™ (110). Cette solution présentant aux yeux
de 1'abbé CAUCEIE L'avantage de "former un spécialiste de
pfemier plan®, elle fut retenue faute de mieux par VANDERPOL
(11l1),

Les déceptions n'avalent pas manquées & VANDERPOL ¢

(1053 lettre du 8 mars 1913 (4.D.R.) _
(106) lettre de 1'abbé CAUCHIE du 16 septembre 1913 (A4.D.R.)
(107) ef #ettecremarque de Victor JUURDAIN : "Il est une chose
qui nous msngue : le nexf de la guerre est ausel celui de la
paix. Nou. ~'en avons pas" (lettre du 23 aofit 1913) (4.D.R.)
méme constatation du Chanoine CAUCHIE dane sa lettre du

28 geptembre 1913 (A.D.R.).

(108) lettre du 20 décembre 1913 (a.D.R.).

109) expression du Chanoine CAUCHIE.
110; letty. du 28 septembre 1913 (4.D.E.).
111) je n'ail pu réunir de détail plus précis sur l'identité
de l'étudiant en question et sur la nature de ses travaux.
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“dens le discours du recteur de Louvain & 1'ouverture des
cours Je n'asi pas vu de mention spéciale du drcit international
lui éorivsit Viector JCURDAIN (112). Il semble gue VANDERPOL
ait déployé pour activer la de¢fi.uition des traveux, une
activité trés grende, n'hésitant pas & feire part de ses
craintes su cerdinal MERCIER, sur les conseils du Hecteur
LﬁﬁEUZquui prenait soin de précisszr : “de grBce ne parleg
pas de moi dans votre lebtre (su Cerdinal MERCI:ER) et gerdez-
vous bien d'insinuer gue Je vous ai inspiré la démarche"
(113). VASDERFUL en profita pour envoyer & kgr MERCIER le
livre "l'igjise et la Guerre"; l'irchevBque de Malines l'en
remercia, ajoutant qu'il aveit "pris bonne note des autres
points" que touchait la letitre de VAWDERPOL (1l14). Par une
seconde letire, il devait annoncer guelques jours plus tard

& VANDE«PUL que "moanseigneur LADEUZE n'a pas perdu de vue la
fondation pour l'étude du droit des geuns". (lettre du

26 juin 1%13).

Bn fait, mlme sl le chancine CAUCHIE écriveit & la
tin de 1'année 1913 "sutent je désespérais l'en dernier, autent
J'al confiance cette année d'arriver peu & peu & de sérieux
résultats” (115), il fzut reconnaltre gque 1'Union n'eflt
Jamais 1l'activité qu'sursit souhaité VANDERPOL. Le recteur
LADEUVZE qui aveit un wmouent demandé & un professeur de 1'Uni-
versite de Louvain, F. Kﬁ&ﬁiﬁﬁiﬁrdc prendre une chaire de
droit international chrétien, reconnsaisssit implicitement au
début de l'année 1914 gue celuid- avalt purement et simplement
refusé. Il se bornait en feit a laisser le chanoine CAUCHIE
s'occuper de cette afisire, n'envisageant pour lui-méme
aucune collaboration & i'entreprise : "4 celle-ci, derivaiteil

1123 lettre sans date de Victor JUGUEDAIN (A+D.R.).

113) lettre de NMgr LADEUZE du 25 msi 1913 (A.D.R.).

1143 lettre du Cardina$l MERCIER du 9 juin 1913 (A.D.R.)

113) lettre du chanocine CAUCHIE du 20 décembre 1913 (A.D.R.)
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& VANDERPOL j'al coopéré sutant que je 1'ai pu, quand il
était question de la lancer, et je rcste disposé & vous
apporter le concours que les circonstances me permettront
de vous donner... maeis je suis surchargé de travaux et ne
saursis pas vous aider comme Jje le voudirais". (116)

Une seconde aspexblée de 1'Union tenue & Louvain
le 20 novembre 1913 n'avait fait faire aucun progrés aux
travaux. On choisit simplement treis guestions qu'il impor-
tait de mettre & l'étude : l'existence d'un droit naturel,
fondement du éroit positif, ensuite les limites d'un droit
de guerre reconnues par l'Eglise, enfin les rapports entre
les nations civilisées et les populations colonisées par
elles. Le Chanoine CAUCHIE, annonga également gue quelques
uns de ses éléves avaient commencé des trevaux sur l'influence
des penseurs chrétiens dans lé@& naisssnce du droit internatio-
nal (117). Une troisidme assemblée générale de 1l'Union devait
avoir lieu l'année suivante, mais la guerre éclata avant
qu'elle plit effectivement se réunir. '

8i l'on en Jjuge par les réponses de ses correspon-
dants, on pet affirmer sans crainte de se tromper que
VANDERPOL était trés dégu par le concours peu enthousiaste
et peu actif gque lui prétafg ses amis belges. Mgr LADEUZE
expliquait asinsi les difficultés : "les honorables rouages
d'une machine universitaire sont lents & se laisser mettre
en branle". Explicstion qui dut paraftre & VANDERPCL asussi
faible que les encouragements du m@me personnage : "Dans les
entreprises de ce genre ce gu'il faut pour réussir et qui
manque d'odinaire c'est la pfgsévérence". (118)

117) ef bulletin n® 26 ( trimestre 1913)

g(us) lettre du recteur fgr LADEUZE du 5 jenvier 1914 (A.D.R..
-Sme
118) lettre de lgr LADEUZE du ler février 1914 (A.D.R.)
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CORCLUSION

On peut estimer que l'action de VANDERFCL en
Belgique ne fut pes négative meis qu'elle ne répondit pas &
son attente. Certes VANDERPUL e trouvé "des appuis en
Belgique” (119) mais cette zide n'a pas étéala hauteur de la
fol et de l'activité de VANDERFCL qui apparait dans
les lettres de ses correspondents comme un idéaliste impor-
tum qui demande toujours l'iwpossible. Les personnalités dont
le prestige en Belgique aurait pu servir grandement la
cause de son mouvement se sont pour la plupart retiréodens
une prudente asbstention ﬁﬁ?@b—nvair donné leur adhésion.
L'importance exacte de 1l'influence exercéscest donc difficile
& appréciér, meis certsinement de plus faible portée que les
epparcnces ne pourraient, de prime sbord, le laisser supposer.
VANDEEPOlL s'est surtout vu recommander la prudence et la
lenteur par ses amis belges, m8me par ceux comme Jacques
HOUSSA ou Vietor JUOURDAIN, dont le dévouement était
extréme . '

(119) cf Pierre RENCUVIN : introduction & l'histoire des
relations internationales - page 255.
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LES ECHECS DE VANDERPOL -

Alfred VANDERPOL ne se laissa Jjamais accabler par les
épreuves. Pourtant certains de ses échecs furent particuliérement
dificiles & admettre. Deux exemples particulidrement significa-
tifs permettront des'en rendre compte. L'un concerne la guerre
italo-turque de 1911-1912, 1l'autre concerne la tentative faite
par lui de développer en Allemagne et en Alsace Lorraine un
mouvement pacifiste catholigue.

LA GUERRE ITALO TURQUE,

VANDERPOL prit position sans équivoque possible contre
1'Italie dés la fin de 1911 (1). Pour lui cette guerre est une
"guerre de conguéte brutalement déclarée par 1l'Italie & la
Turquie” (2). Il fit paraftre & ce sujet dans le "Patriote" de
soh ami Victor JOURDAIN un article "Aux Pacifistes Italiens" (3).
Il demandait & ses "amis italiens" (4)"de comprendre la tristesse
profonde qui s'est emparée de nous lorsque nous les avons vus,
partagés entre le désir de satisfaire les ambitions de leur pays
et la haine des guerres ipgustes, sacrifier si aisément cette
derniére, oublier le passé, les travaux et les efforts communs,
l'apostolat pacifiste qui nous avait réunis et dés le début se
poser en admirateurs et en champions de leur guerre italo=-
turque" (5). On a le sentiment en lisant cet articled d'un
addablement de VANDERPOL "c¢'est un serrement de coeur, une
tritesse profonde, il semble que la faute de ceux qui furent nos
amis ou nos colleborateurs ne leur scit pas personnelle et
qu'un peu de la honte qui les a atteint rejaillisse sur nous" (6).

El) bulletin n°l18 (4éme trimestre 1911)
2) bulletin n®°l8 - page 28.

253 reproduit dans le bulletin n®l19 (A Nos Amis).

4) Rappelons cependant qu'il n'existait aucune ligue pacifiste
catholique en Italie.

25) bulletin n®19 (Aux Pacifiste Itsliens).

6) idem.
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Repoussant les termes d'"oeuvre de civilisation” et de "mission
historique” employés par les pacifistes italiens etparticulidre-
ment par l'un deux, lonsieur de GUBERNATIS, VANDERPOL estimait
que la lutte pour la Jjustice dans les relations internaticnales
faiseit un devoir & tous les pacifistes de rompre toute relatioen
avec leurs homologpes iteliens : "si nous nous trouvons & présent
séparea -pas pour toujcurs espéronsybe est que tendis que nous
eontinuana)nous)é poursuivre la Jjustice, vous poursuivez, vous
la conquéte de la Tripolitaine" (7). Il concluait en exprimant
1l'espoir que les pacifistes itsliens comprendraient que ans les
- circonstances pésentes nous pouvons rester amis tout en cessant
cependsnt d'8tre collaborateurs" (8).

Mais ce qui marque 1'échec de VANDERPUL c'est la posi-
tion prise par certains catholiques frengais dans un conflit ol
les exprits n'étaient nullement exaltés par le patriotisme,
puisqu'il s'agissait d'une guerre ne concernant pas la FRANCE.
S'il n'était pas surprenant de voir le "NCuvelliste de LYON" se
réjouir des défeites turques (9) ce ne fut certainement pas sans
une grande peine qﬁe VANDERPOL put lire dens la "Semaine reli-
gieuse du diocése de LYON" un article qui, scus le titre "Un
réve du Cerdinal LAVIGERIE qui se réalise", approuveit 1'agression
de 1'Italie {10) : dans le but de mettre fin & la traite, lgr
LAVIGERIE avait en effet écrit dens ses mandementd de carme
de 1889 : "Mon voeu le plus ardent au point de vue de la cause
que je soutiens, c¢'est-é-~dire de la traite, particuliérement
dans 1'Afrique du Nord et sur les bords de la Méditerranée, c'est
qu'une des puicsances chrétiennes qui n'ont point encore pris
part & la charge commune gccepte le protectorat de ces provinces".

iﬂem-
ef particulidrement le "Nguveliiste" du 27 juillet 1912.

Pulletin n°® 19 (AUx pacifintes Ltaliens)
g e
(10) semaine religieuse du 24 Novembre 1911.
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L'ArchevB@que 4'ALGER ajouteit :"il n'y a d'ailleurs pour moi
aucun doute qu'au point de vue des résultats du commerce et des
richesses naturelles que recéle l'intérieur du SOUDAN, la TRIFO-
LITAINE ne soit ie plus sfir chemin de l'avenir. Je parle comme
un prétre et sans sutre prée@eupation ni autre soin que le salut
m8me et 1l'honneur de 1l'humanité" (11).

Mais peut-8tre rien ne le fit-il souffrir davantage
que la position adoptée sur ce sujet par René LEMAIRE, 4'EPERNAY.
Cet ardent silloniste éerivit une lettre pleine de coldre &
VANDERPOL. On peut y lire : "je suis fort chogué psr la note
plut8t turcophile de la la "Démocratie". Je n'admettrsis pas
qu'on fit contre des ndgres une expédition comme celle de TRIFO-
LITAINE : les négres sont de pauvres gens ignorants qu'il faut
éduquer par la doucebﬁ% mais les wuresjet presque autant les
Arabes mais surtout les Trucg}sant des apaches qui savent pafai-
tement ce qu'ils font" (12). IL poursuivait ainsi sa diatribe 3
" 'Italie a une raison... j'espére bien qu'on arrivera petit a
petit ainsi, sans grands dégats, & débarasser le monde civilisé
de cette vermine®. Il commentsit sinsi une lettre de Pierre
LOTI (13) défendant les Turce : "Quand on voit un LOTI parled
des droits des occupants quand il s'sgit des Turc et des Arasbes
en TRIPOLITAINE on croit r8ver : occupaents légitimes | des gens
qui ne sont venus id que pour raser toube une civiligation exis-
tante et la remplacer par un végime de canagues !". Enfin il
donnait & son indignation cette conclusion qui dut peiner VANDER-
POL :"Vrziment s'il fallsit pour 8tre pacifiste entrer dans de
pareilles idées je lacherais tout de suite le pacifisme"” (14).

On s'explique mieux asprés de telles réactions la
phrase de VANDERPOL : "nous svons consacré dans le passé trop de
temps et d'efforts a crganiser)éfpréaoniser des moyens de

511) Semaine religieuse du 24 novembre 1911.
leg lettre de René LEMAIRE du 11 décembre 1911 (4.D.R.)

(13 :égproduite dans le bulletin n® 18 (4éme trimestre 1911)
age . _
?1#) j'ai tenu & citer longuement cette lettre parce qu'elle

émene d'un ami vériteble de VANDERPUL et qu'elle est done
d'autant plus surprenante.
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réaliser la Justice, pas assez & convaindre les hommes gqu'ils
sont moralement tenus de ls réaliser" (15). Notons pour terminer
que les relations avec les pacifistes italiens ne s'améliorent
pag. En voyage & ROME le Baron de BORCHGRAVE ne fut pas regu

par de GUBLRNATIS en février 1913 (16).

LE PROBLEME ALLEMAND, et 14 QUESTION D'ALSACE LORRAINE.

D'une autre importance était le probléme franceo-
allemand. Les relations entre les deux pays étaient rendues
difficiles par l'existence de la question d'Alsace-Lorraine.
Au lendemain de la défaite de 1870, Ernest RENAN avait déja
remarqué : "il est elair gque tout ce qui reste de patriotisme
frangais n'sura de legtemps qu'un objectif, regagner les pro-
vinces perdues" (17). VANDERPOL tenta pourtant de s'attaguer au
probléme, entreprise d'autant plus difficile que beaucoup de
f;amais et beaucoup de catholiques pourraient écrire comme
PEGUY : "J'ai horreur du lyrisme et du romantisme toujours,
j'en ai plus horreur gquand il s'agit de 1'Alsace-Lorraine. Je
ne comprends m8me pas que l'on en parle... Le question m'est pas
d'en perler, mais de 18) libérer (ces malheureux que nous avons
gbandonnés” (18).

VANDERPQOL essaya donc de faire pénétrer ses idées en
Al sace-Lorraine. lais il ne trouva pas de collaborateurs déciiés
4 1'aider de fagon efficace & 1'exception de C. STREISEGUTH,
un strasbourgeois directeur d'une fabrique d'instruments de
chirurgie. Celui-ci sssistant 4 HEIDELBERG en octobre 1912 & un
~ congrés de la "Ligue Allemande pour le Rapprochement Interna-

tional™ (19) faisait part de sa déception & VANDERPOL dans ces

termes:"Quant & la question d'Alsace Lorraine qui nous tient a
coeur, elle n'est pas touchée, mBme pes effleurée par les
Allemsnds, du reste il ne peut 8%r: question de l'asmorcer de

(15) Bulletin n® 19 (ler trimestre 1912). Un programme 4'études,
un programme d'action.

16) lettre de Fsul Jacques HOUSSA du 23 févfier 1913 (A.D.R.).
17) Ernest RENAN : La Réforme intellectuelle et porale.

18) PEGUY : 1"Argent suite". (Edition de la FPleiade - tome 111
Zl?) auquel participait d'ailleurs le baron dg ESTCURNELLES de
Oﬂﬁfﬂﬂgo
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notre ¢8té, il n'y & sucune discussion libre, rien gue des
discours préparés et portés & 1l'ordre du jour" (20) "HEIDELBERG
éerit-il, m'a laissé froid sans me décourager", mais il ajoute :
"la majorité des professeurs et autres grands bonzes & HEIDELBERG
n's nullement cherché & sauver notre csuse meis unliguement sa
venité et a recherché les spplaudissements d'un suditoire en
partie nationalisve" (21). STREISEGUTH définiseit sinsi la
politique & suivre pour le propsgande pacifiste en Alsace=-
Lorraine :" pour le moment préparer le terrain, travailler les
esprite de tous cliés et ne pas se presse%)de peur de compromettre
le succds" (22).

Un projet de ligue catholigue de la paix fut reporté
& plus tard mais la créstion d'une ligue franco-allemande fut
envisagée dés novembre 1812, un projet d'appel rédigé en frangais
et en allemand envisesgé également "mais si toutefois les Allemands
faisaient des difficultés pour accepter nobtre phrase concernant
i'autonomie comme condition du rappbochement, écrivait STREISE-
GUTH, il fsudra peut-8tre céder de ce ¢dté pour le moment, de
peur de les voir rompre cohplétement" (23). Mais tout cela resta
a 1'état de projet. Durant 1l'année 1913, STREISEGUTH reconnaissaif
que "la gquestion avance trop lentement & notre idée" (24).
Faisent le'bilan des progrés de l'idée" qu'il défendait, il
écrivait : "Noig de mon cOté je suis navré... certés nous avons
fait du chemin mais & chague poumBsée en evant succéde un léger
recul, de¢ sorte gue nocus n'avancons gque lentement... Je voudrias
agir, parler, écrire, propager des réunions et je n'avance pas
et n'arrive & rien" (25). I? portait sur l'Allemagne ce Jjugement

20) lettre de C. STREISEGUTH du 7 octobre 1912 (A.D.R.).
21) lettre de C. STREISEGUTH du 15 octobre 1912 (A.D. R.g

22) lettre de C. STREISEGUTH du 19 eetehre 1912 (A.D.R
%23 lettre du 18 novembre 1912 (A.D.R.)
24) lettre du 21 septembre 1913 (4A.D.R.).

(25) lettre du ler janvier 1914 (A.D.R.).
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désabusé : "les idées démocratiques ne gagnent gue bien lentement
en Allemagne et en particulier dans cette Prusse ou le peuple a
tout fait en 1813 et ol la dynastie avec sa noblesse 1l'a berné au
' point de ne pas lui avoir octroyé une constitution convenable
aprés cent ans" (26).

VANDERPOL tenta également de s'adresser, sur le
conseil de son ami Streiseguth, & des personnalités importantes.
. Mgr MULLER-SIMONIS tout en se montrant sympathique & 1l'idée,
refusa toute collaboration : "il m'est absolument impossible de
vous fournir un travail gquelconque" (27).
™ De méme Eugéne WULLER, professeur a l'Université de
Strasbourg, membre du Reichstag et collaborateur du "Verband fiir
internationale Verstandigung" (28) cpnseillait & VANDERPOL 4'
"attendre le moment ol le calme sera revenu pour tenter un essai
chez nous" (29), il 1l'assurait "de toutes ses sympathies", mais
refusait de participer & son eeuvre; STREISEGUTH conseilla égale-
ment de s'adresser & 1'abbé WEITERLE : "Il peut vous et nous ai-
der si vous voulez bien vous entendre avec lui, mais pas publi-
quement pour l'heure" (30), le directeur du "Nouvelliste
d'Alsace Lorraine" étant "la b8te noire de la plupart de ces
messieurs d'Outre-Rhin, ... l'embl@me du nationalisme intran=- 4
sigeant" (31). VANDERPOL prit done contact avec 1'abbé WETTERLE.
Gelui-ci lui répondit : "lidée est évidemment généreuse, mais les
réalités sont décevantes” (ﬁa) Les lettres du futur auteur de
"Notre Alsace, notre Iofeinne” n'étaient d'silleurs pas dénuées
de sympathie et d'affection m&me : "nous vous avons quelique
. reconnaissance d'avoir pensé & adoucir notre sort mais vos offres

26) lette du ler janvier 1914 (A.D.R.).
2%) ligue pour l'entente internationale.

29) kettre de E. MULLER du 24 février 1914 (4.D.R.) le débuté
Alsacien fait sans doute allusion ici sux temp@tes déchainées
ar l'attitude du lieutenant FORSTNER.
?ggs %gﬁtro de STREISEGUTH du 19 octobre 1912 (A.D.R.)
idem.
32) lettre de l'abbé WETTERLE du 13 mai.. (4.D.R.) (1'abbé
WETTERLE n'indique jemais 1'année lorsquil date ses lettres).
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resteront vaines tent qu'il n'y aura pas quelgu'un d'assez’fort
pour imposer & 1'empire ume solution® (33). L'abbé WEITERLE
décrivait les Allemands sous le jour le plus sombre : "l'Allemand
ne sait jamais &tre généreux, il n'est pes méme habile. Il ne
connalt que la force de la contrainte" (34). Une autre fois :
"Il n'y a aucune générosité & attendre de ces parvenus qui ne
respectent que la force brutale". "Nous sommes pour l'Allemagne
des vaincus qui doivent subir le joug des vainqueurs" (35). Ne
pouvant comprendre, malgré la aympathiefqu'ellc lui inspirait,
1'attitude de VANDERPOL, 1'asbbé WETTERLE posait ingénument & ce=-
luici des questions comme celle-ci : "Votre foi tiendra-t-elle
encore devant la brutalité des évBhements ?" (36). Il jugeait,
avec raison d'ailleurs, trés faible le pouvoir des idées paci-
fistes en Alsace Lorraine : "Combien 8tes vous & désirer sincé-
rement un accord raisonnsble ? Une dizaine noyés au milieu de
milliers de gens gui ne pensent qu'a poursuivre la politique de
conquéte®” (37). La conelusion qui devait logiquement découler de
telles prises de position, nullement surprenantes, WET@ERLﬁ la
formulait ainsi : 'Kaus sommes payés ici pour savoir qu'une
entente franco-allemande est impossible. Les mentalités des deux
peubles sont trop différentes” (38). Il donna donc & VANDERPOL
un conseil que celui-ci était peu enclin & suivre : "Voild vingt
ans que je m'occupe activement de politique. Croyez-moif on m'én
fait pas avee de beaux principes, mais & coups de poings. L'avenir
n'est pas au plus sage, mais au plus fort., Je le regrette avec
vous, mais je prends mon parti". (39).

gs}g Lettre du 4 octobre «.. EA.B-R-;.
lettre du 3 novembre... (A.D.R.
553 lettre du 4 octobre... (A.D.R.).
lettre du 20 mai... (A.D.R.).
37) lettre du 13 mai... (A.D.R.).
583 lettre du 4 octobre... (A.D.R.).
lettre du 13 mai .+« (4.D.R.).
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On congolt essez facilement que VANDERFOL par pruden-
ce n'ait jamais asbordé la question d'Alsace-Lorraine dans le
bulletin de la "lique des catholiques frangais pour la paix". La
quesbtion d'ailleurs ne pouvait pas &tre sbordée : Henry du ROURE,
acquis au nationslisme bien que silloniste, écrivit trés innoces
ment & VANDERPOL : "Je vous envoie les cing francs d'un adhérent
qui veut bien la paix mais qui veut aussi et davantage 1'Alsace~-
Lorraine. Si c¢'ect une hérésie, dites-le moi, mais je ne pense

as" (40). De m8me elors gqu'il lisait un ouvrage de VANDERPOL,
un neveu de Frédéric FPAZ8Y, du nom de LEFLBVRE-DIBON, "Je suis
catholique" préeisait-il (41) estimait que l'on pouveit parfai-
tement invoguer le cas d'une guerre juste "pour soutenir gque

les Frangais devraient reprendre 1'Alsace-Lorraine" (42). Une
jeune femme (43) éerivait & VANDERPQL "les Frangais ne sersient
plus les Frangais si devant cette souffrance de leurs fréres ils
préchaient la paix universelle. Lorsque la France aura reconguis
l'intégrité du territoire national, on pourra parler de paix
universelle et, ce Jour-lad Jje vous promets d'8tre de vos fidéles"
(44). Elle ajoubtait : "E, attendant il est du devoir d'une mére
de famille de fzire naltre dans le coeur de ses enfants la haine
pour le peuple gui opprime ceux gqui depuis l'annexion sont restés
Frangais de coeur” (45). I, est certain qu'il n'était pas possi-
ble & VANDERPOL d'aller plus loin. L'opinion frangaise ne 1l'efit
pas admis, et beaucoup de catholiques non plus. Ses adhérents
eux-mémes se fussent sans aucun doute scandalisés s'il avait
entrepris une campagne dans ce sens au sein de la ligue.

40§ lettre de Henry du ﬂﬂnﬂfé du 9 octobre 1911 (A.D.R.).

4]1) lettre de Lefebvre Dilon du 13 septembre 1913 (A.D.R.).
42) lettre du 12 octobre 1913 (4.D.R §

43) elle se qualifie elle-méme plaisamment de petite cocardiére"
dans une lettre du 31 décembre 1910,
44) lettre de S. Bavmé du 13 desemhre 1910 (A - T I
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La position de VANDERPOL n'était d'ailleurs pas
facilitée par les insuccés qu'il rencontrait en Allemagne. Les
premiers contacts avec des personnalités allemandes avaient été
établis au moment de la fondation de 1'"Union pour 1l'étude du
droit des gens d'aprés les princippes chritiens". VANDERPOL
g'était 2lors assuré le participatien aux travaux du pére LEHM-
KUHL, jésuite allemand exilé & VALKENBURG en HOLLANDE dont les
ouvrages "Le mal social et 1l'influence de 1'Eglise" ou "la
question sociale et l'intervention de 1'Et={" commengalent a
8tre connus en France {45). Le témcignage du pére LEHMKUHL sur
les difficultés de VANDERPUL & trouver des collaborateurs en
Allemagne doit &tre accueilli avec prudence car le pére
LEHMKUHL n'était évidemment pas d'une grande impartialité
lorsqu'il jugeait choses et gens d'Cutre~Ehin. Il apprenait &
VANDERPOL que les juristes allemands se refusaient & fonder
un droit des gens sur le droit natwel (46) : "parmi les profes-
seurs des universités allemandes vous n'en trouverez pas beau-
coup je crois qui prendront part & 1'Imstitut" (47). Il prévint
VANDERPOL des difficultés qui 1l'attendaient : "Four dire ce que
je pense je ne me promets pas besucoup d'effets par la propaga-
tion des idées catholiques sur la guerre car méme Nos Seigneurs
les Ev@ques n'ont aucune influence sur la politigue en Allemagne"
(48), Et VANDELRPOL lui syant fait part de sa déception, le pire
LEAMKUHL 1lui répondit sans ambage : "ce qui ne m'étonne paz est
que vous n'ayez pas beaucoup de succés en ﬁ&lemag&e. Je ne crois
pas que les idées de l'actiagﬁ de la paix (éie) ¥y trouveront
beaucoup de sympathies". (49). ; _

Lesdeux seuls amis que VANDERFPOL trouva en Allemagne,
4 ma connaissance, furent Robert SCHUMANN et A. VON HARDER. Tous
les deux étaient avocats (RECHTSANWALT) mais 1'un habitait Metz
tandis que le second habitait MANNHEIM Ils participeront 1'un et

Eq@ &) - Aoorigur i Sud -Eak - Msvemlne A40C -

463 lettre du pére LEHMKUHL du 9 décembre 1912 (4.D.R.) méme
idée exprimée dans une lettre du 10 aout 1912).

€4?) lettre du 9 avril 1912 ga.D.Ra .

48) lettre du 25 mars 1912 (A.D.R.).

(“9) lettre du 2 mai 1912 (A-Bon)g




116

l'autre aux travaux de l'Assemblée de Louvain (50). Ils donnaient
& VANDERPOL d'utiles renseignements sur l'activité des ligues
allemandes anslogues & la "ligue des cdholiques frangais pour la
paix". A VON HARDER expliquait qu'il y avait peu de choses &
attendre d'elles. N'écrivait-il pas qu'il était "l'unique Alle~
mand qui eut concédé sux Alsaciens-lrrains le droit de disposer
par plébiscite de leur pays, c'est-a-dire de décider s'ils veulent
rester allemands ol &tre un Etat indépendant" (51). Plus grave &
ses yeux était le fait que "le Verband fiir internationale
VERSTANDIGUNG a souligné gque pour lui la question d'Alsace-
Lorraine n'existait pas" (52). Robert SCHUMANN quant & lui n'était
pas plus optimiste : "je ne me cache pas les difficultés que notre
oeuvre généreuse trouvera en Allemagne"™ (53). Mais il était peut-
8tre plus actif et c'est ainsi qu'il orgenisa (sans doute & la
demende de VANDERPOL) une conférence & la "Gorresgesellchaft" et su
des indications de VANDERPOL il obtint "1l'adhésion d'un avocat
trés distinguég de Berlin, le docteur GéRRES, gendre du docteur
SPAHN, chef du Centre allemand" (54). L'idée d'une ligue des
catholiques allemands pour la paix qui avait été lancée dés le

20 aout 1913 au Congrés de la Paix de la Haye en regut une impul-
sion nouvelle (55). Uy pré@tre, 1'abbé KIRSCHESCH écrivait a
VANDERPOL "nous sommes dans l'agitation pour la ligue allemande

de la paix" (56). Car par l'intermédiaire de 1'abbé MAURIN,
rédacteur & 1''Univers" (#7), VANDERPOL avait pu obtenir peu
avant le Congreées International de la Haye l'adresse de Karl
Théodor CEHMEN, rédacteur en chef d'une revue de Coblence,
“"Geschéfstelle des Stindeordnung". Malheureusement VANDERPOL et

" OEHMEN ne purent se rencontrer une seconde fois (57). Malgré

50) ef bulletin n® 22 (4&éme trimestre 1912)(A.D.R.).
g% 1§ttre de A, VON HARDER du 10 octobre 1912 (4A.D.E.)
 idem.

5%3) lettre de Robert SCHUMANN du 30 septembre 1912 (A.D.R.).

54) lettre du 4 octobre 1913. (A.D.R.).

55) ¢f bulletin n® 26 (3éme trimestre 1913).

56) lettre de 1'abbé KIRSCHESCH du 9 septembre 1913 (4.D.R.).

57) les lettre de OEHMEN conservées aux Archives Départementales
du Ehdne sont autant de projets de rencontres avortés.
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tous ses efforts VANDERPOL ne put mener & bien la fondation de
cette ligue asllemande. Un professeur d'allemand, Jean MARTIN (58)
lui expliquait en ces termes son échec : "le Conte fait de la
politique le Volksverain de l'action sociale, les syndicats

de l'action syndicale"™ (59).

VANDERPOL en effet pouvait se montrer dégu car il
était depuis 1912 en relations aveec O. NIPPOLD, membre du
"verband fur internationale Verstandigung". Celui-ci lui décou=
vrit les conditions d'une actiong$ en faveur de la paix : "Iei en
Allemagne nous sommes obligés de nous séparer complétement des
sociétés de la Paix, si nous voulons faire des progrés parmi les
nationaux". (60). Abordant le probléme Alsacien-Lorrain, il
marquait nettement les limites d'une action éventuelle "il me
semble q'uil est dans 1'intérét de la paix générale de traiter
cette question non pas comme une question internationale, mais
comme une question intérieure de l'Allemagne. Voild aussi la
position que prend notre "verband" dans cette question; comme ses
statuts lui défendnt de se méler dans les questions de mlitique
intérieure, il ne peut s'occuper de la question d'Alsace-Lorraine
officiellement, mais cela ne nous emp&chera pas de seconder per-
sonellement les Alsaciens-~Lorrains quand cela pourra se faire".
(6l). Les buts de l'action de U. NIPFOLD devait faire sourire son
correspondant : "calmer les esprits, c'est tout ce que nous
pouvens faire" (62). D'une nature apparemment trés optimiste il
ne comprenafit pas les inquiétudes de VABDERPOL : "laissez done
crier les pangermanistes et les chauvins. La chose principale
c'est qu'aucun gouvernement ne veut la guerre, ils sont tous pour
la paix" &). Il déplorait 1l'zugmentation des dépenses militaires
allemandes mais rassurait VANDERPOL : "c'est un fait.. qu'il n'y g

(58) Jean MARTIN s'était inscrit en 1908 & la société GRATRY alors
u'il préparait & Louis le Grand l'entrée & Normale Supérieure.
?59 lettre du 17 septembre 1913 (A.D.R.).

60) lettre de O. NIPPOLD du 24 octobre 1912 g&.L.R.;.

6l) lettre de O. NOFPOLD du 14 octobre 1912

62) lettre du 6 avril 1913 (A.D.R.)

(63) lettre du 19 février 1913 (4.D.R.).

AlDIR'
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rien\a faire avec la France; elle est fzite au point de vue
militaire pour s'assurer contre la Russie, parce que le militaire
sutridien ne vaut pes grand chose (sic)" (64). Lnfin certaines
méthodes de propagandef#d pacifiste employées paqée pittoresque
personnage pouvaient paraftre pour le moins... étonnantes

"je suis occupé & faire une collection des articles chauvinistes
dans les Jjournaux pangermanistes gqui seront réunis dans une
brochure gui sera répandue & des milliers d'exemplaires pour
prouver aux Allemands combien ils ont de chauvins parmi eux" (65).
Ce qui ne lui paraissait nullement contradictoire avec cette
autre affirmation : "les frangais pour lesquels J'ai tous les
sentimerts smicaux, peuvent @tre tranquilles ils n'ont absolument
rien & craindre de l'Allemagne" (56). Il devait pourtant recon-
~naftre que "l'affaire de Baverne a montré le militerisme alle-
mand dans toute sa nature et il a montré surtout gue le peubple
allemand se sent trés faible vis-a-vis de ce danger. La plupart
des Allemands sont militaristes par éducaticn et il faudra bien
des années pour avoir un autre esprit qui édoit plus indépendant
des opinions des généreaux" (67). Il ajoutzit : "en Allemagne on
ne comprend pas la France et il manque surtout la bonne voclonté
de la comprendre. C'est trés triste. Ves sympathies appartiennent
entidrement aux Alssciens-Lorrains pour lesquels je désirecrais
un autre traitement" (68) Mais aprés ce triste tableau il tran-
gquillisait VANDERPOL : "nous devons nous eonsoler car le Gouver-
nement de l'Empereur et la diplomatie cont pour la Paix" (69).

Il était fort naturel dans ces conditions qu'il n'estim&t pas
"nécessaire de créer un nocuveau groupement" plus authentiquement
pacifiste comme le lui suggérait VANDERPCUL.

64) Rettre du 6 avril 1913 (4A.D.R.).
65) idem.

€6) idem.

67) lettre du 26 février 1914 2&.9.R.;.
68) lettre du 26 février 1914 (A.D.R.
69 idem.
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Quant & 1'abbé KIRSCHESCH (70) il repousea le projet
qui consist=it & créer une ligue pacifiste catholique "A la Haye
vous m'avez dit, le dix-neuviéme siécle c'est le siecle de la
question sociale, le vingtiéme sera le siécle de la gquestion
internationale. Oui mais la question socizle n'a pés encore
trouvé une solution et & défaut de cette solution on ne peut
pas avec succés résoudre la question internationale parce qu'il
¥y & une causalité entre les deux" (71). Dans les quelques lettres
gu'il envoya a VANDERPOL entre septembre 1913 et février 1914 il
ingista 2 de nombreuses reprises sur la volonté formelle de ne
pas entreprendre d'action purement pacifiste "nous croyons que
ce serait une utoplie de faire la propmgsnde pour la paix inter-
nationale si la paix nationale et scociale n'est pas garantie :
les deux buts sont si connexes que l'un ne peut pas &tre réalisé
gsang réalisstion de l'autre" (72). I& faut, disait 1'abbé KIRSCHES!
"agccutumer asinsi leshemmes & l'exercitation (sic) de la charité
dans la vie sociale afin qu'ils exercent aussi cette vertu envers
les hommes d'un autre pays et garantissent ainsi la paix" (73).
Et 11 soulignait "la difficulté pour fonder en Allemagne une so-
ciété purement pacifiste. C'est pourquoi nous croyons procéder
mieux en combinant cette idée avec les autres idées sociales.74)
le pacifisme ne suscitant 4'intér8t "ni chez les lalques, ni
chez le clergé <t les évéques" (75). ainsi le projet de création
d'une ligue allemande envisegée & la fin de 1913 ne connut pas de
suite et i1 est conforme & la vérité de constater aingi gme le
fait Emile CHENON{"Au déla du Rhin VANDERPOL n'obtint & peu prés
rien" (76).

(70) membre de la "Vereinigung der G8ttlichen 1iebe zur christli-
chen. Erneuerung der Gesellschaftordnung besonders durch gegensei-
tige Unterstutzung Jum Erwerbekies taglichen Brotes".

(71) lettre de 1'abbé KIRSCHESCH du 30 septembre 1913 (A.D.R.).

72) lettre de 1'abbé KIRSCHESCH du 6 septembre 1913 (A.D.R.).
753) letire du 30 septembre 1913 (4.D.K.).
74) lettre du 9 janvier 1914 (A4.D.R.).

75) idem. _
76) cf Emile CHENCON : biographie - page 19.




120

L'EPISCOPAT DEVANT L'CEUVRE DE VANDERPCL =

Catholique exemplaire, Alfred VANDERFOL n'a pas
voulu commencer son action sens tenter de la faire approuver
par l'antorité écclésiastique. Il a recherché, dés la fondation
de la scciété CRATRY l'appui et les encouragewents des évéques
frangais. L'article 1V des stetuts proviscires de la soclété
prévoyait d'ailleurs que les évéques qui voudraient biem envoyer
leur adhésion recevrzient le titre de "membres d'honneur" dis-
pensés de cotisation (1). Il n'est pas douteux gue l'approbation
des membres les plus importants de 1'épiscopat frangeis elt été
bénéfique et profitable su mouvement.

VANDIRPOL adressa donc aux ¢véques une circulaire (2)
rédigée par lul (3) avee tcube la prudence désirable. Il y é%ait
éerit notamment : "Nous croyoans que l'armée est la mellleure
ssuvegarde du meintlen de la FPaix en n8ze temps qu'elle doit Byure
une école de vertu civigue et d'énergie”. Celte déclaration
g'accompagnait d'une condammation trés nette de l'hervéisme et
de l'antimiliterisme. La circulaire faisait état, en outre, des
adhésions de "plusieurs membres de 1l'épiscopat" déja enreglstries
au moment de la rddection du document. On peut estimer qu'éd cette
" date, VANDERPCL avait Aéja fait d'autres démerches, d'sutent plus |
que le 16 mai 1907 1'abbé PICHOT lui éeriveit : "Jai encore fait
envoyer votre lettre sux évéques" (4).

(1) veir la couverture des premiers bulletins.

(_3 publiée dans le bulletin n® 1 (Juillet 1907). &

25 comme en témoigne une lettre (sens date) de 1'abbé PICHUT
A.D.E.). La ciroulaive est datée du 25 Juillet 19C7.

(4) lettre de 1'abbé PICHOT du 16 mai 1907 (A.D.R.).

1
2
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Au nombre des premiers soutiens (5) de VANDERPOL il
faut compter lMgr DADOLLE. Membre d'honneur de la société GRATRY
"il avait été, écrit VANDERPCL & sa mort, un des prélats francgais
qui nous avaient le plus encouragé dans notre croisade contre la
guerre" (6):"(L'institution de la guerre) vaut celle de 1'échafaud
Contre celle-ci l'argument d'Alphonse KARR reste sérieux : "Que
messieurs les assassins commencent” (7). Mais cette approbation
de Mgr DADOLLE resta discréte et il n'en fut pas fait mention
dens le bulletin. Mgr RAYMOND, évéque d'Autun effrit son adhésion
"je suis heureux d'envoyer mon adhésion & la société qui vient de
se fonder pour le maintien de la Paix entre les nations; heureux
parce que le but en est élevé et les aspirations hautes". (8)
VANDERPOL se plut & souligner deux ans plus terd (9) que la pre-
midre lettre épiscopale regue fut celle de 1l'évéque d'Autun. Il
semble que la "Semaine religieuse" du diocése d'Autun ait rendu
compte d'une fagon bienveillante de certaines conférences de
VANDERPOL (10). Une deuxiéme lettre confirma 1l'appui de lMgr
RAYNOND qui se disait "heureux personnellement et en mémoire de
(son) illustre prédécesseur, son Eminence le Cardinal PERRAUD
(11) de s'interesser” aux traveux de VANDERPOL dont il bénissait
les efforts généreux (12).

Mais, en effet, les premiéres réponses obtenues furent
peu nombreuses et peu encourageantes. L'abbé PICHOT, prinecipal
collaborateur de VANDERPCL dans cette question, ne comptait que
trois véritables approbations épiscopales : celles des évéques
d'Oran, d4'Albi, de Tarentaise, ajoutent : "Trois ou guatre autres
font des réserves qui équivalent & dire : ne comptez pas sur nous

(5) il ne m'a pas été possible de trouver des témoignages épis-
copaux de sympathie antérieurs au mois de juillet 1907, dans les
apiers de VANDERPCOL (AtDoRo)c

g bulletin n® 20 (2&me trimestre 1912). A Nos lorts.

idem.

8) lettre de lMgr RAYMOND du 27 gnillet 1907 (A.D.R.)

9) trés exactement le 9 alut 1909 devant les participants au
Congrés du Tiers-Ordres de Saint Frangois tenu & Paray le Monial.
cf bulletin n® 9 - 3éme trimestre 1909 - page 19 =

(10) voir bulletin n® 9 - page 1 =

(11) qui venait de disparaltre Be 10 février 1906 peuf de temps
avant les débuts de la société GRATRY. (ef J. GADILLE : la pensée
et 1l'action des év@ques frangais - tomfie 11).

A2 - Qe du 1S %&,\J{w\, AL (ADR)
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pour vous aider" (13). Les évéques éméttaient en effet souvent
dans leur réponse des restrictions graves qui limitaient la
?ortéo des approbations qu'ils pouvaient ensuite accorder. liais
c'est aussi un septicisme peu encourageant gqu'exprimasient cer-
taines lettres. Aq4nsi 1'év@que de Lugon faisait-il répondre :
"Sa grandeur désire vivement plus qu'elle ne l'espére 1€ succés
dewtre belle initiative" (14). D'autres évéques désapprouvaient
purement et simplement la création de la société GRATRY : ainsi
1'évé@que de Troyes, tout en reconnaissant le czractére parfaite-
ment chrétien de 1'idée inspiratrice, ajoutait que l'entreprise
pouvait "&tre facilement incomprise eu dénaturée. A vous parler
bien franchement je ne la trouve pas epportune" (15).

Mais le faible mombre de réponses obtenues (16)
rendit nécessaire une nouvelle tentative auprés de l'épiscopat.
Une deuxidme circulaire (17), non datée, fut de nouveau envoyée
aux évéques. VANDERPOL y demandait "instamment" & chaque prélat
"l'autorité de son appui et la gréce féconde de sa bénédiction".
I1 joignait & cet envoil le dernier bulletin de la société GRATRY
et "soumettait & l'approbation" de chgue destinataire "l1l'idée
de faire publier le tract du Christ des Andes dans la semaine
religieuse du diocése afin de la porter ainsi & la connaissance
du clergé et des fidéles" (18).

Les réponses furent slors plus nombreuses mais elles
s'accompagnérent de réserves nombreuses qui“iendaient la publi-
cation dans le bulletin difficile. C'est ainsi que 1l'évéque
d'Agen fit répondre qu'il demandait (& VANDERPOL et & ses
collaborateurs) "de veiller avec un soin jaloux 2 ce qu'aucun

513) lettre précitée du 16 mai 1907.
14) lettre adressée & 1'abbé PICHOT le 12 mai 1907 et transmise
4 VANDERPOL (A.D.R.).

(15) lettre du 1l avril 1907 & ume adhérente ("Madame, ..") de la
société GRATRY et sans doute réexpédiée & VANDERPOL (A.D.R.).
(16) parlant d'une pemiére lettre de VANDERPOL aux évéques 1'abbé
PICHOT écrivait lui méme : "elle rapporte peu" (A.D.R.g.

El?; retrouvée dans lées papiers de VANDERPOL (A.D.R.).

18) Il est difficile de dater avec précision 1l'impression de ce
tract mais on peut penser qu'il est douteux gue les évéques l'aia
regu ainsi que la circulaire, étant données les difficultées
matérielles auxquelles se heurtaient VANDERPUL, avant la fin de
l'année 1907 ou le début de l'année 1908.
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de vos écrits comme aucune de vose paroles ne puissent 8tre
utilisées par les partisans des doctrines antimilitaristes

ou entipatriotiques® (19). L'év8que de Grenoble prenait note

avec une satisfaction non déguisée des limites du pacifisme

de la socilété GRATRY "vous aveg bienﬁoin de préciser gue votre
pensée n'est pas d'énerver les courages par un pacifisme
exagéré..., pour vous l'adage mcien reste toujours vrai : si vis
pacem para bellum" (20). L'évE@gue de la Rochellef et Saintes
n'envoya son adhésion "pleine et entlére" gu'aprés aveir cbtenu
de VANDERPOL une "mise au point" (21). L'archev@que d'Alger

tout en bénissant l'ceuvre doutait de son utilité pretique :

"ces efforts seront-ils efficaces ?" (22). VANDERPOL publia aussi
dens le bulletin une lettre de Ngr LACRCIX qui, slors qu'il était
encore ¢véque de Tarentazise, écrivait : "pour ma part j'ai
toujours regretté que le pacifisme sagement entendu et pratiqué
ait été suspect dans des milieux catholiques" (23). Ajoutons

que Mgr BELMONT évéque de Clermont-Ferrand deveit dans la partie
officielle de 18 "Semaine religieuse" souhaiter le succés au
Congrés des sociétés frangaises de la Psix tenu dens la ville de
Clermont~Ferrand en 1911 (24).

19) lettre de 1'éve@que d'Agen publiée dens le bulletin n® 3
ler trimestre 1908).
20) lettre de 1'évéque de Grenoble publice dens le bulletin n®3
ler trimestre I08).
21) lettre de 1'évéque de la Rochelle et Szintes du 12 mars
1908 (A.DsRs)s
(22) lettre publiée dans le bulletin n® 3 (ler trimestre 1908)
L'archevéque d'Alger ne voyait "sucun inconvénient & ce que sa
lettre soit publiées avec celle de plusieurs membres de 1'épis-
copat" (lettre & VANDERPOL (A.D.E.). Sur ce terrain aussi "la
prudence rcste une des vertus les plus en honneur dans le monde
écclesiastique” (A.LATREILLE & Histoire du Catholigisme - tomgre
111 - page 426).
(23) lettre publiée dans le bulletin n® 3 mais éerite précise
VANDERPOL "a 1'époque ol nous préparions la constitution de la
société GRATRY. Quelques cartes de visiteserblent prouver que
Mgr LACROIX devenu zncien évéque de Tarentaise continua &
géigteieaser de loin a la société GRATRY et & son secrétaire
nersal.
(24) ce bulletin n® 16 (2éme trimestre 1911) page 33.
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Meis 1'un des éveques frangais le plus sympathigue
4 l'entreprise de VANDERPOL fut Mg# GIBIER. L'évéque de
Versailles accorda son adhésion & la société GRATRY dens une
lettre (25) chaleureuse qui donna sans doute 1l'idée &
VANDERPOL de demander au prélat un patronage plus officiel
d'autant plus utile gque, écrivait un adhérent & VANDERPOL :
"Dans la Seine et Oise et le Loiret, il ¢f une influence dans
un milieu riche et aristocratique certainement antipacifiste.
Aussi serait-ce une bénédiction s'il voulait bien devenir
notre apdtre" (26). Consulté, 1'sbbé GAYRAUD déconseilla une
"démarche inutile" et recommsnda de "se contenter encore pour
le moment de ses sympathies privées", estimant que "ce gerait
une géne que de lui demander de se prononcer par um acte
public pour une société qui,& tort sans doute, est suspectée
d'antimiliterisme dans les milieux prétoriens de sa ville
épiscopale” (27). La sympathie de 1l'évéque de Versailles
resta cependant acquise & VANDERPOL (28) comme en témoignent
~ e¢es lignes : "En organisant partout des groupes de pacifistes
chrétiens comme en propageant les véritables enseignements
catholiques relativement & la guerre, vous rendez un double
service & 1'Eglise et & la Patie" (29) Mgr GIBIER ajoutait
qu'il saluait "la réelle opportunité et l'heureuse efficacité
de 1'oeuvre " (29 bis).

M1 Jaznvier (AsDeR. )

26) lettre de LEFEBRE-DIBON (neveu de Frédéric PASSY) a

VANDERPOL (13 mai 19Y14). Ces renseignements étaient sans doute

connus de VANDFEFOL dens les années 1908/9, mais n'expliquent

pas seuls la centctive de VANDERPCL. Il est certain que 1l'ap-

probation publigue a‘'un évéque quel qu'il flt était recherchée
ar lui-avec passion.

?2?) lettre 42 1'abbé GAYRAUD du 3 février 1910.

28) sympathie d'autant moins surprenante gque Mgr GIBIER, grand
ami du Szllen (voir : Jeanne CARON : Sillon et Démocratie
Chrétienne page 685, 87 et 89) n'ignorait certainemeht pas les
éiggglgai unissaient la société GRATRY et le mouvement de Marc

29)
EIB bis) lettre de Mgr GIBIER du 28 décembre 1913,

~
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Un autre ami du Sillon, Mgr MIGNOT avait fait parvenir
& VANDERPOL "une entiére et cordiale adhésion au programme
de la société GRATRY,.." estimant que "les cdholigues devraient
8tre, toutes réserves faifes pour l'honneur et la sécurité des
nations, les propagandistes les plus sincéres du pacifisme"
(30). Mais My MIGNOT faisait observer & VANDERFPOL qu'il crai-
gnait "melheureusement que les préoccupations de 1'Episcopat,
actuellement tendues par les aifficultés de la crise (modernis-
te) (31) ne le portent que difficilement sur un pareil objet,
‘si important qu'il soit" (32).

3 Mais 1& ne se borasient nas les efforts de VANDERPOL.

.I1 engagea ses adhérents ou du moins ceux qui en avaient la
possibilité & solliciter de leur évéque une franche approba-
tion. C'est ainsi qgue & EPiRNAY ce soin fut confié & René
LEMAIRE, industriel, chef du Sillen local (33) malheureusement
le nouvel évéque de Ch8lons, Mgr SEVIN était un ennemi du
Sillon et René LEMAIRE ne laissa bientdt & VANDERPOL aucun
espokr : "notre nouvel évéque a déchalné contre nous une
-persécution cléricale inocule, on fait le siége successivement
de tous ceux qui viennent iiynoa réunions et il faut reconnai-
tre gu'ecn en a détourné un hon nombre" (34). A Chambéry sans
8tre tout aussi grave, la situation n'est cependant pas favo-
rable : & la suite d'un entretien avec l'archevéque un adhérent
écrit & VANDERPOL : "... désofmaig il est fort probable que
les écclésiastiques s'abstiendront ermaeis de venir vous i
entendre" (35). ol | .

On pouvait espérer plus de succés auprés de lgr
FURET & Rouen, prélat "libéral" (36) et lui aussi défenseur

(30) lettre du secréteire particulier de Mgr 1'archevéque
d'Albi du 8 avril 1907 (A.D.R.).

31) mot difficilement lisible.

32) lettre précitée du 8 avril 1907 (4.D.R.).

33) cf CARON : Sillon et Démocr=tie Chrétienne - page 228.
34) René LEMAIRE & VANDERPQL : 11 mai 1909 (A.D.R.).

35) Louis REVIL & VANDERPOL : 11 Jenvier 1909 (A.D.R.).

%6) ef LATREILLE : Histoire du Catholicisme - page 508.
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du Sillon. Mais Lécien LOUVEL adhérent rouennais ne put
malgré tous ses efforts obtenir le geste d'approbation gqu'il
rederehait;bttﬁd%i’écrivaitaiiz'ugr FUZET est, parait-il trés
facile d'accés" (37). Il tenta sans succés de faire présider
par l1l'archevéque une conférence organisée a Rouen : "quoique
Mgr FUZET soit des nd8tres il ne voudra certzinement pas
présider. Il est,a cause de nos bons cléricaux obligé d'avoir
une certaine néserve" (38). & ce silence de kgr FUZET on peut
opposer l'attitude plus hostils du Cardinal Lugpn, archevéque
de Reims. Le correspondant de VANDERPOL, Maurice HOLLANDE (39)
l'avertit que, selon ses i&{orm&ﬁions. le cardinal liait dans
une méme réprobation silloniste et pacifisme : "le seul mgen
de lui faire avaler le pacifisme serait de le lui faire
Yingérer" par une personnalité gqu'on ne puisse suspecter de
sillonisme et le probléme n'est pas aisé"™ (40). Il ajoutait
méme, ce qui permet de supyp.ier qu'ucune demande “supplénen;'
taire"” d'approbation n's été présentie & Mgr LUE?N, que "le
pacifisme (n'a) aucune chance 4'&tre encouragé et compris par
1'archev@qié” (41). L'aide qu'aurait pu apporter tel ou tel
groupement catholique est entravée par le fait que "tous
dépendent plus ou moins de 1'archev@que et craignent qu'on
arrive & connaftre -ce qui n'est pas difficile~ votre qualité
de sillonniste ou bien simplement les sympathies du Sillon
pour le pacifisme" (42). L'opposition du Cardinal LU??H prit
une forme plus tranchée lorsgu'd l'occasion du VIéme congrés
nationsl des scociétés frangaises de le Paix qui se tenait &
Reims, parut dens le bulletin du diocése (de Reims) une note
ol 1'on pouvait lire : "..il est utile de rappeler aux catho-
liques[& cette occation que le pacifisme, comme la ligue de

,

38) Lucien LOUVEL & VANDERPOL : 10 décembre 1908 (A.D.R.).
39) Aocat silloniste, nouveau venu au barreau de Reims"
lettre du 3 Janvier 1909) (A.D.R.).

40; Maurice HOLLANDE & VANDERPQOL 3 janvier 1909 (A.D.R.).

3?§ Iucien LOUVEL & VANDERPOL : 20 janvier 1909 (4.D.R.).

41 lettre du 3 JanVier 1909 (A.DoRo)-
42) Maurice HOLLANDE & VANDERFOL : 11 mers 1909 (A.D.R.).
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l'enseignement, est une de ces étiquettes inoffensives scus
lesquelles la Franc-liagonnerie s'efforce d'introduire ses
doctrines dans les milieux c¢atholiques et qu'il ne mérite pas
leur sympathie" (43). VANDERPOL ressentit douloureusem:nt cette
mise en gerde qui visait son mouvement (44) et éprouva "une
grande satisfaction en lisant dans "L'Avenir" (Croix de Reims)
(45) un artile favorable "3 toute crcisade ayant pour but de
fonder la paix par le Droit" et dsns lequel étaient rappelés
les voeux de FPie X pour le succés du Congrés de liilan®,
"L'Avair" était un journal quotidien dirigé par 1'abbé BELLER
(46), qui s'éveit déclaré "Stout zequis & 1'idée" dont VANDLRPOL
g'éteit failt 1l'apdtre et qui s'était déclaré "heureux de pouvoir
donner l'assurance” d4'un appui ferme et continu. Mais 1'échee
n'en était pas moins total.

Il pouvait sembler trés étrenge qu'Alfred VANDERPCL
eit songé & faire appel pour petronner une ligue pacifiste &
Mgr TOUCHER. C'est parce gu'il evait eu connaissance de discours
prononcés par Mgr TCUCHET et d'inspiratiom "pacifiste" (47).

Mgr TCUCHET y avait notamment déclaré : "oui hous simons 1'armée.
Meais nous n'aimons pss la gurre. La guerre est une chose effro-
yeble, eantihumaine". Ces lignes, pourfadt peu significatives

et qui ne prouvaient nullement gu'on pouv)*:r:ttondre de leur
euteur une action "pacifiste", suffirent pourtent & décider
VANDERPOL & tenter d'obtenir 1'ap ui de 1'évéque d'Orléans, ce
qui ne manqua pas d4'étonner certaine amis de la société

GRATRY (48). Dés la fin de 1l'année 1907 le principe d'une in-
terwention suprés de Mgr TOUCHET était cependcnt déeidé (49).

243) bulletin n® 8 (2¢me trimestre 19509) pege 13,
44.) cg "ce qui nous fut le plus pénible.." in bulletin n® 8 -
age 135.

4%3 bulletin n® 8 - pege 14.

46) & qui VANDERPOL svait été recommandé par 1'abbé DESBUQUOIS
ef lettre de 1'abbé DESBUQUOIS du 25 février 1909) (A.D.R,).
47) cf discours prononcé per lgr TOUCHET en souvenir des sol@at:
frangais morts au service du Peys le 3 février 1898 (discours de
lMgr TCUCHET : LeTHIELLEUX tomsle 11 - page 122. Note retrouvée
dans les papiers de VANDERFOL (A.D.R.g.

(48) cof Beaupin (1'abbé BEAUPIN ?) :"je me permets de vous éerir
pour vous demander si vous ne craignez gas £® que ce patronage .
Jo énant” lettre du 22 décembre 1907 (A.D.R.).

: un
gg 49) cf. Jacques PERRAULT & VANDERPOL - 26 novembre 1907 (A.D.R)
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Le réponse de 1'évEque se fit longtemps atiendre (50). Enfin
le prélat fit connaftre sa position (51) : Mgr TOUCHET ne
trouvait pss opportun un popagande pacifiste et veyait d'un
mauvais oeil un rapprochement svee des hommes "ausci terribles"
que MM. D'ESTOURNELLESDE CONSTANT ou PAS:Y. "Il paraft aussi
que le devoir patriotique en ce moment n'est pas de précher

la paix, mais dqérécher les fortes vertus gqui préparent & la
guerre" (51 bis). Cependent (u-lque espoir resteib de voir un
jour Mgr TOUCHET revenir sur sa décision puisqu'il/B8 décliarait
pas absolument hostile au prinecipe et demandait & “voir un peu
4 1l'oeuvre" lu société GRATRY. Un contact fut maintenu avec
1'évéque 4'Orléans, un projet de visite semblant s'8tre réalisé
(52). Mais en cette circonstance asussi 1'échec était complet.

Mais c'est sens doute pour obtenir 1l'apprcbation sinon
1'adhésion de 1'archev@que dz Paris qu'Ayfred VANDERPOL a depen-
gé le plus d'effort. La position de Mgr AEETTE/aﬁgbort faite de
frenfhe hostilité. Vgr ODELIN, chargé de la réponse & faire &
la demande d'adhésion éerivit : "j'ai consulté lonseigneur
‘sur 1'adhésion gue vous me demandiez & la société GRATRY. Il
m'a répondu : “"J'al refusé : nous sommes pacifisues mais non
pacifistes" (%5). Une nouvelle lettre de Mgr ODELIN témoigne
que VANDERPOL ne se tint pas pour battu et, dans le but de
dissiper les préventions que le terme "pacifiste" faisait
naftre dsns 1l'esprit du cardinal, il joignit "un document®

(51) lettres de R. MARZ & VANDERPOL (A.D.R.). MARZ le 13 octo-
bre 1908 : "je ne sais s'il accepte" ou le 23 novembre 1908 :
"$oujours rien & Monseigneur qui est pourtant au courant”

E 2; of lettre de R, MARZ du 14 février 1908 (A.D.R.). °}

53) lettre de Mgr ODELIN 9 mers 1910 (A.D.R.) Je n'ai trouvé
aucun document sntérieur prouvant &u@ VANDERPOL agissait pour
obtenir 1'adhésion de Mgr AMETTE, Mais il est douteux qu'il
ait ettendu 1'année 1910 pour le faire.
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desztiné a prouver 1l'orthodoxie catholigue de la société GRATRY.
lais sprés avoir‘pris connaissance du "document" iMgr AMETTE ne
mcdiii&.pas ga décisicn "& cause de la fBcheuse interprétation
que ;Lhervéasme f:it donner au mot pacifisme" (54). L'hostilité
de 1l'archev@que de Paris devint publique lorsqu'il attaqua
dans son mandement de Car@me (1912) quiivait pour objet 1'apos-

“tolat per la presse "ces Jjourmeux gui font la guerre au patrio-

tisme et & 1l'ordre social, qui per leurs fausses théories
humaniteires ou pacifistes... mettent en péril les intéréts
gsacrés de la patrie"™ (55). Cette prise de position officielle
eut pour cons¥iquence d'émouveoir certains adhérents de la
ligue (56).-VANDERPCL en fut réduit 3 s'expliguer une ncuvelle
fois dans le bulletin (57), & opposer les "vraies théories
pacifisteg" aux "fzusses théories pacifistes", constituées par
1l'herveisme l'antipatriotisme et 1l'entimilitarisme et la paix
& tout prix, seules ccndamnées pzr le cardinal AMETTE. Il
expliquait gque seule “une véritable confusion dans les idées

. et dans le=z mots" pouvait faire croire "& besucoup de catho-

liques qui se croient en désaccerd avec ncus que nous sommes

au contraire en compléte harmonie d'idées ot de sentiments avee
eux” et il en concluait que Jes amis" n'aveient "aucug@ raison
de s'émouveir puiscte ls ligue avait elle-m2me "frégquemment”
combattu ces fsusses théories dont elle avait "le plaisir de
constater qu'elleﬁ perdent chaque Jour du terrain” (58). Il n'est
pas douteux cependant que l'avertissement de Mgr AMEITE fut

5543 lettre de igr ODELIN du 7 juillet 1910 (A.D.R.).

55) Bulletin p® 1Yy - ler trimestre 1912. A Nos Amis.

(56) VANDERFUL le peconnalt dans ce mefle bulletin (n® 19 - ler
trimested 1912 - A Nos Amis).

(57) bulletin n® 19 - ler trimestre 1Yl2. A nos Amis : le
mandement de son .nminence le cardinal archevégue de Paris.
(58) Ernest CAILLEZ jettre du 12 avril 1912 (A.D.R.). "je

vous félicite de votre talent de polémiste tirant argument
@'un passage un peu acerbe du mandement de notre cardinal®.

-
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ressentd sinon par les adhérents (59) du moind par les chefs
de la ligue qui avaient eu connaissance des pécédents refus du
Cardinal, comme une désapprobation.

Nullement découragé par ce premier insuccés, VANDERPOL,
quelques semaines plus tard, tentu d'cbtenir 1l'appui de lgr
AMEITE dans la question de la création de l'Instité'ﬁu Droit
International Chértien. Ernest CAILLET fut chargé de "tenir
ligr AMETTE au courant" (60). Ernest CAILLET s'était pourtant
récusé (6l) etawait émisl'idée que Georges GUYAU "ferait um
excellent avocat" et pourrait "priéparer une entrevue avec le
cardinal en remettant un mémcire "trés petriote" & Mgr CDELIN
pour qu'il wveulille bien le transmettre avec demande d'audience
au Cardinal" (62). CAILLET pensait que)“écrit par GOYAU ce
plaidoyer aursit le charme gu'il sait metire dzns tous ses
livres et ne pourrait que faciliter .'adhdsion sollicitéms" (63).

La réponse de Georges GUCZAU fut négative car "connais-
gant l'état d'esprit du Cardinal connu d'un trés grand nombre
de catholigues militants il redoute beaucoup l'insuccés de la
démarche gque Jje luli propecsais et cet échec entraverait sertai-

(59) Il ne m'a pas été possible d'apprécier le degré de
"motion" manifecstfe pear certains smis du mouvement ni leur
nombre. Mais l'année 1912 est précisément celle ol commencent
&4 se pultiplier les démiscionsdens la ligue (cf : les lettres
par lesquelles un certain nombre (uen trenteine environ, mais
furent-ils les seuls ?) d'amis manifestent la voleonté de ne
plus feire partie de la ligue et ne plus recevoir le bulletin).
Maig ces "démissionnaires" ne précisant jamais les motifs de
leur attitude, je ne puis émetire L'hypothése que le mandement
de 1'~rchevBque de Puris (porte€ & "a connaissence de certains
adhérente par VANDERPOL lui-m@me) a vraiment contribué parmi
d'autres faits, & éloigner de la ligue un cervain nombre
d'adhérents dens leg années 1912 & 1914.
560) ef une letty> de Fréderic 4AUVAL du 15 avril 1912 (A.D.R.).
61) E. CAILLET & VaNLERPOL 27 mars 19le : “"je ne suis pas
leoin de la, le personnage qui pourrait s'il est possible dissi-
er les préjugés du cardinal contre notre action" (A.D.E.).
?62 CAILLET a VANDERPOL 27 mars 1912.
63) idem. Le mémoire deveit m@me mettre en é¢vidence selonE.
CAILLET que les adhérents étaient "trés décidés & faire le
cas échéant tout leur devoir".
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nement la réalisation ou la marche de l'Institu du droit
international chrétien" (64). CAILLET continua donc seul

la tfche et réussit & obtenir de Mgr BAUDRILLART 1'auforisa-
tion de utiliser une salle de 1l'Institut catholigue de Paris
pour réunir les personnalités qui devaient décider la création
de 1'Institut du droit international chrétien (65). Un brouil-
lon de lettre de VANDERPUL au cardinal AMEITE en date/ ﬁAEgﬁx
avril semble prouver que le cardinal n'était pas étr ééeﬁii 4
cette décision (66). Mais celle-ci fut rapportée. NMgr BAUDRIL-
LART informa son correspondant (67) qu'il avait rencontré a
cette occasion a 1l'ins*itut catholique "une trés vive opposi-
tion" & cause des tendances pacifistes attribudes aux initia-
teurs du projet et estimant lui-m8me ces tendances "fort
dangereuses" il exprimait sa volonté de.-ne pas y "8tre associé
méme en apparence" (68). Arguant des "polémiques qui ne man=-
queraient pas de naftre" il estimait "qu'il valait mieux pour
tous que la réugion se tienne dans une salle absolument neu-
tre" (69)., "C'ect l'avis formel, poursuivait Mgr BAURILLART, de
Mgr L'archevéque de Paris que j'ai vu aujourd'hui méme et
c'est é'accord avec lui que je vous écris. Il désir7%xpreazé-
ment gue la réunion projetée n'asit lieu ni dans une salle de
1'Institut catholique, ni dans celle de la rue des Saints-
Péres qui dépend de 1l'archev8ché" (70). Et ce fut finalement

& 1'hotel des sociétés savantes que se tint la réunigaéonsti-
tutive de 1l'Institut Internstional d@ Droit Chrétien.

(64) CAILLET & VANDERPOL (Péques 1912) (D R.). Dans cette méme
lettre CAILLLT écrit"Tout en étant treés sympathique & notre
action, monsieur COYAU ne se dissimule pas qu'en France nous

. avons & tenir compte de 1l'Alsace-Lorraine et du chauvinisme

qui n'admet la barriére gue pourrait élever & ses revendications
la solution des conflits Bar un tribard arbitral®.

65) ef lettre de Mgr BAUDRILLART (A.D.R.).

66) "grace & votre Eminence ce sera en France ol il est né que
le catholicisme international fera (ses débuts) (A.D.R.) et "il
m'elit été pénible d'8tre obligé d'aller tenir & l'étranger la
réunion dans laquelle va &tre organisé l'institut de droit
international chrc<tien®.

©7) soit CAILLET, soit directement VANDERPOL EA.I.R.S.

68) lettre de Mgr BAUDRILLART du 28 mai 1912 (4.D.R.

69) idem.

70) idem.
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L'archevéque de Paris ne consentit pas non plus &

donner un témoignage écrit d'approbation. Malgré un "excellent
accueil” qu'il réservé & Alfred VANDERPOL lorsqu'il le regut
avee CAILLET et Fréderie DUVAL, Mgr AMETTE se montra "un peu
sceptique” sur le résultat final des efforts de VANDERPOL et
de ges amis mais consentit & leur exprimer "toute sa sympa-
thie" (71).

Cette réserve de ligr AMETIE devait d'ailleurs persis-
ter puisque "ce ne fut pas sans quelque répugnance peut-&tre"
qu'il entra en 1919 & 1'association frangaise pour la société
des nationgs (72) tout en ieconnaissant dans la déclaration
qu'il fit & cette occasion "que les lois qui doivent préside®
. aux relations entre les pays sont la justice et la charité"
(73) L

L'sttitude de Mgr AMETTE fait avec celle de Mgr COUILLE
archev@que de Lyon et Primat des Gaules un contraste étonnant.
En effet le cardinal GﬁuiLLlﬁ, bien qu'il £ut loin de partager
leg idées de VAKDERFOL. 1'a encourzgé & poursuivre son oeuvre.
Cee encouragements sont d'autant plus remarquables que ligr
COULLLIE ne croyait pas & 1l'efficacité pratique des efforts
de VANDERPOL et qu'il émettait sans doute les m@mes réserves
que lMgr AMETTE sur la portée et méme 1'opportunité d'une or-
genisation juridiques des relations 1nternationales; ce ne
fut pas sans quelque crainte que VANDERPOL tenta de mettre
sous la protection du Cardinal 1'oeuvre qu'il entreprenait :
Mgr COUfLLIE avait & de nombreuses reprises rappelé 1'atta-
chement que les catholiques doivent & leur patrie (74).

E?I) bulletin n® 21 (3éme trimestre 1912).

72) voir article AMETTE du dictionnesire de biographie fran-
caise (H. CHOMON).

373; idenm.

74

= 3F %
sur 1'attachement de Mgr COULLLIE & 1'idée de patrie,
j'ei surtout consulté le mémoire de M. Jean MERLE : “"lonsei-
gneur COUILLIE : ses prises de position face aux problémes
politiques et sociauxde son Episcopat”e.
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L'archevéque de Lyon qui voysit en Jeanne d'Are "lidéal
incontesté du patriotisme chrétien"™ et "le modéle du dévouement
militaire sanctifié per le foi" (75) inspirait ou tolérait
dans sa "Semaine Religieuse" des articles d'un patriotisme
quelqueffois exacerbé (76). Plus grave était pour VANDERPOL

la position‘prise quelgues mois avant le Congrés de Milan par
Mgr COUILLIE sur la question du pecifisme. En mars 1905, &
l'asserblée annuelle des comités de le Croix-Rouge le cardinal
avait en effet déclaré : "si les calculs des hommes sont
perfois en défaut; c'est surtout lorsqu'ils révent la paix
universelle. Reve de nobles coeurs sens drute, projets
admirsbles mais hélas ! illusion perpétuelle !" (77). Mais

la tolérance, l'intélligence et la largeur d'esprit du prélat
(78) pousségpnt gans dcute VANDERFCOL & entrer en contact avec
Mgr COUILLIE. Lui eyant envoyé la réponse de Pie X aux congres-
sistes de Milan, VANDR POL requt du csrdinal une réponse (79)
réservée : "mettons del'ordre partout et la paix est assurée
dans les consciences dsngs les familles et dane les Nations.
Seint Augustin 1'a dit : "Pagx est tranquilitss ordinis" (80).
Mais d'sutres lettred témoignérent que le cardinal suivait avee
intérét les traveaux de la société GR&?RY (81). Lorsque survint
le letre de Pie X sur le E£illon en aocut 1910, Alfred VANDERPOL
prik;sagg‘doute trop & coeur la défense du Sillon, car ligr
CCUZLLIE lui demanda : “"trés perternellement de modérer son

(75) lettre pastorale du 18 mai 1894 citée dans le mémoire de
Mongieur Jean MERLE.

(76) voir par esmple “vive le christ qui aime les Francs I"
Semsine religieuse du 3 juim 191C.

(??; Semazine religieuse du 10 mars 1905. A

(78) ef. Jean VERUCHREL : "scuvenirs contes et nouvelles |
"(e'était en 1910) Je lui demsndai alers son opinion sur ceux
gqu'on traitaiemt de communards. Il dit “c'étaient de braves

ens" - page 36.

??93 Datée du 2& octobre 1906 (A.D.R.).

80) VANDERPOL fit plus remarquer dans son ouvrage "le droit
de guerre d'aprés les théologiens et les canoniste du Moyen
Age" que cette célébre définiticn s'appligue plus encore & la
paix intérieum chez l'homme qu'a le peix extérieure Il dé¢finit
cette dernidre entre les hommes "concordia ordinata® page 17.
(81) ef Lettre du 7 février 1908 "Son Eminence ne peut ?u'ap—
plaudir au zéle gue vous déplecyez dsns lee oeuvres et l'encou-
rager de ses paternelles bénédictions"™ (A.D.R.).
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ardeur, et de prendre patiente" (82) Les bonnes relations
établies depuis quelgques années n'en furent pas pour autant
interrompues. Cepend:nt c'est sans doute pour éviter de voir

le Bulletin soutenir et contenir des opinions condamnables

que VANDERPOL demenda et obtinldu Cardinal un censeur (83).
Emile CHENON écrivit d'ailleurs & ce aujet/: "vous avez eu un
vrai succés en obtenant du cardiel COUYLLIE un cemseur pour
notre bulletin et un dominicain encore.." (84). Ce fut en effet
le pére PﬁhIER. dominicain et ancien professeur aux facultés
catholiques de Lyon qui fut chargé de surveiller l'ortheodoxie
doctrinale du bulletin. Il le fit beaucoup plus en amif (85),
qu'en véritable censeur, donnant & VANDERPOL des conseils per-
sonnels propresy sinon & augmenter 1l'audience du bulletin du
moins & ne pas la diminuer. (86). C'est donc avec confiance

que VANDLRPOL pouvait remettre au pére PﬁﬁIER les épreuves

de tous les bulletins. Il ne semble pas gutucune difficulté
survint jamais entre le pére P%ﬁIhR et VANDERPOL, ce qui incita
sans doute le cardinal COUZLLIE & maintenir sa confiance &
VANDERPOL. En plusieurs occasions, il n'hésita pas & manifester
son admirztion : “En recevant wotre bulletin j'admire votre
traveil et le zéle avec lequel vous soutenez la cause de la

-
582; lettre du cardinal COUILLIE du © octobre 1910 (A.D.R.).

83) un brouillon de lettre non daté mais signé de VANDERPOL
prouve que c'est sur "sa demande" que VANDERPOL efit désormais
uncenseur (A.D.R.).

Ea&; CHENON & VANDERPOL : lettre du ler octobre 1910 (A.D.R.).

85) "le pére PERIER... est pcur moi un conseiller".
document signé de VANDERPOL (A.D.R.).

(86) ce par exemple une kttre du P. PERIER du 5 février 1912.
"Je crois qu'il ne faudrait pas compromettre votre cause avec
celle de ce Stéphane MARIGER, et qu'ilsebait bien d'ajouter
?icgr§ §ue1quea notes pour relever les exagérations de 1l'auteur"
¢f lettre du 23 mai 1915 concernant 1'édition en brochure de
la polémique avec Joseph RAMBAUD : "je regreg¢tte malgré tout
que vous ayez donné tant d'importance & de laistre. J'ai peur
que cela ne détourne l'attention de vos lecteurs, d'autant
gque sur ce terrain vous &tes moins bien armé" (A.D.R.).
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Paix (87). Recevant le premier ouvrage de VANDERPCOL, Mgr
COURLLIE écrit "Comment ne pes admirer le beau travail que
vous m'avez adressé 17" (Qﬁ). Une visite & 1'école Centrale
donna méme & Mgr COUZLLIE l'occasion de rendre & VANDERPOL
un hommage public : "c'est un de mes bons enfants de Lyon
qui tout en remplissant ses devoirs d'Etzt a fondé une oeuvre
qui méritewaid¢ment que l'on s'en occupe" (89).

Ces témoignages répétés de sympathie décidérent
VANDERPOL & demander gu Primat des Gaules une adhésion pure
ét simple, dans la premiégp quinzaine de Juillet 1911 : "si
vous décidiez Mgr CUUXZLLIE ce serait un coup de m8itre" écrivait
Enile CHENON (90). Le pére PERIER (Ui jouait le réle d'inter-
médiaire, joignit a la lettre de VANDERPOL "une appréciation
au sujet de la tenue orthodoxe du bulletin” (91), et se dé-
clarait prét & développer la conclusion favorable de sa
lettre. La réponse du Cardinal fut pourtant négative. Emile
CHENON estima que VANDERPOL et lui-méme étaient les "victimes
de ce stupide mot de pacifisme” (92), et 1'abbé PERIER corro-
bora cette explication : "Jj'aurais été fort surpris si le
cardinal aveit accepté de donner son nom & votre ligue paci-
fiste" (93). Il est probable que VANDERPOL manirostgrau prélat
sa déception car une nouvelle lettre de ligr COVLLIE précisa
& VANDERPOL que ce refus ne devait pas &tre interprété comme
une désapprobation : "comment avez-vous pu douter un instant
de mon amour pour la Paix ?". "Un evéque est par devoir l'ami
de la Paix.. mais fidéle & son devoir sacré (il) me ssurait

88) lettre du 16 juin 1911 (A.D.R.).

89) lettre (sans date) adressée & VANDERPOL par son fils Adden
alors éléve & 1'Ecole Centrale (A.D.R.).

90) lettre du 30 juin 1911 (A.D.R.).

91) lettre du Pére PERKIER du 12 juillet 1911 (A.D.R.).

92) lettre de CHENON du 17 asofit 1911 (A.D.R.).

93) lettre du Pére PERIER du 8 aolit 1911 (A.D.R.).

§B7§ léttre du 19 décembre 1910 (A.D.R.).
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/
oublier l'amour qu'il doit & sa patrie.." (94). ligr COU{LLIE,
faisent allusion au “coup" d'ﬁgadir, précisait méme que ce
sentiment se réveilleit "trés ardent en face des audsces d'un
adversaire qui attaquerait l'honneur ou le territoire du
Pays" (95). Cette lettre, qui, estimait 1'abbé PERIER,
“"constitue cependant un encouragement" (96); se terminait par
une nouvelle affirmation de 1l'admiration gque le cardinal
éprouvait & 1'égard des"travaux qui remplissent votre vie".
La derniére manifestation de la sympathie de ligr
COU&LLIﬁ devaeit evoir lieu 1l'année suivaente. Informée par
VANDERPCL du projet de création d'un institut de droit inter-
national, le cardinal répondit & la demande d'une bénédiction
par une premiére lettre (97) chaleureuse pour VANDERFOL, mais
gui exprimait un doute quant au succés de l'entreprise et "a
1'influence que pourrait avoir 1'Institut sur les décisions
des gouvernements en cas de conflit sérieux". Une deuxiéme
lettre du Cardinal, le félicitant de 1l'epprobation "si sage
et si mesurée" du Cardinal RAMPOLLA, devait &tre le dernier
témoignage d'affection de Mgr COU&LLIﬁ (98).

ﬁ?} Ce fut lMgr SEﬂ%IH qui succéda & Mgr GOULLLIE. L'action

de ligr SEVIN & Chalons laissait mal ::Eﬁ;;:;de son attitude &

Lyon & 1'égard de VANDERPCL. Dés janvier 1912 des préocupations

se firent Jjour chez les amis du secrétaire général de la ligue
"ce que vous me dites de lui m'inquidte" écrivait CHENON (99).
De son ¢8té, René LEMAIRE chef du Sillon & EPERNAY et peu
suspect de sympathie & 1'égard du Nguvel Archevéque de Lyeon

594) lettre de Mgr COULLLIE du 31 juillet 1911 (4.D.R.).

95) c'est en effet le ler juillet 1911 qu'un petit navire de
guerre allemand entra dans le prt d'Agedir. L'incertitude dans
laquelle se trouve l'opinion publigue quant au réglement de la
crise au moment ol éerit jjgr COUILLIE explique perfaitement

sa réaction.

596) 1'abbé PERAIER & VANDERPOL - 8 aout 1911 (A.D.R.).

97) lettre du cardinal COUILLIE & VANDERPOL du 17 avril 1912
ubliée dans le bulletin n® 21 (3éme trimestre 1912).

E?B) lettre du cardinal COUILLIE & VANDERPOL du 235 mai 1912
ubliée dans le bulletin n® 21 (3éme trimestre 1912).

?99) lettre de CHENON & VANLERPOL du 18 janvier 1915 (A.D.R.).



Jolf

137

prévint VANDERPOL que : "ce qu'il aura dit et ce qu'il aura
fait sont généralement chez lui dles choses trés différentes”
(100). L'abbé TANQUEREY souhaitait pour sa part sans trop y
eroire un "aussi bon accueil que celui gue vous réservait Mgr
GOUiLLlé” (101). Mgr SERVIN, lecteur de 1'"Action frangaise"
(102), ce qui ne témoignait pas d'une sympathie éventuelle bien
vive & 1'égard des idées de VANDERPOL dont le futur cardinal
n'ignorait certainement pes 1'appartensnce au Sillen Lyonnais,
ne donna aucun signe d'approbation. Il laissa au pére PERIER
son travail de cemseur en disant "qu'il n'y sursit rien de
changé" quant sux rapports entre VANDERPOL et 1'abbé. VANDERPOL
continua & soumettre & celui-ci les épmuves de son bulletin (103);
i G%pendant. elorg que l’archefaqus de Lyon n'assista
pas 4 une conférence ayant pour sujet-le droit de guerre d'aprés
les principes chrétieus-,'gz(donnée le 24 janvier 1913 a la
Fsculbé catholique de théologie par 1'abbé Hedde, et dont le
contenu c¢'inspirait de trds prés des ouvrages de VANDERPOL (104),
il honora de sa présence uné conférence faite trois Jjours plus
tard le 27 jsavier 1913, salle Bellecour, par le Chanoine GAUDEAU
intégriste notoire (105) et ayant pour titre si nificatif "la 9
théologie ¢¢ 1'Eglise sur la guerre : les pacifiquesiggﬁl'Evangilo3
et les pacifistejde la révolution". VANDERPUL assista & cette
deuxiéme conférence (106). Le Chanoine GAUDEAU développa l1l'idée
que "8tre pacifique e¢'est faire la paix, ce n'est pas la subirs

100) lettre de René LEMAIRE 29 Yanvier 1913 (4.L.R.).

101) lettre de 1'abbé TANQUEREY du 20 Janvier 1913 (A.D.R. ).

102) ¢f Chanoine ALLOING. Vie du Cardinal SEVIN (Emmanuel VITTE
1931) page J43.

(103) renseignements tirés d'une lettre du Pére PERILK du 27

mars 1913 (4.D.R.).

ef. Le compte rendu de cette conférence dans la semaine religieuse
du 31 janvier 1913.

(10%) cf. A. LATREILLE : Histoire du catholicisme en France - Tome
1117~ page 52l.

@0p) ef. le compte rendu de la conférence du Chanoine GAUDEAU
également dans la semaine religieuse du 31 janvier 1913.

(106) VANDERPQL prit des notes au cours de cetbte conférence sur
une feuille retrouvée dans ses papiers (A.D.R.). C'est de ces
notes personnclles que sont tirés les renseignements qui suivent.
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c'est 8tre en état de l'imposer”. Le condition essentielle de

la paix étant le force. Il assura que "les pecifistelr8vent de
la peix ssns Bieu et le plus souvent contre Dieu," et que "la
guerre tue mcins d'8mes que le paix". Mgr SEVIN prit la parcle

& la fin de la conférence (107) et donna la conclusion suivente :
"nous fsisons la promesse &'&tre toujcurs des pacifigues, mais
nous ne screns Jjamais ni des pacifistes (108) ni des antimili-
taristes” (109).

Cette conférence, la présence de Mgr SEVIN et les paro-
les gu'il approuvaf%fononqa lui-n2me, peuvent-&tre considérées
comme un désaveu de l'oeuvre de VANULEPUL. Ce désaveu ne se
borna peut-8tre pas & cette manifestation si 1'on en Jjuge par
les réactions des correspondante de VANDERPQOL : “vous m'affli-
gez par le récit des intolérsnces erchi-épiscopales" écrit Paul
Jacques HUUSSA (110), Cherles BOUCAUD, un des seuls professeurs
a la Faculté cathbliqne de droit favorable sux idées de VANDERFPOL
lui éoriveit : “"Héles! ne me demandez plus rien : ma situation
est trds difficile depuis les changements survenus & l1l'archev8-
ché. Je déplore comme vous la mentalité A laquelle nous nous
heurtons, mais je n'y puis rien éu tout" (111).

Mgr SEVIN, devalt reconnaftre quelgues années plus tard
"qu'une autorité internaticnale au dessus des pleuples est né-
cessaire; elle existait et rendasit derule des siécles 1|'Juat1eo
arbitrale que nous réclamons sujourd'huil, nous l'aveons battue en
bréche parce qu'elle portait au front le scesu du Christ.." (112)
pﬁia cette phrase, écrite en pleine guerre, pe Sut 8tre considérée
comme une "conversion" du cardinel SEVIN qui n'approuva jamais

A'D‘R')l

108) Note de VANL:RPQL reproduisant les paroles de SEVIN
"pour 8tre des pacifistes 11 fsudrait sbandonner 1'idée de Dieu".
§109§-Senaine Roligiouso 51 jenvier 1913.

§107) "il noie le chancine scus les compliments” note VANDERPOL

110) lettre & VANDERPOL du 12 jJuin 1913 (A.D.E.).

111) lettre de"Charles BOUCAUD du & novembre 1913(A.D.R.) qui
ajoutait méme :"puisque vous &tes en si bons termes avee le
Cardinsl RAMPULLA, vous feriez bien de lui reconter les diffi-
cultés auxquelles vous vous heurtez avec meli & la Faculté Gatho-
lique de droit de Lyon. Il est temps gque nous soyons protégés
contre le flot de suspicion et d'antipathies qui veut nous noyer".
(11#®) lettre pastorale de son Eminence le Cardinal SEVIN : le
pritr;zet la guerre. (librairie catholigue Emmanuel VITTE 1916)
page .
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VANDERPOL et qui le lui fit comprendre d'une fagon qui justifie
la phrase de lgr LAVALLEE portant un jugement perspicace sur
ligr SEVIN : "Je n'oserzis pas affirmer qu'il se soit toujours
rendu compte de ce gue peut apporter de Joie ou de souffrance
une parole de che{f (113).

CONCLUSION.

On peut estimer que dens leur trés grande majorité les
évéques frengails sont restés silencieux devent l'initiative de
VANDERPOL et, nous 1'avens vu, cerbains l1l'ont m8me désapprouvésd .
VANDERPOL n'a obtenu l'adhésion ou les félicitations que de
quinze erchevéques et év@ques francais, scit somme il le faig
lui-méme remarquer, environ "le cinquidme de 1l'Episcopat" (114)
ce qui peut parsfitre peu, d'sutant plus qu'il avait tendance
4 congidérer comme de chaudes félicitations duelques mots polis
écrits sur une carte de visite. (115).

Cependant il convient de feaire remarquer qu'aucun
évBque franceis n'a condamné" le mouvement de VANDERPOL, et
gue tous lui ont reconnu un caractére parfaitement chrétien (116).
Bien plus i des évéques l'ont désapprouvé, c'est & la suite
d'interventions répétées.%ﬁ&%c une insistance compréhensible
pour l'observateur objectif, mais genantes pour le prélat
guquel elles s'sdresssient. Tous les évéques gui se sont vus
en conscience obligés & cette solution ont tous précisé que
c'éta%pﬁgﬁﬁour des raisons de stricte opportunité qu'ils 1'adop~
taient. L'opinidn des éveques est conforme sur ce point 4 "un
mationalisme catholique" sans "aucune indulgence & 1'égard de

(113) Mgr LAVALLEE préface (page 12) & la "vie du cardinal SEVIN"
ar le chancine Alking.

114) ef. Bulletin n°® 9 (38me trimestre 1909) page 19 - chiffre
confirmé denes le bulletin n® 15 (ler trimestre 1911) : appel aux
catholiques belges - page 45. :

(115) Paul Jacgues HOUUSEA lui éerivait & ce sujet le 10 octorbe
1913 "ne jugez pas du résultet de vos démarches suprés de 1l'épis-
copat frangais par le nombre de cartes de visites que vous avesz
regues" (4.D.R.). - Plus brutalement R. SAUFIQUE de "La Paix par
le droit" (groupe de Reims) lui €ériveit le 20 juillet 1912 "Belle
phrases ! mots aimables!.. mais pas de concours actifs. ON Ect
rudent de cette prudence qui n'est pas la plus belles des vertus"
116) ef. La réponse de 1'évéque de Troyes - page 3 - 4.
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bout ce qui ressemble 4 1l'internation=lisme”™ (117). Les événe-
ments internstionaux permettaient-ils d'allleurs a des chefs
religleux conscients des confusions possibles gque pouvalent
susciter léurs prises de position, de feire sur ce point une
"éducation religleuse"™ dee fiddles singuliérement difficile &
entreprendre méme si elle nous apparsit sujourd'huli avoir été
nécessaire 7 I1 serait hasardeux de le prétendre. Beaucoup
d'éve@ques ent pensé gue leur devoir était de préparer les Smes
a4 une épreuve qui effectivement est survenue. Il praft diffi-
cile de leur en fuire le reproche, car g serait en outre ¢
oublierquq les catholiques du temps n'ont pas dens la société
frangaise le privilége du nationslisme m8me sl celui-ci a pris
certaines formes qui nous apparaissent eujourd'hul excessives.
Il n'est plus possible slors de s'étonuer de la remarque perti-
nente de ¥. RENCUVIN :"1l'éplscopat dans es grende majorité, donne
une adhésion active aux menifestations patriotiques" (118).
Peut-&trc sussi une lmpulsiomn décisive de la hiérarchie
eflt-elle chanbe 1'attitude de l'épiecopat. Or le Saint-5iége
se montre réservé et prudent ¢omme ncus zllons pouvoir le
constater maintenant.

(117) ef. 4 LATREILLE : histoire du catholicisme en France -
tome 111 - page S542.

(118) P. hhHuUVIN JeB. DUKOSELLE : Introduction & l'histoire des
Relations internstionales - page 255.
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L'ACTION DU SAINT SIEGE -

Nous avons vu gque, si un projet de création d'une ligue
pacifiste authentiquement csholique existait avant le Congrés
de Milan en septembre 1906, ce fut la réponse de Fie X aux
congressistes qui détermina VANDERPCL et 1'abbé PICHOT & redon-
ner vie & la Société GRATRY. VANDERPOL a interprété cette réponse,
aveec une parfaite bonne foi, comme un geste de haute approbationg
dans "1'appel aux catholigues", qu'il langa dés le premier numéro
du bulletin, il écrivit que la lettre du Cardinal MERRY DEL VAL,
porte parole de Pie X, constituait "une adhésion catégorique
donnée & la cause de la Paix par le Souverain Fontife" (1). Bien
plus, il exprimait'l'idée, partagée avec d'autres catholiques,
que cette lettre "pouvait 8tre le point de départ d'un mouvement
d'idée snalogues & celui qu'a suscité l'encyclique.Rerum Novarum"
{(2). Ces quelques phrases exprimaient le fondg de la pensée de
- VANDERPOL et ne constituaient point une simple tentative pour
donner & la société la publicité tapageuseg d'un si haut patronage.
Mais 14 ne pouvaient se bommer les ambitions de VANDERPOL
et de ses amis. Ils désiraient une approbation plus nette du Saint
Pére. L'abbé PICHOT partit pour Rome dans l'intention de soumetire
les projets envisagés : "au Pape lui-méme" (3). Il ne semble pas
~ que cette intention ait trouvé sa réalisation, car 1'abbé FICHCT
ne fit dans les lettres suivantes sucune mention d'une sudience
de Pie X. Il fut cependant successivement regu par les cardinaux
MERRY DEL VAL, RAMPOLLA, FERRATA, VIVES Y TUTO, (4) enfin Mgr
GASPARRI et Mgr BISLETI. "L'accueil a été partout bienveillant"
(5) éerivit 1l'abbé PICHOT qui cependant ne tirait aucune conclu-
sion h8tive. Les espoirs de 1'abbé PICHOT furent d'ailleurs perdus

2) idem.

(3) lettre non datée de PICHCUT & VANDERPOL (A.D.R.). Il est ce-
pendant probable que le voyage de 1'abbé PICHOT se place & la
fin de l'année 1906 car des lettres de lui postérieures et
gatgeg de janvier 1907 contiennent des allusions de ce voyage
G RH-

543 autre lettre non datée de 1'abbé PICHOT (A.D.R.).

5) idem.

El; ef bulletin n°l (Juillet 1907). Appel aux catholigues.
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beaucoup plus rapidement que ceux de VANDERPOL. Des la fin de
l'année 1907, 1'abbé estimait la réponse du Cardinal RAMPOLLA
au congrés de Budapestf¢ "bien meilleure que la réponse du
Cardinal MERRY DEL VAL" (6). Quelques mcis plus tard, il rap-
pelait & VANDERPOL que le mouvement devait se placer "dans
1l'axe de la tradition interrompue qui nous rattache & Léon
XIII" (7). C'est ascez dire qu'il ne se faisait que peu d'il~
lusion sur l'aide que le Saint-Siége étsit en mesure d'apporter
au mouvement. Il accusait m8me & mots couverts le Cardinal
MERRY DEL VAL "de ne vouloir prendre part & des ceuvres gu'a
condition de les diriger" (8). Mais surtout 1'abbé PICHOT avait
parfaitement saisi que les espoirs de VANDERPOL seraient dégus
car disait-il "je ne suis pas trés sfir qu'on nous ait bien
compris” (9).

L'approbation du Saint-Siége devenait m&me un souci
pogdr les adhérents. Ainsi P. MARZ d'Orléans demandait "une
approbation trés formelle et explicité de notre Société en
heut lieu" (10). L'abbé THELLIER DE PONCHEVILLE, en relation
avec VAND:IRPOL pour la défense du Sillon conseilla de son ¢8té
de demander protection & Mgr TIBERGHIEN "smi dévoué du Sillon"
(11). Mais Mgr TIBERGHIEN (12) ne put jouer le rdle de protec~-
teur : lui-m8me marqua les limites de 1l'aide qu'il pouvait
apprter & VANDERPOL (13) malgré une sympathie évidente pour les
idées de ce dermier.

VANDERPOL et ses amis furent donc réduits & interpr@ter
le moindre manifestation de Pie X comme une approbation trés nette
du pacifisme catholique. C'est dans cet esprit que se place
1'approbation donnée par Pie X au Comte Michel TYSZEKIERWICZ.

7) lettre du 21 février 1907 (A.D.R.).

8) idem.

(9) lettre du 20 novembre 1906 (4.D. R.
%10 lettre du P. MARZ du 7 avril %geg A D.R.)

11) lettre de 1'abbé TEELLILR DE PONCHEVILLE du 27 décembre 1909
(A4.D.R.) qui ajouteit : "je vous engage & envoyer tous les
documents & Mgr TIBERGHIEN 204 Via Marginale, Rome de ma part si
vous le jugez bon".

(12) sur ligr TIBERGHIEN cf Jeanne CARON : "Sillon et démocratie
Chrétienne" (page 298 - n® 9).

(13) ce. Quelques bréves lettres de Mgr TIBERGHIEN (A.D.R.).

gé lettre de 1'abbé PICHOT du 20 Novembre 1906 (A.D.R.).
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Ce dernier avait protesté avec vigueur contre le fait que sur
la proposition des délégués italiens, le XIXéme congrés
universel de la Paix qui devait avoir lieu & ROME & 1'automne
1910, se déroulerait au moment des fBtes commémoratives de
1'invasion des Etats PONTIFICAUX par les armées ltaliennes.
Le Comte Michel TYISZKIEWIECZ fondateur et président de la
société des Amis de la Paix de Kiew (Russie) avait manifesté
sa désapprobation contre un projet qui engageait des société
pacifistes dans une manifestation anticatholigue, expliquant
que si le pacifisme "n'était pas spécialement catholique il
n'était pas non plus spécislement anticatholigue" (14). Le
Comte TYSZKIEﬁbZ avait adressé 1l'année précédente, en 1909,
une pétition & Pie X dans laquelle il demandait au Pape pour
les pacifistes, "quelques mots en faveur de leur apostolat et
de bien vouloir bénir de fagon particuliére tous les catholiques
prétres et lalques qui s'y conmsacrent" (15).

Pie X répondit par une kttre écrite de sa main. On y
lisait : "nous accédons volontiers sux priéres de notre trés
cher fils le Comte TYSKEWICZ et & tous les membres de sa société
de pacifistes, comme témoignage de bienveilleance et de reconnais-
sance, nous donnons trés volontiers en Notre Seigneur la béné-
diction apostoligue" (16). _

Ce fut pour VANDERPOL la manifesbtation d'une approbation
de tous les pacifistes catholiques. Il ne pouvait plus exister
de polémigues : "la gquestion vient 8tre tranchée par celui dont
la parole a pour ncus en matidre religieuse la plus haute auto-
rité." (17). I1 feisait de plus remarquer que le Saint-Pére, en

(14) sur toute cette affaire voir le bulletin n® 12 (2éme tri-
m;sgre 1910) page 5 - la semaine religieuse de Lyon du 12 mai

1910.

(15) ef. Le pacifisme chrétien. Réponse & M.J. RAMBAUD (paris

1914 BLOUD ET GAY) page 2%

(16) ef. Bulletin n® 12 e¢t la brochure *le pacifisme chrétien"
mentionné ci-dessus.

(17) Bulletin n® 12. (28me trimestre 1910) page 5.




144

soulignant de sa main le mot de "pacifiste" sujet de controver-
ses permanentes entre catholiques, avait définitivement clos les
débats : "RUma Locuta est" (18).

Mais il restait pourtant & obtenir ce que tous les
collaborateurs de VANDERPOL désiraient : une encyclique : envi-
sagée dés octobre 1909 (19) -et peut-8tre m8me avant- elle devint
trés vite le but de VANDERPOL : "je suis convaincu et j'espére
qu'un jour le Saint Pére le dira (qu'il existe une doctrine
catholigue de la guerre) dans une encyclique qui sura su point
de vue international les m@mes résultsts que 1'encyclique Rerum
Novarum a eu au point de wvue social" (20). Ladéception se fit
cependant jour : "peut-8tre méme comprendra-t-on & Rome que la
question est urgente, d'une actualité critique" (21). Les amis
Belges Victor JUURDAIN et PAUY Jacgues HCOUGSSA éprouvaient
d'ailleurs un sentiment beaucoup plus accusé de déception, voire
de rancoeur : "quel scandale se produirait si 1l'on apprenait
que le Saint-Sidge sollicité depuis trois ans d'élever la voie
se talt pour ne pas contredire des potentats hérétiques et
shismatiques" écrivait le premier (22), cu encore "lle continue
mes @marches indirectes auprés du Saint-Sidge et je les con-
tinuerai tant gue Jje ne geral pas victorieux ou mort. Comme je
vais avoir dans deux mois et demi soixante-dix ans il se peut
bien que la deuxiéme éventuslité asrrive plus t8t que la pemidre"
(23). Jaseques HOUGSSA de son c8té de désolait "Le Saint Pére
parlera & Pégues ocu... & la.. "(24).

218; le pacifisme chrétien réponse & l.J. RAMBAUD - page 78.

19) ecf. lettre de Victor JUURDAIN & VANDERPOL 21 octobre 1909
"il faut recommencer nos instances & Rome en vue d'obtenir une
encycliqgue" A.D.R.

(20) breouillon de lettre signé de VANDERPOL et daté du 4 novembre
1911 (A.D.R.).

21 idemo

22) lettre de Victor JOURDAIN du 21 octobre 1909 EA.D.A.g.
23) lettre de Victor JUURDAIN du 21 octobre 1910 (A.D.R.
24) lettre de Peaul Jacques HOUGSSA du 16 février 1912.
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C'est en effet en Belgique que VANLERPOL pouvait
espérer trouver les appuis lul permettant d'obtenir cette
encyclique tant désirée, VICTOUR JUURDAIN directeur du "Patriote"
& Bruxelles était en eifet resté en relaticns avec le Cardinal
FERRATA, ancien nonce en Belgique. Le directeur du "Fatriote"
envoyait périocdiquement su csrdinel des documents pouveant
prouver l'orthodoxie du mouvement (25). Le cardinal nepouvsit
rien promettre et il le reppela : "il appartiendra & sa haute
sagesse (Fie X) de décider s'il y a quelque chose 4 faire et
quand; mais Je ne puis pes vous dire subtre chose”.

Il semble sussi que tous les dirigeents de 18 "Ligue
des catholigques belges pour la Faix" n'approuvaient pas un
appel au Saint pére, jugé précipité. Dans une réunion tenue
le 5 Juin 1911, idonsieur BERNAERT, le Jjourm@me de la création
de la ligue, s'oppesalt & ce recours su Saint-Siége pour des
raisons peu claires. Paul Jacques HOUGZA reprochea un mois plus
tard & VANDERPCOL de l'avoir laissé seul combattre les raisons
de M. BERNAERT (26). I demandait qu'on adopt@t "une méthode"
*t gu'on ne procéddt plus “"psr des voies qui ne pouvaient mener
au succeés" (27). Pour Pasul Jacques HOU.EAseule "la voie hiérar-
chigue" et le recour:z su nonce de Belgigue pouveient plaire au
caint-Sidge (28). Mais si sa Aolution fut retenue et =i le Nonce
transmit effectivement gquelques documents, elle fut abandonnée
sur la demande du Nonce dés 1913 (29)-

(25) lettre du cardial FER ATA & Vietor JCURDAIK du 6 février 1911
parlant de ces documents "vous pouvez 8tre slr, monsieur le
directeur, qu'a lia grs&i&re sudience Jje remettrai le tout entre
les mains du Saint-Pére" lettre reproduits dans une lettre de
JOURDAIN & VANDERPOL du 27 mers 1911 (A.D.R.).
(26) renseignements tirés de deux lettre du 6 et du 14 Juillet
1911 de Paul Jacques HOU SA & VANLERFOL (A«D.R.)o
(27) lettre du & juillet 1911 (4.D.R.).

28) idem.

29) lettre de Paul Jacques HDﬁSbA du 24 février 1913 (A.D.R.)e
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Victor JCUURDAIN de son c8té alertzit le Cardinal
MERCIER : lui exposant "l'urgence d'une manifestation pontificale"
(30), mais sans grand espoir, il continuait & informer par
ailleurs les cardinaux FERRATA (31) et RAMPOLLA (32). Ce dernier
temoignait & VANDERPOL sa sy pathie depuis 1912 (33). Ayant
fait sllusion dans sa lettre du 15 mai 1912 & “de graves diffi-
cultés & surmonter", le Cardinal, & lademande de VANDERPOL,
précisa que ces difficultés étaient "précisemment celles que
vous avez redocutées et que d'ailleurs toutes les oeuvres
bienfzisantes rencontrent" l'invitant & ne point se décourager
(34). , -

Md ¢ les déceptions se sont pourtant accumulées au
cours des années d'avant guerre (35). Le Bearon de BORCHGRAVE,
président de 18 "ligue belge avait effectué & ROME un voyage en
1918, qui s'avéra décevant. "Regu comme un chien sur un billard"
(36) p#r,le Cardinal MERRY DEL VAL, dans l'entretien qu'il lui
accorda, insista "vivement sur ce point : qu'il ne faut pas
perdre de vue la charité quand on s'occupe de justice" (37).

Le Baron de BORCHGRAVE repartit avec la conviction que "MERRY
DEL VAL et tou’ son entourage protégeront la guerre en général
et celle des Balkans en particulier" (38). La conclusion que
tira Paul Jacques HOUSSA fut claire : "le Pape ne bougera pas"
(39). Le r8le du Cardinal MERKY DEL VAL apparait en cette

5303 lettre de Victor JUURDAIN du 25 septembre 1910 (A.D.R.).
31) cef lettres du 27 septembre 1911
. 10 mars 1911
12 mai 1913.
26 mars 1914.
15 avril 1914.
(32) ce. lettres du 23 septembre 1910
12 mai 1913.

(33) ef lettres du Cardinal RAMPOLLA & VANDERIQL des 25 janvier
et 15 mai 1912 (publiées dans le bulletin n® 21) (3éme trimestre
1912) et du ler Jjuin 1912 (A.D.R.). ’

g%g cf lettre du 11 juin 1912 (A.D.R.).

35) ef un terrible découragement se traduit dans les lettres de
Vietor JUURDAIN en 1914 ex : "ah si Romme wvoulait,!" (lettre du
7 mars 1914) (A.D.R.). ' :

556) lettre de Paul Jacques HUUSSA du 24 février 1913 EA.D.B.;

37) lettre de Paul Jacques HOUSSA 24 février 1913 (A.B.R.
dont la réaction est vive a'Veil&/ﬁ s Un peu camaille par ex-
emple. C'est un moyen direct de frapper tcus les élans généreux".
§39g izttre du 23 février 1913 de Paul Jacques HCUSSA (A.D.R.)

SMe
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cireconstance avec éclat (40) déja en 1909 Victor JOURDAIN avait
compris qu'il falleit svent tout "répondre sux objections du
gecrétaire d'Etat" (41).

L'attitude du Saint Siége d'une part, et les suspi-
cions Jjetées dans le catholicisme frangais sur les "plus loyaux
serviteurs de 1'Elise" per les intégristes d'autre part (42)
furent telles que VANDERPOL craignit de voir ses ouvrages mis &
1'Index. Victor JOURDAIN tenta de 1& tranquillicer : "on ne met
pas Saint Augustin et Saint Thomass ni les Papes & 1'Index" (43)
Ses creintes furent eussi grandes & la fin de l'année 1911 :
"il ne vous comprends plus, lui écrivait le directeur du
"Patriote” que risquéns-nous ? d'@tre blamés ? Je n'en crois
rien. Ce ne sera jemais que pour un détail™ (44) ajoutant
gu'un désaveu était bien peu probable.

Ce fut sans doute une fasible <onsclation pour VANDERFOL
que la publication le 11 juin 1911 de la lettre de Pie X &

Mgr FALCONICO, archevéque titulaire de Laricsse et délégué apos-
tolique aux Etats Unis d'Amérique (45). Dans cette lettre
d'approbestion pour la "dotation Carnegie pour la FPaix interna-
tionale" Pie X rappelait qu'il étzit le "lieutenant de celui
gqui est le prince et le dieu de la Paix", mais il n'évoquait
"les exemples de tant de nos illustres prédécesseurs"que pour

(40) le r8le du Cardinal MEHRY DEL VAL est examiné par M. Pierre
> REPOURN dans "la crise europeene et la premiére guerre mondiale"
page 694 (collection"Peuples et Civilisations") o- domo
="introduction & 1'étude des relations internationales page 256 -
E#l) lettre du 21 octobre 1909 (4.D.R.).

42) ef. A LATREILLE : histoire du czholicisme en France -

tomme 111 - page 520. ‘

€45g lettre du 27 mars 1911 (4A.D.R.).

44) lettre du 6 octobre 1911 (A.D.R.) "je persiste & croire

que vos creintes sont sans fondements pour ce gui regarde 1'atti-
tude romaine." lui écrivait de son cdté Paul Jacques HOUSSA (let-
tre du 7 octobre 1911) (A.D.R.).

(45) lettre publiée intégralement dans la semeine religieuse de
Lyon du 30 juin 1911. |
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faire remarquer qu"il ne s'éteient montrés si bien méritants

de la civilisetion" que lorsque "les temps le leur permirent”
C'était sssez dire qu'il renonc¢ait pour sa part & entreprendre
une asction destinée & redonner un rdle important & 1'Eglise

sur le plan international. I1 donnait & sa pensée une conclusion
qui témoignait du peu d&'espoir qu'il resteit de voir som
attitude chengér & cet éggrd : "maig rien pous est présentement
possible sincn d'sccorder & Dieu nos pricref. (46)+ Le dernier
geste de Pie X susceptible d'8tre interprété comme un geste
d'aspprobation fut une allocution consistoriale du 25 mai 1914.
Pie X déclaras en effet : "ils répondent & coup sfir au besoin
général et sont dignesde haute considération les hommes qui,

se divouant am bescin des peupes et de la cociété humaine

tout entiére, s'appliquent ensemble & chercher les moyen d'em-
pécher les calamités des émeutes et les massacres des guerres
et & assurer dans 1'intérieur des nations et dans les rapports
extérieurs des peuples ‘Le bien perpétuel de la paix bienfaisante"
Il ajoute : "dessein excellent en vérité mais qui restera siérile
si 1'on ne s'spplique pesen méme temps & enraciner profondément
dans les coeurs les prescriptions de la justice et de la charité
érétienne® (47).

Les réactions furent diverses : "l'allocution du pape
est heureusze. Mais il ne semble pas evoir compris le premier met
du pacifisme" estima pour sa part Paul J:cques HOUUSSA (48) alors
que pouR Victor DEVADLER secrétcire de la "Ligue internationale
des catholiques pour la paix", les parocles du Fape constituaient
"un coup de cloche discret meis significatif"(49). Dans le

(46) Vanderpol considéré cette lettre comme un document ponti-
fical encourageant ls propagende pour l'arbitrege international.
(ef la brochure "le pacifisme chrétien" mais il ne semble pas
avoir été choqué par le fait que les destinatsires de cet en-
couragement fussent des groteatants.

47) ef bulletin n® 28 (Z8me trimestre 1914).

48) lettre de Peul Jacques HOUSGA du 28 mai 1914 (4A.D.R.).

49) lettre de Victor DEVADDER du 27 mai 1914 (4A.D.R.)
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bulletin (50) VANDERPUL écrivit que l'allocution du Saint Pére

était une "haute approbation" et que tout deveit 8tre mis en

ceuvre pour "cmener un grand nomre (de nos corfélégionnaires)

4 prendre part & un mouvement si conforme sux désirs et & la |

volonté du Souverain Pontife" (51). |
Meis un mois plus tard, le 28 Juin 1914, 1l'attentat

de Serajeve survensit et metteit fin sux espoirs de VANDERFOL.

-«

CONCLUSION.

Nous venons de le voir, les démarches, directes ou
indirectes de VANDERPUL et de ses amis pour obtenir une appro=-
bation du Saint Sidge ont été nombreuses. Le silence de Pie X
peut étonner : mais comme le frit remarquer ¥. RENOUVIN Ye'étdet
les affaires intérieures de l'Eglise qui aveient été eau centre
des préocupations du Souvemin Pontife entre 1904 et 1914" (52)
Il est certain gque le Vaticsn ne veut pas dans cette période
agitée intervenir dans les conflits qui surgissent périodique-

- ment. La Papauté se replie dans un "isolement salutaire” (53).
Cette politigue une fois adoptée, n'est~il pas logique que le
Saint Sidge se montre prudent devant les sollicitations d'un
groupe dont l'influence reste, somme touted restreinte ? De

plus les investigations théologiques d'un laique, fit-il

aussi sérieux que VANDERPOL éveillent une réserve compréhensiils
de la hiérarchie (54). 8i le Besint pére avait cesutionné d'une

(50) Il m'a été impossible d'établir quelles furent les réac-
tions personnelles de VANDERPOL & cette allocution. Il est
possible que ce qu'il éerit dans le bulletin ne refléte pas
sur ce point sa pensée intime. !
Eslg c¢f. Bulletin n° 28 (28me trimestre 1914).

52) "la crise européenne et la premidre guelre mondiale”

age 691. -

55; idem page 690.

TIBLAGHIEN éerivait & ce sujet & VANDERPOL le 23
février 1914 : "il me semble sussi que pour obtenir de Rome
une approbation trés claire et un grand scutien, il sersit
necessaire de pousser plus les études de la guestion.
L'autorité supréme ne peut pas se lancer avant d'aveir les
questions plus claires. Il faut sussi que l'opinion publique
csoit un peu préparé.” (A.D.R.).
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facon trds nette la "ligue internationele des catholigues pour
la paix" i1 et été dens l'obligetion eu moins "merale" d'enm
tirer les conclusions qui s'impossient sur le plan pratigue.
Peut-8tre est-ce la une des raisens qui expliqueﬁ%bn silence.

Il peut aussi n'8%re pas impossible qéa des influen-
. ges intégristes aient joué A Home contre la iigue de VANDERFOL
(55) il est bon de se souvenir gu'en Italie la plupart des
pacifistes sont des hommes sens asucune conviction religieuse
et que, mdme dens les congrés universels de la Faix postérieurs
4 celui de Milan 1'élément cathorique reste faible. Les incro-
yants avec lesquels VAN.LERPOL se proposait de collaborer et
colleborait effectivement n'ont pas sur ce point facilité sa
thche. Cette fraternité avec des noms comprometiants a pu 8tre
exploitée par certeins préiats intégristes, comme sveient été
exploitées guelques maladresses des Sillohistes. Or contre des
influences néfastes, VANDLRPOL n'a pas trouvé (57) de défenseurs
plus efficaces que Mgr TIBERGILEN dont 1l'influence est limitée,
et le cardinal [ iMPOLLA qui est, lui, confiné dansune retraite
qui lui lsisse peu de moyens d'agir. Enfin le Cardinal FERRATA
ne devint secrétuire d'Etat qu'aprés le mort de FPie X et &
l'aé%hament de Benoit XV.

La quelité de Silloniste de VANDERPOL a pu sussi, dens
la mesure ol le Sillon s'étsit préoccupé des questions pacifis-
tes (58), impressionner défevorablement le Saint-Sidge. Elle
expliquersit @,__w“ﬁainu en partie, le silence du Cardinal
MERRY DEL VAL. Mais ce n'est ld qu'une hypothése.

(55) Je ne puis dans le cadre ‘e ¢e traveil qu'emedre 1'hypo-
thése (sans ap¥arter aucune espéce de preuve). .
(56) ef le sociclogue matérialiste russe NOUVIKUW tout en colla-
borant avec ardeur evec les cafoligues et VANDIRFOL en parti-
culier, se lsissa par exemple emporter & déclarer en 1907 :
“"le christisnisme a apporté dans le monde une masse de maux
bien plus considérsble que ceux qu'il prétendait y guérir".
gs?) A ma connsissance du moins.
58) e¢f. sur ce point Jeanne CARUN. 8illon et démocratie
chrétienne (page 417 - 438).
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: Ce qui reste certain c'est que "le ESzint Sisge,
jusgu'en 1914 ne fait pas d'effort pour gue le sentiment
national cesse de s'affirmer sux dépens de la solidarité re=-
ligieuse" (59). Comment alors ne pas comprendre le cri de
Julien de WARFON : "J'attends comme vous le régne réparsteur .
de Léon XIV" (60).

(59) of. P. RENOUVIN : introduction 2 l'histoire des relations
internationales - page 255.

an) 1e§tz~e de Julien NARFON & VANDERFPOL du 28 janvier 1912
A.D'RI L2
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RAYONNEMENT ET INFLUENCE -

Vanderpol lui-méme a déploré & de nombreuses
reprises la faible audience des idées pacifistes dans
l'opinion. Mais i1 a tenté de faire cesser "ce déplorable
état de choses". Dans ce but, il s'attaqua su probléme que
constituait 1l'indifférence de la presse aux idées de ses
amis et de lui-m@me.

Dans une lettr & Charles RICHET, président de la
déléguation permanente des sociétés de la Paix, VANDERPOL
constatait que la presse "non seubement n'aide pas a la
diffusion (des idées pacifistes) mais en général elle leur
fait opposition ou tout au moins affecte & léur égard une
attitude dédaigneuse qui détruit en grande partie l'effet
des efforts pacifistes" (1). Stigmatisant "la résignation
avec laguelle (le pacifisme frangais) semble accepter cette
situation" VANDERPOL demandait que le prochain Congrés natio-
nal mit & 1'étude "les moyens propres & intéresser la presse
frangaise & la diffusion des idées"™ pacifistes (2). Ilfut
chargé d'établir avec Théodore RUYSGEN un rapport sur un
sujet, rapport qui fut lu au congrés de Reims en mai 1909.

La petite enquéte "faite par les deux sociétés" (3) fit appa-
raftre que sur 222 journaux recensés dasns 43 départements,

"35 journaux sont hostiles au pacifisme, 42 accessibles, 60
favorables, 17 résolument acquis au pacifisme" (4). Ces chiffres
incomplets (que penser eneffet des 68 journsux non classés dang
cette liste ?7) et la signification assez vague des termes

2) idem.
3) ef Bulletin n°® 8 (2&me trimestre 1909) page 7 il s'agissait
%z)l:dsociété GRATRY et ce la société "La Paix par le Droit".
em.

§1§ ¢f Bulletin n® 6 (4éme trimestre 1908).
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"accessibles" et "favorables" permettent de penser que cette
enquéte témoignait d'un optimisme sans rapport avec la réalité.
Pour Paris les auteurs du rapport (RUYSSEN et VANDERPOL)
constataient : "L'Humanité]' "le Siécle", 1'"Action", le
"Radical", 1'"Aurore", La "Petite Républigque" et "la Démocratie"
qui va prochainement remplacer 1l'"Eveil Démocratique" partagent
les idées pacifistes. "Le temps" et la plupart des revues ne
lui sont pas hostiles"™ (5).

Meis pous ce qul concernait plus spécialement le
pacifisme cafwlique, l'hostilité ou 1l'indifférence 1l'emportait
généralement. VANDERPQL reconnasissait en 1909 au congrés de
Reims : "Pour le premiére fois la presse locale s'est occupée
de nous et ... pour nous attaquer violemment" ©1). lais 1a ne
se bornaient pas les difficultés rencontrées par VANDERPOL.

Des Jjournaux catheliques plus importants étaient violemment
hostiles au pacifisme : VANDERPCOL n'écrivait-il pas aveoir lu
"dans le journal que le pecifisme est "wn étzt pathologique
qui dérive de l'alcoolisme” et ... qu'"il est une trahison
envers la patrie". Et si vous lisez cette injure dans un
Jjournel catholique vous aurez le coeur serré en voyant que cet
outrage, cette caiomnie... z'étale & la pfremidre page du
journal, & 1l'ombrede la croix qui se trouve dans l'angle
 supérieur gauche de cette page. Peut-8tre vous dira-t-on aussi
que vous 8tes des 8tres repoussents "qui suez la peur bleue,
la peur honteuse" (7).

‘ A Ton m@me la presse locale n'était pas favorable.
Soseph RAMBAUD faiseit le silence sur l'entreprise de VANDERPOL
dans le "Nouvelliste de Lyon". Il ne se permit qu'une seule

(5) ef bulletin n°® 8 (2&me trimestre 1909) page 7 - il s'agissai
de la société GRATRY et de la société "La Paix par le Droit".
(6) ef bulletin n® 8 - page 12 - il s'egissait des attaques

d'un "journal réactionnaire de Reime "Le courrier de la

- Chempagne" . *»

{g{l?ulletin n® 16 - page 16 (discours a Eruxelles du 5 juin
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allusion méprisante aux "quelques catholiques -ch ! en bien
petit nombre- intervenus dans le sens pacifiste... et qui ont
antrefﬁls de révéler un droit international chrétien qui
donnait la main su pacifisme magonnique" (8) VANDERPOL aurait
voulu saisir 1'occasion de fesire insérer une lettre, en réponse
4 1'article de RAMBAUD : peine perdue. (9). Le silence devait se
perpétuer. RAMBAUD pourra se féliciter dqb'avoir jamais partagé
le "réve des pacifistes” (10) M8me indifférence 3 1'§xpres’ﬁc
Lyon" (11) : "quelque sympathie gue j'éprouve pour le pacifisme
ou plutdt pour la paix, je crois le moment mal choisi d'affai-
blir chez nous l'esprit militaire, je veux dire l'esprit
gerrier. Le chauﬁinisme devient plus de saison que le pacifisme.
C'est un fait" écrivait & VANDERPOL un journaliste de "1'Express"
(12). On se réjouissait de lire quelques lignes hostiles. Joseph
SERRE écrivait & VANDERPOL : “Jai enfin décidé la "Dépéche" &
vous décocher gquelques fléches" (13). Ce résultat était regardé
comme un sucess : "cela vaut toujours mieux gque le silence"™ (14).
_ M8me dans les milieux 1ie "La Chronique du Sud-Est"
les sympathies que VANDERPOL reacontrsit, rest:ient de faible
 intérét : "j'ai peur jJui écrivait Merius GONIN}que vous ne vous
fassiez des illussions sur l'importance du conccurs que Jje puis
veus apporter... ma bonne volonté gqui est grande se trouve
tout & fait paralysée par tout votre travail. Ne me tenez pas

E 8; Nouvelliste de Lyon du samedi 19 octobre 1912.

9) réponse de RAMBAUD : "le journalisme déviendrzit impossible
- 81 1l'on acceptait d'insérer les objections ou les réponses de
tous les lecteurs quk ne partagent pas telle ou telle opinion

\ uenl§ gournal a soutenue (lettre de RAUBAUD du 23 octobre 1912)
A. - L ] L] i

?10) Nouvelliste de Lyon du ler jaavier 1915.

11) j'ai consulté 1'"expresse “e Lyon" sane pouveoir y découvrir
méme au moment des Congrés de la paix un intérét pour le mouve=-
ment de VANDLRPOL.,
§12)Jlettro de F. GAUCHERAND (7) du 12 mars 1911 (A.D.R.).

15; letire de Joseph SEREE du 22 mai..s (A.D.R.)e
(14 idem.
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rigueur pour cela, plaignez-moi plutdt.. " (15). Et de f=zit la
collaborstion de "La Chronique" semble bien s'@tre limitée a la
communication de quelques adresses (16) ou encore & la vente de
deux exemplaires du premier ouvrage de VANDERPCL (17) & la
Semaine sociale de Saint Etienne. C'est gr8ce & Charles BOUCAUD
(18) que guelques articles du bulletin de le ligue et les ouvra-
ges de VANDERFCL sont signalés dans la bibliogrephie des numéros
de "lz chronique sociale de Frence®" (19). lais "la chronique" ne
consacra jamais un article de fond aux probléme)dui préoccupaient
VANDERPOL.

Charles BCUCAUD, mattre de conférences & la Faculté
Catholique de Droit, tenta également de recruter quelques adhé-
rents dans cet établissement : "il est & souhaiter en effet,
éeriveit-il, que les facultés catholiques de dreit se distin-
guent en faisant valoir les conséquences juridiques de la morale
chrétienne” (20). Il n'obtint sucun succés, ce qui d'ailleurs ne
pouvait étonner qu'un pr2tre peu au fait de la vie lyonnaise,
comme le péve LeHMKUHL : "ce que vcus écrivez des opiniong de
quelques professeurs de l'institut catholique de Lyon c'est
vreiment surprenant" (21).

En fait VANDERPOL éteit ignoré. Et quand on ne 1'igno-
rait pas, on l'attaguait. C'est ainsi qu'il relevait en 1912,
"es attaques violentes, accompagnées d'injures variées" (22)
protéréea par Joseph LOTTE contre les pacifistes catholiques,

16) carte de Jarius GUNIN détae de septembre 1912 (A.D.E.).

l?D %egtre de la "chronique sociale de France du 24 sout 1911

A. L] L] L]

183 lettre de Charles BOUCAUD du ler Jjuin 1911 (A4.D.R.).

19) cf chronique sociale numé:y de janvier 1909 & Septembre 1911
& mars 1912 & avril 1912 &.

gao} lettre du pére LEHMKUHL du 23 décembre 1912 (A.D«R.).

15% lettre de Marius GONIN du 26 décembre 1907 (A.D.R.).

2l

22) ef bulletin n®l9 (ler trimestre 1912) & nos amis.
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dang son bulletin des professeurs catholiques de l'Universitq/
récemment lancé (23%). En février 1912, LOTTE avec toute 1l'in-
transigesnce des nouvesux convertis accusait VANDERPCL et ses
amis de revétir "un de ces mesques sous lesquels 1'égoIsme
moderne aime & se dissimuler". D'sprés lui, 1"Eglise n'a jamais
condamné ni prohibé la guerre, elle l'a plusieurs foie préché".
Les pacifistes catholiques é aient pour lui des"traitres et

des l8ches" n'agissant que parce qu'ils ont peur. Pour lui un
seul maftre sur la question du droit de.g§§£3%5= "Joseph de
MAISTRE". VANDERPOL chargea Jean MARTIN, qui rempliscsait alors
ses obligations militaires & NANCY, d'expliquer & Joseph LOTTE
gque doctrines et documents doivent 8tre étudiés et que le devoir
des catholigues est de "les faire pénétrer dans l'opinion des
peuples qui ont trop oublié la morsle catholique sussi bien
privée qu'internationale" (24). Mais Joseph LOTTE ne pouvait
8tre convaincu (24 bis). N'avai®il pas écrit "non, votre
mouvement ne prend pas sa source dans les profondeurs de la
conscience chrétienne. La conscience chrétienne est trop
spécifiguement frangaise™. Aprés ce jugement sans appel, et

pour le moins contestable, 1l étzit plus sage de mettre un terme
& une polémique qui risquait fort d'8tre sfrile : c¢'est ce que
VANDERPOL demanda & ses lecteurs (25), mais il put s'empé@cher

de laisser échapper cette réflexion déssbusée : "mais que doi=-
vent penser les professeurs non catholiques de 1'Université

de la csricature du catholicisme que leur a fait voir le vulletin

(23) le premier numéro de ce nouveau bulletin paru le 20 janvier
1911 est commenté avee faveur dans la "semaine religieuse de
Lyon"™ (5 mai 1911).

(24) lettre de Jean MARTIN & Joseph LOTTE du 13 mars 1912. une
copie de cette lettre est falte dans une lettre de Jean MARTIN

4 VANDERPCL du 13 mars 1912 également (4.D.R.).

(24 bis) "il m'est absolument impossible de parler sans passion
de ce que & guoil je tiens passicnnément;.. on semble toujours
injuste quand on défend ce qu'on sime."

bulletin des professeurs catholiques de 1l'Université 20 mars 191z
'(25) Il semble d'aprés ce qu'éerit VANDERPOL gque JEan MARTIN
n'ait pas été le seul & protester auprés de Joseph LOTTE

pour sa part fait allusion sux letires de 2 abonnés pacifistes.
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de M. LOTTE 2" (26). :

Ce fut un autre admirateur de Joseph de MAISTRE qui,
quelques méis plus tard, attaqueit & son tour VANDERPOL :
Joseph RAMBAUD, Bens 1a "eritique du libéralisme" de 1'abbé BAR~
BIER, faisait paraltre le 15 septembre 1912 un article intitulé
"le pacifisme chrétien", dans lequel il attaquait les ligues
de la paix, 1'"Union pour 1l'étude du drcit des gens.." et
d'une fagon générale le pacifisme catholique. RAMBAUD était un
admirateur fanatique de Joseph de MAISTRE (27); sussi la critique
de l'oeuvre de VANDERPUL a laquelle il se livrait, manque-t-elle
d'originalité, Joseph de MAISTRE étant un des maftres & penser
de noubreux catholiques& cette époque. Sa principale objection
était la suivante : "il y a dens les théologiens du Moyen-
Age et de la genaissance une lacune qui frappe immédiatement
les yeux : il manque une théorie de la guerre au point de wvue
providentiel et historique" (28). Constatant que de MaISTRE
reprend inlassablement "l'idée d'un ch8timent divin et d'une
nécessaire expiation" (29), il y voyait la preuve gue dans la
théorie de De MAISTRE "l'offensé c'est Dieu lui-méme" Dieu
dont les hommes genéreux ou soldats ne sont que les instruments"
(30) et cette théorie s'accorde parfaitement avec 1'idée chére
& RAMBAUD que la guerre "est l1l'instrument providentiel par le-
quel l'histoire marche et avance & travers les sidcles™ (31).
A titre d'exemple, il cit=it le recul turc en %kditarranée dont
il se féliciteit, bien qu'il n'eflit pes en grande sy;pathie~%mm
1'Italie dirigée par des Frencs lMagons et il s'expliquait avec

26; bulletin n® 19 - page 3 -

27) cf, Le voyant que fut Joseph De MAISTRE prophétisait.."
nouvelliste de Lyon du 21 Jjuillet 1912).

28) brochure "le pacifisme chrétien" (reproduisant le texte
de RAMBAUD et la re¢ponse de VANDERPOL page 15).

29) ibid - page 16.

50% ibid page 17.

21) le pacifisme chrétien page 2l.
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des phrases surprenantes : "je me demande si par elle (1'Italie)
1"histoire ne marche pas actuellement vers une fin d'un autre
ordre. C'est la fislocation de 1'Empire turc qui se poursuit.

Qui vous dit done gue Dieu n'ait pas des desseins secrets que la
Cour de La Haye sursit été parfaitement incepsble de comprendre?”
(32). |

RAMBAUD craignait qu'en établissent un Jjour 1'arbi-
trage obligatoire, on immobilis@t "1'Eurcpe, l'histoire et le
monde dans ce qu'ils sont aujourd'hui, les Balkans restent
Turce, et Sainte Sophie demeure une mosquée, nous avons oublié
1a Pologne, 1'Alsace n'existe plus... Prendriez -vcus tout cela
pour le dernier mot de la Justice et ne permettriez-vous pas &
Dieu d'y venir changer quelque chose 7" (33). C'était donc & ses
yeux ériger un axiome 1'intangible2a&age: “"Beati possidentes”
(34) .. .

Enfin et surtout c¢'était "un certain parfup de moder-
nisme, de sillonnisme, de démocratisme ou de socialisme catho-
lique" (35) exhalé par les noms des collaborateurs de VANDERPOL,
qui aveit poussé RAMBAUD & se livrer & cette attaque (36).
Constatant que "droit internstional chrétiem et christianisme
sont frérga/dumeaux“ (37) 1l rappelait que VANDERPOL avait été
"un silloniste ardent et convaincu" (38) ce qui, & ses yeux
gignifiait que le chef des csholiques pacifistes était animé par

(32) brochure "le pacifisme chrétien" (reproduisent le texte de
RAMBAUD et la réponse de VANDERPUL) page 20.
3%2) le pacifisme chrétien page 27.
343 ibid page 26.
35) le pacifisme chrétien page 2.

326) & la suite d'un articles pubiié dans le FIGARO du 23 juin
19123 "sous la signature bien connue et méme trop connue de
Julien de NARFON". Cet article annongait le création de 1'Insti-
tut de droit international chrétien et faisait un courl histo-
rique dw mouvement de VANDERPOL.

25 g le pacifisme chrétien page 19.

38) idem. Réponse de VANDERPOL : "que j'ai été ou que je n'ai
pas été silloriste, cela ne démontre pas que ce soit Joseph
de MAISTRE qui ait raison et st Thomas qui ait tort" page 28.
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la pensée,que "l'on aurait pu faire avorter les projets des
adversaires en les devangant" (39). Car pour RAMBAUD le grend
danger était "que le pacifiisme chrétien ne rejoigne le socialisme
comme l'sutre pacifisme, rationaliste et libéral, rejoint la
Fran-Magonnerie.." (40), pacifisme et Franc-llagonnerie étant
synonymes pour lui : "il est difficile de croire que 1l'esprit
magonnique et libre-penseur ne soit pas prédominant (& la Haye)"
(41). Joseph RAMBAUD terminait cependant son articlqﬂ; ce qui ne
manqua pas d'irriter vivement VANDERPOL, sur la eonstatation
' rassursnte & son avis que l'initiative de celui-ci n'avait été
accueillie que par "une certaine indifférence qui ne serait
exempte ni de dédaim, ni de défiance" (42). La formule peut
sembler brutale, voirghaineuse. Elle semble cependant 8tre
5usto et sur ce point Joseph RAMBAUD & sans doute été perspicace.

Seul, on le sait, le Sillon a accueilli avec sympathie

les idées de VANDERPOL (43). Encore est-il utile de nuancer :

dés 1908, un adhérent d'Orlésns, le séminariste Paul GUILLAUME
écrivait & VANDERPOL : "je suis découregélméme mes camarades du
8illon se moquent de moi" (44). A cette époque cependant les
S8illonistes "réagissent avec sympathie mais sans toutefois
s'engager a fond" (45). Mais dés 1911, environ "toute une aile,
animée par du Roure, est acquise aux idées matiocnalistes" (46).

39) pacifisme chrétien page 19.

40) pacifisme chrétien page 25.

41) idem page 40.

42) le pacifiisme chrétien pa

43) sur les relations de VAN LRPOL avec le Sillon voir les
pages importantes de Jeanne CARON : Sillon et Démocratie
Chrétienne pages 433 - 435.

44 lettre de Paul GUILLAUME du 18 novembre 1908 (4.D.R.).
45) of CARKO gncit page 434.

46 REHOUVIN : troduction & l'histoire des relations inter-
nationales - page 255.
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DU ROURE était sévérement jugé par les amis de VANDERPOL

"DU ROURE m'écoeure dans la "Démocratie", écrivait Paul Jacgues
HOUSSA, ++ et il me sera difficile de rester abonné & un journal
ol pontifie chaque jour un imbécile." (47). Une réunion qui

eut lieu boulevard Raspail en décembre 1912, se déroula dans une
ambisnce houleuse : Henry du ROURE porta & VANDERPOL une
"contradiction trés nette -qui avait soulevé dans 1'auditoire
les passions les plus contraires" (48) et quelifia méme le
président de la séanced (49) d"Alsacien pacifiste”, car "toute
discussion dévie sur la question d'Alsace-Lorraine” (50). Henry
DU ROURE s'expliquait ainsi : "je ne puis croire que ce soit un
crime d'avoir parlé en votre présence loyalement et alors que
vous aviez toute latitude pour me répondre” (51). B'estimant
cependant d'accord avec VANDERPOL sur tcuid poind esaentielﬂj
mais (n'était-ce pas 14 une simple formule 7) il ne pouvait

que constater pourtamnt : "certvaines manifestations de votre
pacifisme m'inquidtent, comme certaines manifestations de

mon patrictisme wmus déplaisent" §). ‘

La conclusion s'impcse d'elle-méme : VANDERPOL n'a
Jamsis réussi & exercer une influence quelcongue sur les cédho-
liques frangais. N'aysnt trouvé aucun Appui véritable dans
1l'épiscopat de son pays, il n'a jamais olenu le sipgne
d'approbation de Rome gu'il souhaitzit, pouvait-il raisonnable-
ment espérer obtenir plus qu'il n'cbtint 7 Nul doute également

(47) lettre de Paul Jacques HOUSSE du 23 octobre 1911 (A.D.R.).
(48) lettre de Jules GAY du 17 =2i 1913 (A.D.R.) (Jules GAY
était un silloniste d'Héricourt] voir CARON op cit page 204).
(49) Jules GAY lui mBme qui considére cette expression comme

une insulte.

50% ﬁe?tra de Henry de ROURE & VANDERPCL du 2 Janvier 1913

A. L) .

51; lettre de Jules GAY du 13 mai 1913 (A.D.R.).

R5§ lettre de Henry de ROURE & VANDERPOL du 2 Janvier 1913 (4.D.
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que les idées politiques et sociales des adhérents de la
ligue n'avaient contribué & écarter de lui bezucoup de
catholiques. Plus que d'une franche hostilité, VANDERPOL a
été victime d'une indifférence zlacée. Il n'est pas excessif
de parler d'une sorte de comspiretion du silenceavs3)

(53) n'est-il pas significatif que Joseph RAMBAUD ait attaqué
VANDERPOL dans "la critique du Libéralisme®™ et non dans "le
nouvelliste”. ‘
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INTRODUCTION

Alfred VANDERPOL en publisnt le bulletin de la
gociété GRATRY n'avait pas d'autre but nous 1l'avons vu, que
de faire connaitre la doctrine de l;géliée sur le droit de
guerre. (1). I” n'avait jamais accepté d'utiliser le dit
bulletin & d'autres fins et avait repoussé toutes les sugges-
tions venues des adhérents ou des amis et qui visalent & rendre
le bulletin plus "vivant". Il ne borna pas la cependant ses
efforts. Il entreprit une oeuvre personnelle. La lecture des
oeuvres des Péres d& 1'Eglise qu'il avait entreprise dés 1900
(2) fut continuée par lui jusqu'éd ce que ses connaissances
fussent assez étendues pour lui permettre d'écrire son premier
livre (3).
VANDERPOL était en effet convaincu de la nécessité qu'il y
avait de redécouvrir la pensée "de ces grands suteurs qui en
traitant du &roit de guerre se tiennent & l'écart d'un mili-
tarisme outré et d'un pacifisme utopique" (4). Frappé de leur
sagesse et de leur pondération, VANDERPCL estima indispensable
- de répandre, surtout dans les milieux cdholiques ol 1l'influence
de Joseph DE MAISTRE continsit & pousser les fiddles vers les
idées nationalistes, cette doctrine qu'il se pllit & reconnaitre
comme la doctrine officielle dens 1l'Eglise. L'effet apaisant
qu'aurait pu avoir sur les esprits sa bienfaisante emprise, eut
s:ns doute permis comme le fait remarquer Vietor CARLHIAM (5)
d'accroftre, "linfluence pacifique"” du siége apostelique pendant

2) ef "La doctrine initiale".

3) ce fut sur le conseil d'Emile CHENON gque VANDERPOL avait
entrepris cette oceuvre (cf. CHENON biographie page 12).

(4) préface de 1l'abbé TANQUEREY au livre "le drcit de guerre.."
1911 page 2.

(5) ef. Victor CARLHIAN : "un précurseur Alfred VANDERPOL."
"chronique sociasle de France" mars 1953 page 273.

gl) e¢f CHENON biographie page 1l.
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la guerre de 1914-1918 et de mieux feire admettre les généreu-
ses tentatives de Benoit iV.

C'est dans ce méme but de découverte ou de redécouver-
te de la morale internationale chrétienne, que VANDERPOL avait
suscité la création dé "L'Union nationale pour 1'étude du dreit
des gens d'aprés les principes chrétiens". Le nombre trés
réduit des collaborateurs que VANDERPOL avait pu s'assurer,
le peu de travail qui avelt ¢té fait rendaient plus nécessaire
Que jamais son travail personnel. Ilfut donc seul & oeuvrer
pourties catholiques et l'opinion entidre ces:assent d'ignorer
le droit international ch€tien. Emile CHENCN n'éecrit-il pes
gu'en 1914 VANDERPCL "continueit ses recherches ¢t ses lectures”
(6). C'est dire assez clairement qu'il se sentait bien 1'unique
personnage sinon capable, du moins vériteblement désireux 4'é-
tudier cette doctrine de 1'Eglise sur le droit de guerre.

LQ but du premier ouvrage (7) de VANDERPOL était
donc clair : "le but du présent ouvrage est de montrer gu'il
¥y avait au Moyen Age une doctrine du droit de guerre et de la
faire connaitre. Cette doctrine, universellement et constamment
professéf/par les théologiens jusqu'au XVIiIe siécle, éidt
considérée par eux comne étant celle des Péres de 1'Eglise et
constituant la véritabletradition chrétienne". Le second livre
(8) montra gue cet enseignement n'était pas une innovation mais
qu'il correspondait 2 la doctrine traditvionnelle dans 1l'Egiise,

%6) cf CHENON : biogrephie page 16.

7) le droit de erre d'aprés les ®éologiens et les canonistes
du lMoyen Age - 1911.

(8) la guerre devant le chistianisme - 1912.
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qu'il n'était contredit ni par les enseignements de 1'Evangile,
ni par la pensée des chrétiens des trois premiers siécles. Il
montrait en outre gque ce n'était qu'au début du XVIIe siécle
que des "divergences entre les théologiens et des déviations
de la doctrine scolastique” pouvaient &tre constatées, portent
essentiellement sur la notion de la juste cause de la guerre,
et sur la notion d'une guerre juste des deux cOtés en dchors
du cas d'ignorznce invieible" (9). , |
Pour atteindre ce risultat, et connaisant de longue
ddes des intentions malveillantes des milieux intégristes,
VANDERFOL prit soin de se borner & "citer des textes" (10),
s'éffagent derriére les suteurs, il s'astreignitv & “"disposer
dans un ordre logigue les citations, laissant au lecteur le
soin d'en déduire les conséquences. La doctrine s'en dégage
tcut naturellemsnt® (11). Spa intentioﬁ“ginsi mieux exprimée 1
Lrous svons done mis le moins possible du ndtre dans cet euvras@}
(12). Il préeisait de plus : "notre grand souci a été de tra-
duire les textes et de les interpréter exactement dans le sens
de 1l'auteur. Aussi avons-nous -le lecteur ne s'en apercevra que
trop- complétement sacrifié 1'élégance et méme la correction du
style, & l'exactitude de la traduction qui est souvent littérale’
£33« 8.1 but fut inddscuteblement atbteint car comume le fit
remarquer 1'abbé TANQUEREY dans sa préfece : "ce n'est pas lul
(VANDERPCL) qui tient la plume en cet ouvrage, ce sont vralment
les théologiens et les canonistes du Moyen-Age" (14). L'abbé
TANQUEREY ejoutait méme que VANDERPCL avait “"nettement sym-
thétisé leur enseignement dens un ordre logigue, avec une

(9) ef iebttre & VANDERPUL du 20 septembre 1911 (A.D.R.). Cette
remerque de E ile CHENON : "Vous aviez raison de dire que les
théologiens de 1'aAncien Régime ne valent pas ceux du Moyen-ige.
Que voulez-vcus 7 Ils sont venus aprés la f&lure du 16e giécle :
gsle egidclel™.,

(10) “le droit de guerre... Avant propos et avis impa tant au
lecteur" page 1.

&11) idem. ;

E].B) idem.

143 le droit de guerre... préface de 1'abbé TANQUEREY page 3.
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parfaite loyauté, ¢t tout en ajoutant quelques explications
qui font mieux comprendre leur pensée, sans Jjamais 1l"altérer"
(15). Ce souei de précision, fort louable en soi, étzit sinon
totalement inspiré, du moins partiellement expliqué par la
crainte de voir de méfisnts critiques "soupgoaner 1'auteur
d'avoir fait pascser ses propres idées scue le couvert de Saint
Thomas ou de Victoria" (16). Les remocus provoqués su sein du
catholicisme frang-is par la crise moderniste n'étaient pas
encore apaisés et VANDERPCL prencdlt toutes les précautions
possibles pour c¢viter des accusations d'hétérodoxie.

‘ VANDERPCL avait rappelé pourtant gue parmi les
propositions condamnées par le "Syllahus", la soixante gquatriépe
était ainsi rédigée : "toute ection crimidelleset honteuse
opposée & la loi éternelle, non seulement ne doit pas 8tre ble-
mée, mais elle est tout & fzit licite et digne des plus grands
éloges quand elle e¢st inspirée par 1l'amcur de la Patrie". Il
faisait remarquer (17) que la crise de la moralité internatio-
nale souvent dénoncée (18) n'avait pas d'autres causes que
"la négation méme de l'existsence d'une morale internationale"
(19). I en tirait la conclusicn gue le mouvement pacifiste
ne s8'était pas assez préoccupé de convainere les hommes, qu'ils
étaient moralement tenus de réaliser la Jjustice, qu'ils étaient
astreints par la loi chrétienne & rechaorcher des solutions
pacifiques & un counflit, et gu'il n'était pas chrétien de se
laisser emporter per “"ecertzines passions gu'on écore &u nom
da Patriotisme" (20). Et ce fut dans ce but qu'il entreprit cette

16) idem. Ce souci est également exprimé par Emile CHENON
biographie page 15). Ses les craintes de voir ses ouvrages mis
& 1l'index ef #e chepitre : l'asction du Saint Siége). |

17; ef bulletin n® 21 - psge 3.

18) en France surtout aprés les "événements de 1911".
19; ¢f bulletin n® 2l-page 3. :

20) ibid page 2.

§15g ledrcit de guerre... préface de 1'abbé TANQUEREY page 3.
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~oeuvre personnelle.

VANDERFOL ncurissait =i 1l'on en juge par les répon-
ses de certains de.sea correspondants quelgues illusions suxr
1'influence gue pouvaient exercer ses ouvrages. liais nul ne
s'est exprimé & cet égerd avec plus de franchise et quel@ueroia
méme de dureté que Paul Jacques HCUSSA. Celui-ci eneffet écrivait
& VANDERPOL dés la parubtion de scn ppemier livre "la théorie est
grande, belle, sublime mEme. Votre travail est immense, scien-
tifique et vivra chez gquelgues lettrés catholigues mais au
point de vue de lea propagande pacifiste sctuelle, je continue
a douter de l'efficacité du moyen" (22) Dans la ufme lettre
sion Wen équivoque que tous deux vivaient : "au XXéme sidcle et
que les grands principgs de 1'Evangile” suffisaient pour précher
le pacifisme (23). Paul Jacques HOUESSBA conseillailt "beaucoup de
style simple, d'idées simples & la portée des masses. Je suis
chagque Jjour effrayc# de voir combien elles lisent peu et combien
ceux qui lisent comprennent moing encore" (24). Reconnaissant
au travail de VANDIRFPCL "une grandeur™ qu'il disait n'aveir
jamais cessé d'apprécicr, il se disait aussi convainecu gu'il
s'agissait d'un genre de travail "qui ne rend pas ce qu'il
colite, peu le lisent poins encore le comprenn&nt" (25). Sa
pensée se résumait ainsi "Et si jé crois sincérement Jue vos
ébudes théclogiges resteront et constiﬁue:ont une lﬁmpiiation
gqui sera pour les 8ges futurs une documentation de toute valeur
Je persiste formellement & penser gue le grand toup" doit &tre
porté ailleurs". (£6).

gazg letitre de Paul Jacques HOUSSA : du 21 occtobre 1911 (A.D.R.)«
&%) Paul Jacques HOUSSA reprochait par silleurs essez curicsemen
& VANDERPOL ce "négliger torp dans ce livre le c8té économique
et les exigences de la vie mondiale sinsi que beaucoup 4'ezdres
d'idéed mapgnifiquement développés du reste d-ns votre brochure
-~appel sux belges" (lettre pricitée du 21 octobre 1911) (4«D.R.).
EE#? lettre du 7 octobre 191l (A.D.R.). ! %
253 idem. &
(26 ideme
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Ainsi il n'est pas exclu qu'une courte polémique
ait opposé les deux amis sur 1'importance des oeuvres "litté~
raires" de VANDERPOL pour la propagende pacifiste. Celuiei
n'efit pas entrepris un tel traveil (27) 8'il n'avait pas eu
la conviebtion qu'il pouvait heureusement éclairer 1l'opinion
catholique sur un probléme grava et mal compris. On peut
donc admettre, que VANDERPOL nourissait & ce sujet des espoirs
que ne partageaient pas certains de ses plus fidéles colla~-
borateurs, sens qu'il soit malheureusement possible de préciser
(28) quelles limites il assigneit lui-méme & cette influence.

(27) sur la somme colcBale de %ravail fourni par VANDERPOL cf
CHENON biographie page l1l2.

(28) faute de documents dans lesqaela s‘exprimerait la pensée
personnelle de VANDERPCL sur ce sujet.
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LA GUERRE EST-ELLE PERMISE 7 =

La légitimité de toute guerre avait été mise en
doute on le sait per un certsin nombre de penseurs chrétiens,
dés le début du XIXéme siécle. Ce furent notemment les gquakers
qui exposérent 1'idée que le vrai chritien s'il veut se €éonfor-
mer parfaitement & la vclonté de Dieu, ne doit en aucun cas
attenter & la vie d'autrui, méme en état de légitime défense (1)«
Méme si au cours de la deuxiéme moitié du X1Xéme siécle "ce
pecifisme radicel & perdu constamment du terrain" (2), il
conserve au début du Xiéme siécle quelques représentants dont
la, ténacité et la volonté d'aboutir sont proportionnelles au
faible nombre. VANDERP(UL avait entendu, au cours degs différents
congrés suxquels il avait sssisté, certains orateurs s'inscrire
dans cette tradition. Il put ainsi remarquer au Congrés de
Munich en 1907, des quakers gqui "bl8ment toutes les guerres
justes ou non et préchent la gréve militaire" (3). Mais il
faisait parallélement observer que cette g néreuse et chrétienne
intransigeance leur était d'autant plus aisée "qu'ils habitent
des pays dans lesquels le service militaire obligatoire
n'existe pas" (4). Il répugnérent cependant & votf® une motion
contre l'antimilitarisme et l'antipatriotisme, ce gqui ne manqua
pas d'inquiéter les pacifistes acquis & 1'idée de la Paix par
le droit : "que dirait-on dans leur pays si l'on apprenait
que le congrés avait refusé de voter un bléme contre les
antimilitaristes ?" (5).

| Au moment m8me ol VANDLRPOL mettait la derniére
main & son deuxiéme ouvrage et ol il connengait & maitriser
parfaitement 1l'enseignement des péres de 1'Eglise, il donna &

(1) sur ce point voir les remarques de M. Pierre RENCUVIN dans
son livre "introduction & l'histoire des relations internatio-
nales" page 260.

2) e¢f Pierre RENUUVIN op ¢it page 261.

3) cf bulletin n® 2 (4éme trimestre 1907).

4) idem.

5) idem. voir également l'intervention du docteur HORION "puri-
tain non conformiste" au congrés de Londres et la vigoureuse
réplique du "Times" du 28 juillet 1908 (in bulletin n® 5 -
3éme trimestre 1908).
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"un suteur qui se dissimule sous le pseudonyme de EStéphane
MARIGER" (6) l'occasion d'exprimer ses idées. Dens un premier
article intitulé “econtre les crimes collectifs® (7) celuied
attagquait le "patriotisme effréné" des pretres et "des cdholi-
ques d'action", accusant également les évEgues frangais
"d'exalter par dessus tout l'amour de la Patrie" (8). Voyant
dens le patriotisme “une pascion & combattre” (9) il terminait
son article par des formules lapidaires tclles que : “injustes
sont toutes les guerres" ou bien "pour obéir a4 Dieu, ne tuesz
pas" (10). Cette publication provoqua l'envei de "diverses
lattresqﬁe-prateatations" (11) & la rédaction du Bulletin.
VANDERPOL y répondit non sans ambiguité (12). Commentant la
phrase "injustes sont toutes les guerres"™ n'écrivait-il pas 7
"nulle doute que cette idée soit fousse et contraire & la
doctrine catholigue si on la prend & la lettre. liais ne peut-
elle 8tre admise, si comme nous en avons fail1a remarque dans
une note (13), on l'applique & la plupart des guerres actuelles?
de son temps, le théologien SCTC n'écrivait-il pas, et cela non
dans un pamphlet mais dsns une oeuvre de théologie- qu'il est
bien rare que la guerre scitldnsta entre deux prince chrétiens?"
(14).'VANDLRPOquui avait prévenu les lecteurs gque Stéphane
MARIGER trouvait les 1igueé de la paix “un peu tinidoafdétait
cependant assez sympathiques aux idées de ce dernier méme s'il
montrait gqu'il s'écartait de la plus pure doctrine catholigue.
Il 1'était du mdins asse:z pour estimer qu'il était assez veain
de réfuter les idées de Stéphane MARIGLE et que la lutte

devait &tre menée sur un subtre front. Comparent l'utilité 4'une

263 ef bulletin n® 18 (4éme trimeatra 1911) pege 12.

7) publié dane le bulletin n® 1& ET Emmm DAUBE BROCHURE
FPARUE S0US LE HEHE titre.

83 bullctin n® 18 page 17.

9) ibid page 18.
10 ibidugase gl/22.
11) ¢f b

letin n® 19 & nce emis.
12) c¢f bulletin n°® 19/

13) ef bulletin n® 18 page2l.

(14) cf bulletin n® 19 & nos amis.
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réfutation des idées des quakers en Angleterre et celle de
MARIGER, il s'exprimait ainsi "Hélas! en France le besoin de
cette réfutation se faisalt beasuccup moins sentir. Lg funeste
influence dedoseph de MAISTRE préserve nos ccmpatrictes des
dangers que pourraient leur faire courir TOLSTOL ou les
quakers". I estimait les erreurs de Jgseph de Maistre "maucoup
plus “zntichrétiennes” et Justifisit ainsi la publication des
lignes incriminées : "ce qui nous svgit plu dans la brochure

de S. MARIGER c¢'étcit précisément qu'il flagellait justement
"ce culte de la guerre" ¢t "ce culte de la peine de mort" (15),
que l'on rencontre chez un grand nombre de catholigues freangais
et qui sont l'un et l'autre en opposition gbsolue aveec les
idées chrétiennes, avec la tradition chrétienne" (16). Tout en
déplorant que "llon ait dans nos milieux cathcliques frangais
complétement perdu de vue la scuillure qui résulte de toute
effusion de sang, méme légitime" VANDERPOL précisait qu'il s'en
tenait, quant & lui, & 1= doctrine cetholique sur le sujet et
1'indiquait en quelques phrases rcpides; mais il ne put s'em-
pécher en terminant cette mise &g point de demander & ses
correspondants "& titre de réciprocité de bien voulcir, usant
vie & vis de J. DE MAISTRE de la mlme sévérité juste dont ils om
usé & 1l'égard de Stéphene MARIGER, nous dire ce gu'ils pensent
de la phrase suivante del'illustre philcsophe : "Dieu a limité
sur le chaspitre de la guerre la liberté humaine" et de la ci-
tation qui la suit immédiatement "et 1l eime & s'appeler le
Dieu de la guerre" (17) Stéphane LARIGER devait publier encore

(15) l'article "contre les crimes collectifs" Preit également
un vigoureux plaidoyer contre la peine de mort.

516) ef bulletin n® 19. A nos amis.

17) idem. ‘
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deux courts articles "hérétique 7" (18) et "oui ou non ?" (19)
dans lesquels il maintenait sa position : "j'estime oui, de
toute la force de ma foi en la divime parcle, j'estime que la
guerre, quelle que scit sa déterminente, est absolument
défendue par la morale du Christ" (20). Dés lors VANDERPOL

lui refusa la publication d'éventuels articles sulvants dans
le but de maintenir la pureté doctrinale du bulletin (21) se
bornent & "regrettet profondément que dans la lutte généreuse
que M. Stéphane MARIGER a entreprise "contre le culte de la
guerre™j... il se soit laiscé entrainer & des erreurs de prin-
cipes qui fournissent & ceux qui l'attaquent une réponse trop
faéile et annulent ainsi les heureux effets quaurait pu aveoir
la campagne entreprise par lui® (22). Ainsi cessa le débat (23).

Les problémes ainsi soulevés soit au cours des
congrés soit dans le bulletin m@me eurent pour effet 4'activer
les recherches de VANDERPOL. Il étudia donc les réponses faites
par les théologiens du Moyen Age ou les péres de
principasles objections cogﬁre la guerre soulevé
ment par TERTULLIEN, ORIGENE et LACTANCE.

La premiére de ces cbjections est con
précepte évangéligque : "tous ceux qui prendront 1l'épée péri-
ront par l'éppée” (MATT XXVI, 52). A ceci Saint Augustin
(Contra Faustum, XXII.70) et Saint Thomas qui le ecitent répon-
~dent que "celuida prend le glgve qui s'arme contre la vie d'un
autre sans en avoir regu l'ordre ou la permission d'une puis-
sance légicime placée au-dessus de lui. Mais celui qui combat
d'aprés l'ordre d'un prince ou d'un juge, si c'est un particu-
lier, ou par séle pour la justice et en quelque sorte en vertu

i\ i)
particulidre-
LH.C ]

%

(18; bulletin n® 21.

19) bulletin n® 22, :

20) ef bulletin n° 22 (oui ou non).

2).) une lettre sans date de 1'abbé PERIER lui avait montré le
danger des excés de Stéphane MARIGER (A.D.R.).

EZE? bulletin n® 22 page 4 trimestre 1i9l2.

23) je n'ai pu faire aucune lumiére sur la véritable identité
de Stéphane MARIGER : "pseudonyme" selon VANDERPOL. Celui-ci
avagit pourtant conservé des lettres signées S. MARIGER (1'une
d'elles l'informe d'une nouvelle adresse de ce personnage). Dans
une de ces lettres 5. MARIGER affirme & VANDERPUL qu'il n'éprowe

u es iment & son égard bien qu'il 1l'ait "jeté par de
o°3“a§ pggfgigge eathaliqgg". aansqdoute} ?i.D.g.). i Gl
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de l'autorité de Dieu, si c'est unepersonne publique, celui-la
ne prend pas le glaive mais il fait usage de celui qui lui a
été canfiéipar conséquent il ne doit pas &tre puni" (24).

La seconde cobjection est constituée par un asutre
précepte évangélique : "et moi je vous dis de ne pas résister
au mal® (MATTH. V, 39) (25). Saint Augustin développe & 1l'en-
contre de cette objection, 1l'opinion que e'est dans la disposi-
tion du cosur qu'il faut accomplir ces préceptes de fagon & ce
que la volonté nem&épartisse jamais des sentiments de charité,
mais que cela ne doit point enp8cher le cours de la Justice
divine qui consiste & punir par une sévérité véritable, ceux
qui méritent la punition, "car aveec quelque sévérité g'un
pére puisse chftier son fils il ne se dépouille jamais des
sentiments de l'affection paternelle, mais ils ne 1'emp@chent
pas sussi de traiter son fils d'une maniére fort contraire a
ce quil voudrait et méme fort dure et fort douloureuse" (26).
Saint Thomas reprenant les arguments de Saint Augustin éerit
& ce sujet "que l'homme doit toujours &tre prét & ne pas ré-
sister ou & ne pas se défendre s'iyie faut : mais quelquefois
"on doit agir autrement pour le bien générsl ou méme pour le
bien de ceux avec lesquels on combat" (27).

A ceux enfin qui sffirment gue la guerre est con-
traire & ls paix, & 1l'amour du prochain et au pardon des offen-
ses, Saint Thomas réplique gue "ceux gqui font de justes guerres
ont pour but la peix et ne sont contraires qu'a cette paix
meuvaises, gue le Seigneur n'est pas venu apporter sur la
terre, comme le dit 1'Evangile (MATTH X)" (28). SUAREZ citant
Ssint Augustin confirme que "la guerre en réalité n'est pas
absolugment un msl® (29) meis au contraire "un moyen de parvenir

%24) ¢f le droit de guerre - page 2.
25) plusieurs auteurs ajoutent "si lon vous frappe sur la joue
droitg tendez l'azutre Joue" (MATIH V, 39) ef "droit de guerre"
age Sl.
?26) Baint Augustin - ep 5 ad WARCELLI num (cité in le droit de
erre page 5%.
27) ecitation sans référence "le droit de guerre page 5".
(28) ef doctrine scolestique page 23.
(28) e¢f la traducticn du De BELLO par VANDERPOUL in "doctrine
gcolastique page 365". '
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4 uneépaix véritable et assurée" (30).

VANDERPOL montre ensuite qu'aprés avoir refuté les
principales objections, les théologliens ont cherché des "argu~
ments en faveur de la légitimité de la guerre". "C'est dans
1'Evangile lui-méme, écrit VANDERPOL, que 2aint Augustin et
tous les suteurs & se suite, trouvent la preuve que la guerre
n'est pas d'une maniére absolue interdite sux chrétiens" (31).
Saint Augustin feit sussi remerquer (Ep 5 AD MARCELLINUM) que
‘Baint Jean dens les coneils qu'il adresse aux soldats venus le
congulter, ne leur dit pes 2utre chose que "ne faites ni
violence, ni freude & personne, contentez~vous de votre solde".
A;nsi "dés lors qu'il leur ordonne de se contenter de leur
solde il est clair gu'il ne leur défend pas de porter les
armes” (22) Saint Augustin ajoute que Dieu peut voir d'un oeil
favorable ceux qui combattent car "de leur nombre était le
Saint roi David & qui Dieu rendit un ei glorieux témoignage et
augsi ce centurion qui d4it au Seigneur : "Je ne suis pas digne
que veous entriez chez moi". Cette conclusion de Saint Augustin,
précise VANDERPCL, a été adoptée par tous les docteurs et les
théologiens. La guerrey conclue donc VANDERPOL, n'est pas
condamnée formellement dens 1'Evengile.

Mais comme il le feit remarquer lui-m@me, quelques
catholiques, et plus souvent des protestants et des quakers,
exprimaiert 1l'opinion suivante :"18s premiers chrétiens cro-
yaient gue la guerre était absolument incompatible avee la
morale évangélique : auseil refusaient-ils le service militaire"
(33). VANDEREPOL s'attacha donc & étudier sur ce sujet les
opinions des chrétiens des trois premiers siécles. Il fut sans

(30)ef 12 traduction du De BELLO par VANDERPOL in "doctrine
scolastique - page 365.

51;“ le droit de guerre page 9".

32)"1le droit de guerre page 9.

33)ef la guerre devant le christianisme page 2l.
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doute guidé dsns sa recherche par Mgr BATIFFOL, auteur d'un
article sur "les premiers chritiens et la guerre" (34). Dans
cet article Mgr BATIFFOL affirmeit que les chrétiens des
trois premiers sidcles "ont limité & la persécution, le
renoncement des chrétiens & se défendre et l'interdiection de
tier le glaive.." (35). Mgr BATIFFOL expliquait que le métier
des armes était permis au dwétiens & la réserve de tout acte
1dol&trique. VANDERPOL, quant 3 lui, montra que ce qui avait
éloigné les chrétiens du scrvice militsire dans 1'armée romaine,
c'étaient les cérémonies palennes auxquelles devaient prendre
part les.soldats. Le probléme étalt éludé dans les circonstances
mepales : pendant un assez grand nombre d'années en effet,
les chrétiens purent se dispenser d'assister & ses cérémonies;
"mais dans les temps de persécution, ou lorsque, sans gue la
perséocution fut violente, les chrétiens étaient cependant
recherchés ou inquiétés, il leur fallait ou trshir leur foi,
ou accepter le martyre“i{as). Galérejnioclétien et Julien
1'APOSTAT par exemple ne se borndrent pas aApenvoyer les chré-
tiens de 1l'armée mais las faisaient mettre & mort. Mais dans
les temps ol ne régnait pasla persécution, le chrétien pouvait
parfaitement porter les armes. Le serment de fidélité a
1l'empereur n'étsit pas mBme inconeiliable avec la fidelité am
Christ. Seint Augustin écrit & ce sujet :"Quand il s'agissailt
de la cause du christ, 11z (les scldats chrétiens) ne connais-
zalent que le maltre quli est au ciel. Quand les Empereurs
voulaient les forcer & honorer les idoles ou leur offrir l1l'en~
cens, ils leur opposalent Dieu. Quand ils leur disaieant :
¢Tirez votre épée et allez combatre telle nation, ils lul

34) paru dsns le Bulltin n® 15 (ler trimestre 1911).
22% bulletin n® 15 page 19.

la guerre devant le christ ianisme page 25.
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ebéﬁssaient aussitdt. Ils distinguasient le Maltre Eternel et
le Maftre Temporel et c'était & cause du maitre étermel qu'ils
étaient soumis au maftre temporel®™ (37). On voit done que dans
les faite les premiers chrétiens connurent des périodes de
difficultés pour concilier les exigences de leur foi et celles
de leurs devoirs militaires mais lorsqu'ils pouveient tout en
portant les armes ne pas participer & des cérémonies paiennes,
rien de leur interdisait d'entrer dans les carriére militaire.

Parmi les écrivains chrétiens cependant, trois
d'entre eux condamnaient plus ou moins formellement la parti-
cipation des chrétiens & des guerres quelconques, sans que
"1'on puisse toypurs bien discerner s'il s'sgit d'un précepte
ou d'un conseil" (38). Ce sont TERTULLIEN, ORIGENE et LACTANCE.
Le premier étudia la question de la légitimiteé des guerres dans
son traité "De Corona" écrit pendant la période de sa vie ou il
partageait les erreurs des lMontanistes. Les opinions de
TERTULLIEN de plus, avaient varié sur cette question écrivant
tout d'asbord : * en désarmant Pierre, le Seigneur & désarmé
tous les soldats. Personned ne peut regarder comme licite un
uniforme qui représente des actes illicites" (59). Il s'adressa
ensuite au Sénat romain en ces termes "Nous naviguons avec Vous,
nous combattons avec vous" ou encore "nous remplissons vos
camps" (40). VANDERPOL conclut que TERTULLIEN s'inquiétait de
voir des chrétiens "qui n'étaient pas tous des saints" s'exposer
au martyre et préférait dans ces conditions ne peas les voir
entrer dens les carriédres militaires" (41).

ORIGENE n'émet pes, quant & lui de "condamnation
formelle, nette, raisonnée de la guerre, de touted espéceg de

(37) Saint Augustin : ep 5 ad Marcellinum citté dans la guerre
devant le christianisme page 31.

238) VANDERPCL : la guerre devant le christiasnisme page 4l.
39) de idolalatria : cap XIX. Cité dens le guerre devant le
chistianisme - page 44.
&40§ Apoleget - cap XLII et XXXVII,

41) ef la guerre devant le christianisme - page 46.
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guerreg” (42). Mais il n'est "manifestement pas partisan du
service militeire pour les chrétiens. Au regard des choes de
la suerrgftcus les disciples du Christ sont des pr@tres et

les prétres ne docivent pas verser le sang" (43)+ Seul LACTANCE
est formel, il écrit : "il n'est pas permis su juste de porter
les armes ¢! sa milice & lui c'est la justice, il ne lui est
méme pas permis de porter contre quelqu'un une accusation ca-
pitale : il importe peu eneffet cue l'on tue par le fer ou par
la parole, car ce qui est défendu, c'est de tuer. Il n'y a pas
la moindre exception & faire au précepte divin, tuer un homme
est toujours un acte criminel" (44).

Enfin, dans un dernier chapitre, toujours relatif a
la question de savoir si ouiou non, il est permis & un chrétien
et & un catholique en particulier de porter les armes, VANDERPOL
examine 1'"opinion de 1l'Eglise", constatant tout d'abord que
les soldats chrétiens étaient nombreux dans les armées romaines,
il affirme gue "jamais 1'Eglise ne bléma, jemsis elle ne repous-
gsa du baptéme ou de la communion ceux qui portaient les
armes" (45). L'Eglise a méme mis au nombre des Saints et
inscrits dans les livres liturgiques des soldats chrétiens
que l'on s'était éfforcé par la force ou par la ruse de faire
participer aux pratiques idolatriques (46). L'Eglise n'avait
plus aprés CONSTANTIN, de raison de s'opposer si elle y songea
Jamais, au port des armes impériales par les chrétiens puisque
la formule du serment fut changée et ainsi rédigée : "je Jjure
par Dieu, le Christ et 1'Esprit-Saint et par la Majesté de
1'Empereur qui, aprés Dieu doit &8tre pour le genre humain un
cbjet d'amour et de respect.." (47). Le XIIe canon du concile

( 42) ef la guerre devant le christianisme.

(43) VANDERPOL cite ici 1'abbé VACANDARD (revue d'apologétique
15 juillet 1906 page 341)

(44) de div-institut - cap VI, 20.

45) le guerre devant le christisnisme page 54.

46) ibid page 55.

47) ivid page 56.
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de Nicée, quelquefois regardé comme une condamnation.de la
guerre, ne concernait en fait que les soldats chrétiens
coupables d'idolétrie. Les pénitences publiques imposées par
ce canon ne s'appliguaient qu'sux scldats chrétiens gui"sous
l'inspiration de la gréce divine avaient abandonné la milice
afin de mener une vie plus parkite et plus chrétienne et en-
suite y étaient retournés & une époque ol cela n'était
possible, comme par exemple sous LICINIUS, qu'en abjurant la
foi chrétienne, abjuration d'asutant plus coupable gue les
conditions dans lesquelles ils avaient quitté 1'armée indi-
'quaient chez eux une plus grande copnaissance de la religion
et prouvaient qu'ill avaient regu de Dieu des grfces parti-
culidres" (48).

VANDERPCL concluait donc gque l'Evengile ne contient
aucune condamnation de la guerre. Il estimait que le nombre des
chrétiens qui se crurent obligés en conscience de quitter 1'ar-
mée ou d€ n€ pas y entrer fut toujours extrémement faible par
rapport su nombre de ceux gqui en faisaient partie. Seules les
eérémonies militaires & caractére idolédtrique les tenaient,
dans les périodes de perséecution;, éloignés de 1l'armée. Le
serment prété a l'Eépereur palen pouvait peraitre incompatible
& certains avec la qualité deMrétien. Enfin le service mili-
taire semblait " plusieurs d'éntre eux ne pas permettre la vie
parfaite qui convenait & des chrétiens soit psrce qu'il ab-
sorbait leur temps et leurs pensées et les détournait des choses
divines, soit parce qu'il les exposait & répandre le sang,
ce qu'ils considéraient comme une souillure" (49). Pour tous
ces motifs, 1'Eglise ne poussait pas les fidéles & entrer dans
l'armée, mais elle n'a jameig bl8mé ceux d'entre eux qui
acceptalent d'&tre soldets et elle a m@me élevé plusieurs de
ges derniers sur ses autels. Puis a parth.de CONSTANTIN "le

éaa) la guerre devant 1 e christianisme page ©60.
49) ibid page 63.
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gserment prété & un empereur chrétien pouvant sans sucun doute
se concilier svec les obligations religieuses ¢t morales des
chrétiens, elle a publiguement loué les services que rendaient
les soldats et a puni les déserteurs” (50). Aucun pére de
1'Eglise n'a formellement condemné la guerre en elle-méme et
d'une manidre sbsolue. lais VANDERF(OL fait remarquer et insiste
sur le point suivant : beaucoup de FPéres de 1'Eglise espéraient
voir la guerre disparaitre de la surfece de le terre, Je jour
ou le chrigtianis=me aurait triomphé et remplacé le paganisme”
(51).

Il est donc complétement faux de prétendre gue les
chrétiens des premiers siécles considéraient que la religion
chrétienne leur interdisait de prendre part 4 des guerres.

E5ﬁg la guepre devent le chistisnisme - page 65.'
(51) le guerre devent le christianisme - page 65.
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“LA JUSTICEIE LA GUERRE"

"LA GUERRE, ACTE DE JUETICE VINDICATIVE", =

Ce que n'avait pas distingué les premiers chrétiens
¢'éteit la guerre juste et la guerre inJjuste (1). Mais cette
notion de la guerre Juste om la troﬁve{écrit VANDERFOL, chez
tous les Péres, tous les Docteurs, tous les théologiens et
tous les canonistes" (2). Il s'agit plus exactement, précise-t
-i1, d'une distinction fondament:le entre "celui i a guerre
Juste, 1l'habens Justum bellum, et celul qui a guerre iguste”.
Car 11 n'existe pas de guerres Jjustes et de guerres injustes;
dans une guerre il ne peut y avoir zuerre juste d'un c8té que
8'il y & guerre injuste de 1l'autre. "C'est dit Saint Augustin
(de Civ Dei XIX - 7) l'injustice de l'ennemi gqui arme le sage
pour la défense de la justice" (3). C'est donc jue la guerre
ne peut-8tre Juste des deux c8tés. ¥ais elle peut 8tre au
contreire injuste des deux cBtés.

Il faut pcur pouveir combattre dens désobeir & la
volonté et sux lois de Dieu avoir une cause Jjuste. Comment la
définiy ? "OUn a coutume d'appeler guerrel justes, écrit Saint
Augustin, (1id quaest VI, 10) celles qui ont pcur but de
venger des injures lorsqu'il faut contrsindre par la guerre une
ville ou une nation qui n'as pas voulu punir une mauvaise action
commise par les siens, ou restituer ce qui‘été pris injuste-
ment" (4). Saint Thomes, en prensnt comme base ce texte de Saint
Ausﬂstin,élarsit ls définition de le guerre jucte et énonce les
conditions nécessaire) pour qu'une guerre offensive scit effec-
tivement juste (5). Saint Thomas derit : "Pour qu'une guerre

1 ef la guerre devant le christisnisme pege 64.
ef le droit de guerre page 15.

5 ibid page 15 - autre citation de Saint augustin :"lorsque

d'un c8té on tire l1l'épée pour le drocit, on combat de 1'autre

our 1l'iniquité" (de eiv dei XIi 15).

E#) ef "la doctrine scclastique" page D1 et "le droit de

ggerre' pege 41.

%‘ AT A A AT ot 0% C

sco es qu. est tiréu.
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quelcongue scit juste treis chomes scnt necessaires @

1® 1l'autorité du prince d'aprés 1'ordre duguel la guerre doit
8tre entreprise : car il n'appartient pas & un particulier de
faire la guerre/parqe gu'il peut avcir recours pour obtenir
justice odu Jugement de son supérieur. Ce n'est pas non plus

au particulier & convoguer le multitude comme il faut le faire
pour combatre.

2°/ 11 fsut que la guerre alt une csuse Jjuste c'est & dire que
ceux que l'eon attague sient mérité de 1'@tre pour avoir feit
une faute (ici saint Thomas rapelle la définition de 8%
Auguetin citée plus hsut). 5

3°/ il est nécessaire que l'intention de ceux qui combattent
goit droite : c'est 4dire qu'ils se proposent de feire le bien
et d'éviter le mal. C'est ce qui a feit dire su méme Docteur
(6) que les vrais sdorateurs de DUieu regerdent comme pacifiques
les guerres gul ne sont entreprises ni par cupidité, ni par
cruauté, meis que l'on felt per zmour de la paix dans le but
de réprimer les méchants et de soulager les bons.

Par conséquent, il peut arriver gue quoique la guer-
re ait été déclsrée par L'autorité légitime et pour une Juste
cause, ¢lle n'en scit pas moins illicite, en raison de 1l'inten-
tion de celui qui la fzit. Car Saint Augustin dit : (contra
Faustum ZXII 74 : "le désir de puire, la crusuté de la ven-
geance; une 8me implscsble, ennemie de toute paix la fureur des
représailles, la passion de la dominstion &% tous autres
gentiments sexblables voild ce qui mérite & jJuste titre d'8tre
condsnné danz la guerre" (7).

La guerre n'est permise que si elle est nécessaire,
mais précise VICTURIA, "toute vieolation de drcit qn'ellzén'en
soit 1l'importence, ne suffit pas pour Jjustifier une déclaration

(6) ce passege inspiré par Saint Augustin (cof sussi le décrdt
de GRATIEN selon st Thomas, ne se trouve plus dans les éditicns
modernes des ceuvres de st Augustin (ncte de VANDBERPOL).

(7) ef “le drcit de guerre® page 42,
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de guerre... car dang les ceuses ordinaires et neturelles il
n'est pas permie 4d'infliger pour n'impocrte guelle faute des
peines éncrmes comme la mort, l'exil ou la confiscation des
biens. Or dans la guerre, tout est greve et atroce, meurtres,
incendies, dévastations : il n'est donc pess permis de punir
par la guerre ceux qui sont seulement les suteurs d'injures
légéres : cer suivent la grandeur du délit, dcit &tre la gren-
deur du chftiment" (8). De néme, GUAREZ estime gqu'™une
cause Jjuste et suffisante c'ect une grave viclstion du dreit
qui ne peut &tre réparie cu punie par un azutre moyen" (9).
VICTORIA pounadnt plus loin son analyse, écrit que,
seule la viclation d'un drcit, violation grave, autoriségla
guerre, mais que tcute une série de mobiles sont exlus de la
cathgorie des causes Justes. "la différence de religion pe
peut 2tre une Juste csuse : e¢'est l'opinion de Saint Thomas et
de toug leg docteurs et Je ne connais personne qui soutienne
1l'cpinion contraire" (10). De m8me VICTURIA condsmne, comme
Juste cause, l'extension de 1l'Empire csr"s'il en était autre-
ment, la guerre sereit jJuste des deux c¢cbtés & la fois : tous
les combattants seraient lmnocents, il ne sersit done¢ pas per-
mis de les tuer, ce qul implique contradiction : & saveir que
la guerre serait Juste, meis qu'il ne serait pas permis de
tuer les sdversaires" (11). De x8me la gloire du Prince ou tout
autre aveantege qui lui sersit propre ne saurait 8tre aux yeux
de VICIURIA une Juste ceuse de gverre cer le Prince ne peut
-@épenser les deniffbs publics eu risquer la vie de ses sujets
que dans 1l'intér&t du bien public, sinon il ne pourrsit plus

83 cf le droit de guerre - page 5l.
ibiad - g: ge 5lo

; VICLURIA (de JURE - BELLI 10) le droit de guerre - page 50.
11) le droit de guerre - page 50.
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8tre considéré comme le roi légitime mais comme un LHyran gui
ne gouverne que pour son avantage personnel (12).

Les définitions de Saint Augustin et de Saint
Thomas, qui ne légitiment la guerre que lorsqu'on attaque
des citoyens étrangers qui ont mérité de 1l2tre, impliguent
done que, & la faute soit opposée une sentence de Jjustice
vindicative. Car 1'un des principes fondamentaux de la doctrine
scolastique estiT8 guerre est un acte de justice vindicative.
VANDERPOL rappelle d'sillurs fort & propces que "vindicare” en
latin ne signifie pas se venger, maie punir, de méme gue le
mot "injuria" ne signifie pss injure mais "chose contraire
au droit, injustice, violation du droit". "Vindicare inju-
riam® signifie donc "punir une injustice" (13).

UCTURIA assigne comme but d'une guerre offensive
"l'action de punir une sction injuste et de sévir contre les
ennemis : maeis la vindicte ne peut-8tre exercée que s'il y a
d'sbord faute et violation d'un droit" (14). L'Etat possédant
le pouvoir d'infliger des peines et des supplices & ses propres
sujets s'ils sont dangereux pour lui, il n'est pgs douteux que
les princes ne doivent punir les ennemis, m@me étrangers, de
1'Etat lorsqu'ils font subir & celui-ci une injustice. Les
ennemis sont alors socumis au prince comme & leur juge propre,
le vaindﬁhr devent se considirer vraiment comme un Jjuge qui
prononce entre deux Etats dont 1'un & Wiclé les droitede
l'sutre. Ce n'est donc pas en accusateur que le prince gui & une
guerre juste agit, meis en restaurateur de la Jjustice en faveur
de la partie lésée.

Plus nette est encore la pensée de CAJETAN : celui
qui & guerre Juste "remplit ls fonction d4'un Juge agissant en
matidre criminelle contre des étrangers qui troublent la paix

Elag le droit de guerre page 50.

13) voir “avis importent"™ dans 1'Avent Fropos du livre "le
droit de guerre" et de méme "la doctrine scolastigue®.

(14) ggC- RIA (de Jure belli 13) cité dans "le droit de guerre®
page 58.
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de 1'Etat et quand la guerre est commencée il devient le maftre
‘de la cauae“glé)eat sa propre perfection qui autorise 1l'Etat
& user du glaive contre les ennemis extérieurs. CAJETAN écrit
"ce ne serait pas, en effet, un Etat parfsit, celui qui n'surait
point le pouvoir de punir, conformément & le Justice ceux Qqui
troubleraient ss tranquilité, qu'ils soient des citoyens ou des
étrangers. Et s'il en éteit sutrement comme sucun homme n'a
pergonnellement d'sutorité sur son égel, toutes les guerres sauf
les guerres défensives, seraient injustes (16). I

. SUALREZ estime quant & lui que "la guerre tient une
place d'une juste sentence de justice vindicative" (17)LA
guerre dont sont victimes les étrengers ayant commis une fsute
grave, est donc juste bien qu'elles soumettent des citoyens &
‘une juridiction étrangdre. Cette justice est vindicative, mais
elle est indispenssble dans les attributions de 1'Etat. VASQUER.
considére, lul, la guerre comme un "acte de justice punitive
par lequel une peine et une punition sont infligées & des
rebelles" (18). |

Farmis les cas ol il est du deveir de 1'Etat d'exer-

cer ce droit, figure trés naturellement la légitime défense :
"En ce qui concerne la guerre défensive, on ne peut avoir
‘aucun doute (sur le question de saveoir si la guerre peut &tre
permise) car il est permis de repcusser la force par la force"
(19). Le pouveir souverain doit s'adresser & celui qui a
Juridiction sur ceux qui l'attaguent. Veis celui-ci se doit de
réparer les dommages causés,s'il ne restitue pess ce qui a été
enlevé; si au contraire il prend perti pour les coupables,
8'1lf se solidarise avec eux, ou si il est zu nombre de ceux
qui cnt violé le droit, l'ordre doit cependant 8tre rétebli, la

(15) ggJEﬁﬁﬁ (summula verbo : bellum) cité in "drcit de guerre"
5 ege ]
17) SUEBREZ (de trip-virt theol de carit pars 111, disp X111

sect 4 cité in "droit de guerre page 61).
(18) VASQUEZ (comm - in summ - dispos LXII cap III, 12) eité pa-

e 62,
?19 ef citaetion de VICTORIA ("de jure belli 20") voir "la doec-
trine scolastique : page 328).
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Justice réslisée. L'inertie du prince qui & juridiction sur
les ccupeables (=i elle existe) lui feit perdre son sutorité
sur les coupables. Cette autorité passe elors au prince du
paye Lésé. Elle n'est pourtant que momentanée, mais permet
au prince sttaqué injustement d'avoir le droit de Juger et de
comdamner le prince et le peuble coupebles. Ce droit peut se
traduire par une déclaration de guerre qui prend alors la
veleur d'une "exécution <¢'une gentence Judiciaire™ (20).

Mais la guerre peut-étre aussi injuste des ddlx
cBtés. C'est le ces des guerres veloomires. SUAREZ écrit que
"l'erreur des paiens (fut) de croire que la force des armes
était la source d'un droit et que l'on pouvait légitimement
entreprendre des guerres pour acquérir de la gloire cu des
richesses. liéme au point de vue de la raison cela est tout &
fait absurde” (21). VICIURIAde son cBté expligue gu'"il ne
suffit pas pour qu'une guerre soit juste que le primce qui la
déclare croie aveir Jjuste cause. Autrement il en résulterait
que socuvent les guerres seraient justes des deux c8tés & la
fois : car généralemcnt les princes ne font pas la guerre de
mauvaise fois chacun d'eux croit gu'il & Juste cause. Alocs
tous les belligérants seraient innccents et par suite il ne
serait pas permis de les tuer" (22). I} est donc pessible
d'imaginer des guerres injustes des deux c®tés, meis diffici-
lement des guerres justes des deux ¢8tés & la fois.

Le seul cas ol les deux parties ont une cause Justef
l'une et l'sutre est le cas, Hrt rare, d'ignorance invineible.
VICICRIA (de Jufie Belli, 32) admet "la possibilité d'une igno-
rance qui porterait sur un feit ou sur un drecit". Dans ce cas

20) ef "le drtvilde guerre” ia e 17 - 18,
21) SUAREZ (op cit sect 1V, %le droit de guerre page 23).
22) VICTORIA (De Jure Belli 11) in "le drois de gusrce page 26)
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"il se pourrait que la guerre scit juste par elle-méme du

c8té de la patrie qui & la Justice pour elle, et que du cbté
de l'autre pertie lc guerre sclt également juste & csuse de sa
bonne foi : car l'ignorance invincible estioujours une excuse"
(25). La définition de 1l'ignorance invincible est ainsl fixée
par VICTORIA : "FPYur gue l'cn puisce reprochey & guelgu'un

gon ignorance, et qu'elie constitue une faute, il faut qu'elle
soit "vincible"™ : il ect nécesseire Uil y ait une négligence
en la matidre, par exdmple, qu'on n'ait pas voulu écouter ou
eroire que l'on écouteit, et au contraire, pour que l'ignorance
goit invincible, il suffit qu'on sit mis & savoir toute la
diligence dont un homme est capsble® (24). VASQUEZ précise &
son tour : "mais on n'sppellers Jeamais ignorance invincible,
la divergence de deux opinions probabvles" (25). VASQUEZ
rappelle le devoir cqui incombe & un prince qui feit la guerre,
devoir gqui consiste & faire conneftre & son adversaire en
puissance une chose que celui-ci ignore par ignorance invinei-
hle. Le cas d'ignorasnce invincible concerne cependant beaucoup
plus les sujets car comme le remarque VICTORIA dans le cas d'une
guerre injuste entreprise par un prince "les sujets peuvent de
bonne foi suivre leur Prince" (c€).

Le seul exemple cependant de guerre juste des deux
ebtés & la fols, que cite les théologiens est celui des guerres
faites par les lsraélites sur l'ordre exprés et formel de Dieu,
sux peuples qui hebitsient le Terre promise ot aux Amalécites.
Dieu se servait slors des lIsra¢lites comme d'un instrument
pour punir les crimes d'autres peuples, et la guerre éteit
Juste de la part de ces peuples, qul ignorent invineciblement
l'ordre de Pieu, défendaient légétimement leur territeire.

85; VICIOKIA : de Jure Belli (32) "le droit de guerre" page 50,
24) VICTORIA (DE Indis, 9) "le droit de gﬂerra' page 30.

253 VASQUEZ : op cit “le droit de guerre" page 3l.

(26) VIC.ORIA (De Jure Belli (32)) "le dreit de guerre page 31.
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"Ces nations, dit VASQUEZ, (27) ignorsient qu'un
ordre de Dieu, le maftre de tous les royaumes, avait donn’
cette terre sux Israélites tandis que ceux—eci le savaient".
Saint Thomas ajoute : "Dieu envoysit le peuple d4'lsrael comme
éxécuteur de sa justice pour les punir®. (28).

(27) VASQUEZ (ep eit LXIV, 3) cité dans "la doctrine scolasti-

Eesoe P&
?28) Saint Tnems (1, 2 qu GV 3 & 4) "la doctrine scolastigque"
page 161. :
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L'AUPORITE NECESSAIRE ET

| LVINTENTION DROITE -

Saint Thomas pose en principe que la premidre
condition pour qu'une guerre soit juste, est que le prince
qui la déclare alt l'autorité pour le feire. Car déclarer la
guerre est un attribut de la souveraineté, Seint Augustin
expose ce principe dans les termes suivants : "L'ordre naturel
qui conduit & la paix entre les hommes demande que la décision
et le pouvoir de déclarer la guerre appartiennent su souverain".
(29). Baint Thomes développe ainsi le prinecipe : "... le soin
de 1'Etat est conflé aux princes il lul appertienide défendre
la eité, le royaume ou les provinces gui se trouvent sous
leurs ordreg@... il lul est permis de les défendre par le glailve
matériel contre ceux gul les trcublent & 1l'intérieur en punis-
gsant les malfaiteurs, suiveat cette parole de 1'apStre (EOM
XIII, &) : " ce n'est pas sans motif que le prince porte le
glaive : car il est le minigtre de Dieu, pour exécuter sa
vengeance contre celul gui f=it le mel™ de méme, c'est & eux
gqu'il appartient de tenir l'épée dans les combats pour défendre
1'Etat contre les ennemis extérieurs" (30). Saintﬂgﬂcmaa
s'appuie dans son srgumentstion sur une sutre pensée de Saint
Augustin : "L'ordre paturel le plus favorable & la paix des
honmes exige que la décision et le pouvoir de déeclarer la
guerre appartiennent zux princes" (31), Et CAJETAN commentsit
le texte de Saint Thomas et expliquait que "le mot Prince est
employé iei par opposition & personne privée, il veut dire @
personne publique mais personne publigue perfeite, Il y a de

(29) Seint Augustin (centra F&ustum XXI1, 75, cité dans '1e
droit de la guerre"- page 635.

(30) Saint Thomas (Enmma 2, 2 qu XL, artible 1) cité dans "le
droit de la guerre"-page 64,

(31) Saint Augustin (contra Faustum XXII, 74) eité dans "le
droit de la guerre® - page Ob4.
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nombreuses personnes auxquelles a été délégué le drcit de se
servir du gleive conlre les sujets et guxquelles n's pas été
concédé celui de déclarer la guerre & dcs étrangers" (32).

Selon VICTORIA tous les Etats ont 1'autorité suffi-
sante pour déclerer ou entreprendre la guerre; ils ont 1'asuto-
rité suffisente non seulement pour se défendre, mais sussi
pour se foire Justice & eux et & leurs membres. Le Prince
posséde en cette matidre la m@me autorité que 1'Etat car le
prince n'existe que par le choix d& 1'Etat, il en remplit le
r8le et en a l'autorité. Si le prince est légitime, toute
autorité réside en lui, et e¢'est lul qui doit prendre toute
décision concernent solt la paix, soit la guerre. 1l'Etat
est la conmmunsuté parfeite, maid perfait est synonyme pour
VICIORIA de complet. Etd) done parfeit 1'Etat (ou la communauté)
qui est par lui-méme complet c'est & dire qui n'est pas partie
d'un sutre Etat, qui & ses propres lois, son Conseil et ses
Magistrets (33). | |

SUAREZ, quent & lui, considdre gue, peuvent déclarer
la guerre les princes qui n'ont pass de supérieur temporel. Car
le drcit de déclarer la guerre comporte um certain pouveir de
Juridiction dont 1'exercice se rapporte & la Justice vindica~-
tive qui est indispenssble dens 1'Et at pour le réﬁzassion des
 malfsiteurs. La marque de la juridiction supréme, c'est qu'il
existe auprés du prince cu del'Etat un tribunel ol se termi-
nent tous les débats du principat et qu'on ne peut en eppeler
& un tribunal supérieur. Toutes les fols qu'on peut en appeler
& un sutre tribunsl, c'est la preuve gue le principat est
imparfait "ear 1'agpei est un acte qui démontre la supériorité

(52) CAJETAN (Summa B. TH comm - illustreta, 2, 2 qu LX) cité
deng “"le droit de guerre" page 64.

(53) VICTURIA de Jure Belii (5-6-7) cité dans "le droit de
guerre" page 66.
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d'un homme sur un autre” (34). La distinction entre un Etat
parfait et un Etat imperfait est importonte dit SUARLEZ, dens

le cas ol le roi "tombe dens ls tyrsnnie". Car si 1'Etat est
imperfsit il a pouvoir contre son roi, méme si celui-ci a d'au-
tres roysumes, mais s'il est importent et fait seulement partie
d'un royaume, il ne peut rien sens le consentiement du royaume
tcut entier.

Il résulte de 1'argumentation de ces auteurs qu'un
certain nombre de personnages ne peuvent légitimement déclarer
la guerre. C'est ainsi, dit SUAREZ, que "le prince et 1'état
imparfaeit et quiconque a un supérieur temporel ne peut légi-
timement feire la guerre sans l'sutorité de ce supérieur" (35).
Le prince est ainsi frappé de cette incapacité parce gqu'il
peut demander Justice & ce supérieur, et n'a donc plus asinsi
de raison d'entreprendre une guerre guelconque car il se
trouve assimilé au rang de simple particulier et les particu~
liers ne peuvent déclarer la guerre. VICTORIA est du m@me avis
et donne comme exemples "le duc d'iAlbe ou le Comte de Bénevent
qui font partie du Roysume de Castille et dont par conséquent
les Etats ne sont point parfeits". (36). Mais il existe ce-
pendant, sux yeux de VICTORIA, deux exceptions & ces régles :
la premiére concerne le cas d'une ville ou d'un prince qui a,
par suite d'une coutume trés sncienne, le droit de déelarer la
guerre de sa propre autorité. Il ne convient pss alors de le
lui retirer, bien que d'sutre pert il ne peraissfat pass remplir
les conditions d'un Etat parfait. SUAREZ, sur ce point, émet des
réserves : "cecl peut-8tre exact lorsque ls guerre est déclarée
& des étrangers qui ne sont pas les sujets du méme roi que
celul qui les attaque, meis s'il s'agissait de sujets du méme
roysume une telle coutume paraftrait contraire su droit naturel;

(34) SUAREZ (de trip wit - theo de carit disp XIII sect 2) "le
droit de rre"page 67.

(35) SUAREZ (op eit XXIII, 2) "le droit de guerre" page 69.
(36) gécmm de Jure Belli 9) cité dans "le droit de guerre"
bage . '
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en effet, quend il existe un tribunal et un pouveir supérieur,
cormun su deux parties, il est contraire au droit naturel
d'employer la force pour obtenir Jjustice, de sa propre autori-
té" (57). La seconde exception, envisegée par VICTORIA, concerne
le cas d'une ville, ou d'un duc d'un certain roysume, attaqué
par un sutre duc du méme roysume; devant l'abscence de résgction
ou l'asbstention du roi, la ville ou le duc gui en serait vie-
time pourrait non seubment se défendre, meis porter la guerre
chez les ennemis, sévir contre eux et mettre & mort les
amlfaiteurs. VICTORIA ajoute méme "qu'il est permis & un
particulier de s'emparer de son ennemi, si aucune autre voie
ne lui permet de se défendre contre ses injures" (38). SUAREZ
est ici en complet désaccord avee VICICRIA. Il estime que &i

un particulier ne peut obtenir ce & quoi il & dreit par un
Jugement public il ne peut employer la force et la suezre)ot
encore moins punir le agnpabla!si le Jjuge lui fait défaut car
"la vindicte qu'on exerce de son sutorité privée est un mal

en soi" (39). Scus couleur de vindicte cn souléverait trop
facilement des troutbles et des guerres dans 1'Etat; le droit

de vindicte qu'éd une patrie ou un perticulier n'est qu'un
drcit trés imperfait et ne doit s'exercer gue desns les limites
d'une juste défense. L'Etat étent "effet toujours censé concer-
ver la puissance si le prince manque & son devoir" (40) SUAREZ
admet pourtant que si le prince fsit preuve d'une grande né-
gligence & défendre et & venger l'Etat et qu'il s'ensuit de
trés graves inconvénients pour le bien publie, pour rétablir
la Jjustice, 1l'Etat tout entier peut dsns ces circonstances
enlever l'asubtorité au Frince.

(37) bBARMZ (op eit XIII, 2)cité dens "le droit de guerre"

f;g) v&échI& gae Jure Belli, & &9) cité dans "le droit de
rre

%ug) SUAREZ (ap cit XIII, 2) cité dane "le droit de guerre®

?zg) id;m.
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Ce pouvoir gui est cependant confié & certains
'princes et refusé & &'autres,quelle est son origine, sa source |
le droit naturel affirment St Thomas et VICTORIA ainsi gue
_SUAREZ. O "si ce pouvoir public découle du dreit naturel,
éorit VICTORIA, comme celui-ci & pour auteur Dieu lui-méme,
il e'ensuit que le pouvoir vient de Dieu et non de conventions
 humsines ou d'un droit positif quelcongue... C'est done en
vertu d'une institution divine que les Etats possédent la
puissance publique" (41). VICTORIA s'sppule sur un passage du
Deutercnomepour confirmer son affirmation "c'est & moi dit le
Seignesur qu'est réservée la vengeance et ¢'ést moi qui
l'exercerai” (42). L'homme n'aysnt pas individuellement le
droit de punir, 11 est évident qu'il n'a pu le transférer
& d'autres par une convenbtion quelconque. Le droit de panir
qui est compris dans 1'auﬁarité vient comme elle de Dieu.
Ls netion qui le regolit de Bieu_le transfére su dépositaire
qu'elle choisit et qui est le Prince “Ministre de Dieu pour
exécuter se vengesnce contre celui qui fait le mal® (43).

Saint Thomes dans la définition des conditions
nécessaires pour qu'une guerre soit juste énonce en troisidme
lieu la néfessité de la “droiture®™ de 1'intention de ceux qui
combattent. Le prince parce gu'il remplit 1' office d'un Juge
doit particulidrement y veiller. L'intention droite consiste
& écarter d'sbord "toute pensée étrengdre & la mission qu'il
remplit et qui suffirait & vicier m@me une sentence Juste" (44).
Le Prince dcit aussi "fsire sbstrection de peur d'8tre influencé
per elles, de toutes considéretions personnellec comme sa haine

(41) VIOTORIA (relec theol de polestste civili, %) cité dens
“le droit de la %narro“ page 1

42) deuter IXXI
43) Baint paul ﬂemain LIII, 4. :
44) expression de VANDERFOL : "le drcit de guerre" pasc 75
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contre le coupable ou les avantages qu'il peut retiver de

sa condamnation ce qui l'exposerait & rendre une sentence in-
juste" (45). Tous les suteurs étudiés par VANDERFCL suivent
l'avis de Beint Thomas (486). Ssint Raymond de FPENAFORT éerit
que "pour gu'ume guerre solt Juste 11 faut quelle ne $fsse
pes par haine, par vangeanee cu par cupidité, mais paQ\ piété,
par justice et par obéissance® (47). CAJEDAN estime qu'une
intention mauvaise rend la guerre vicieuse, mé@me =i les sutres
conditions de la guerre Juste sont remplies. (48). VICTORIA
nous l'avons d4éja vu A'admet pas la légitimité des guerres
entreprises pour la gloir du Frince, pour 1'extension de
_ 1'Empire ou pour faire changer un peuple de religion. Saint ‘
Augustin quaslifie dans "la cité de Dieu" les guerres de
conquéte 4'"immenses brigandages" (49). Le prince est devenu
Juge légitime de ses adversaires & la suite de leur faute. Il
est done tenu de respecter Stoutes les cbligaticns morasles
d'un juge. Il est tenu m@me & d'sutant plus de scrupules, gu'il
est en mBme teups Juge et partie dans la cause. I doit done
gse conformer aux grands principes qui dominent le sujet. Ce
sont, en particulier, les idées suivantes 3
1°/ le but de la guerre c'est la paix ce qui implique qu'il ne
faut déclarer la guerre que si la guerre peul assurer la paix
dans 1'avanir.
2°/ la guerre n'est permise que sl elle est nécessalre ce qui
impligue qu'elle ne doit 8%re déclarée que si elle est indis-
pensable au bien de 1'Etat et s8'il a'y a aucun autre moyen, en
dehors de la guerre, d'assurer ce lien commun.

3°/ il faut donc 8tre pour avoir le droit de déslarer la guerre,
certain que l'a&veraaére refuse de réparer l'injustice qu'il
a commise. Le prince attaqué est done ainsi obligé de luk

45) expression de VANDERFOL : “le drait*de guarr& page 73.
46) ef supra le chapitre "la justice de guerre”

47) paint Raymond de ?ﬂﬂ&fﬁﬁ% (summ Ray, 1lib ii, tit Vv, 12)
cité dans "le drcit de guerre" page 74.

2483 cf "le droit de la guerre" page 73.

49) saint Augustin (de Civ Dei Lib v, 6).
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demander auparaveant réparation'e% & fortiori adcepter cette
réparation &X elle est accordée ou offerte. (50).

Telles sont donc les conditions pour qu'un prince
ayent 1'esutorité nécesssire, puisse déclarer la guerre
légitime.

(50) ef "le droit de la guerre" page 75.
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OBLIGATICNS DES PRINCLE ET DLS SUJLIS -

Cette question rev8t une importance perticuliére
car la parfaite scumission des princes et des sujets & leurs
obligations est nécessaire pour que la cause gu'ils entrepren-
nent d@ﬁéf&nﬁre soit juste. VANDLRFPCL ne cite & ce sujet que
les opinions respectives de SUAREZ et VICTORIA.

OBLIGATION DES PRINCES.

Le premier estime que le prince est tenu 4'examiner
avec scoin la justice de le cause. La guerre étant une chose
trés grave il feut apporter une diligence et un soin propor-
tionnés & celte gravité. C'est mme ce qui feit que les prin-
ces ont le devoir de prendre l'avis de leurs conseils, et que
déclarer la guerre de leur propre autorité sans aveir pris
avies de leurs coneils est une faute grave pour les princes (1).
VICTORIA pense que le prince ne doit pes se borner & croire sa
cause juste. Son opinion peut €tre fausse, injuste ou partiale.
Elle doit donc &tre rectifide. Pour que la guerre solt juste,
il fsut que le prince écoute les arguments de ses adversaires.
"Il faubt donc prendre l'avis de gens honnltes et seages qui
sachent parleﬁ\libre&ent, sans colére sans haine, sans
partialité® (2). Tous les personnages qui sont admis au conseil
de 1'Etat ou & celui du prince, qu'ils soient appelés ou ﬂg'ila
scient libres d'y venir 4'eux-mé@mes, ont l'obligetion et le
devoir d'apprécier les cavses 4'une guerre injuste. Ces hommes
peuvent en efiet par leur vonseils éviter que soit entreprise
une guerre injuste et c¢'est pour eux un deveir de le faire (3).
Et ei leur négligence w*étalt casuse d'une gudrre 1n3ust§jd
ils seraient complices de cette injustlice grave.

(1) le droit de guerre page 83. Cf également "la guerre
devant le christianisme yafe 130~131. :

(2) VICTORIA (de Jure Belli 20, 21 et seq) eité in "le droit
de guerre" pa§e &l.

.(3) idem cf "le drcit de guerre" page 82.
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Les princes ne doivent pas faire la guerre &
quiconque est disposé & s'en rapporter au droit, & la déeision
d'arbitres ou d'hommes de bien. "Si 1l'adverssire est disposé
& donner satisfaction la guerre gue l'cn ferait contre lui
ne serait pas Juste" (4). Avant d'entreprendre une guerre le
prince est tenu d'exposer & 1'Etat adverse la juste cause de
la guerre et de demander umne réparstion convenable : si
l'adversaire accepte de la lui donmer il est tenu de 1'accepter
et d'abandonner la guerre. Mais si 1'adversaire refuse de donnez
gsatisfaction, il aura le droit de commencer Justement la
guerre. SUAREZ ¢ité a 1'appui de cette thése le passage sui-
vant du Deutemwonome "quand vous approcherez d'une ville pour
1l'assiéger d'abord vous lui offrirez la paix" (5). La Jjustice
vindicative poursuit SUAREZ doit se fuire avec "le moindre
dommage général, pourvu que l'équité soit satiafaik%" (e).

Les princes sont également tenus de cesser les hostilités si
l'adversaire offre satisfaction lorsque la guerre est commencée
et que des combats ont déja eu lieu : SUAREZ précise que le
fautif devra cependent pour cbtenir justement 1'arrét des
combats, promettre "d'abord la restitution de tout ce qui

était injustement détenu, ensuite la compensation de toutes

les dépenses faites & l'eoccasion de 1l'mnjustice™ ainsi commise
(7). I1 ajoute m@me gue 1l'on peut demsnder “gquelgque chose"
comme prix de la violation du droit et glenfin il est permis

(4) CAJETAN (sum s. th. 22 qu XL art. 1) eité dans "le droit
de la guerre page 89.

gs Deuteronome (cap XX - page 10).

©) EUAREZ (de trip virt theol de carit Pers III disp XII

gec IV, 5) cité dans "le ¢roit de guerre" page 90.

(7) SUAREZ (op. Cit) cité dans "la guerre devant le christia-
nisme" - page 129.
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de demander avec justice tout ce qui pour 1l'avenir paraltra
nécessaire & le conservation et & la défense de la paix,
car ¢'est la fin principale de la guerre : "¢tablir la pailx
pour 1l'avenir" (8).

Mais la question la plus délicate est 1'attitude
du prince en cas de doute sur la justice de la guerre. Question
d'autant plus grave que "Scuverains, Rois et Princes (cherchant)
trés souventy & profiter de toutes les occasions pour sgrandir
leur empire en invoquant des droits" (9) dont il n'est pas
toujours facile de d¢terminer 1'importance relative ou la
légitimité. Non seulement les princes et les rois sont in-
téressés par cette difficulté, mais tous ceux gui devront
prendre part & une guerre. Dans le cas oli des deux eBtés il
y a des raisons epparentes ou probables pour la Justice de la
guerre, et ou 1'un des princes posséde le territeire contesté,
le doute estslors "équivalent" et "c'est pourquoi celui qui ne
posséde pas, ne peut déclarer la guerre & celui qui posséde,
lequel est en sécurité et peut justement se défendre" €1%) -
Mais VICTORIA précise & ce sujet "que le possesseurs dans un
tel cas doit, gquant un doute se produit, rechercher avec scin
la vérité et qu'il peut y 8tre contraint, méme par la guerre,
$'il s'y refusait, attendu qu'en réalité cela est exigé par la
justice et la droiture" (12). Le m@me auteur écrit : "on n'est
plus possesseur de bonne foi gquend on doute et que l'on
néglige de s'enguérir de la vérité". Le prince remplissant le
réle du Juge, ¢ est tenu d'étudier la question soulevée méme
g'il paralt 8tre le légitime possesseur. Mais)si aprés examen
de la cause on peut raisonnsblement continuer de douter, le
légitime possesseur n'est jas tenu d'abandonner ce qu'il pos-
séde, il a le drcit de le conserver car un juge A'aurait pas

(8) ef "le drcit de guerre" page 93.

ggé VANDERPOL le droit de guerre - page 95.

11% ggAREz (op cit section VI, 3) cité dans le droit de guerre
) asﬂ .

?12) g%C?ORIA {(de Jure Belli, 29) cité dans le droit de guerre
rage .
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le droit de le dépuiller, il n'est donc pas obligé de s'en
dépouiller lui-méme. (13) Dans le cas ou il n'y a pas de lé=-
gitime possesseur, si l'une et l'autre partie invoquent des
droits évidents, il ne leur est pas permis de se babbre (14).
81 l'une des parties propose un srrangement, un partage ou

une compensation partielle, 1l'autre est tenue d'accueillir la
proposition méme lorsqu'elle est la plus forte et qu'elle
pourrait s'emparer du tout par les armes : sinon elle n'au=-
rait pas Juste cause de guerre. L'un des adversairss en
demandant le partage ne commet aucune igustice, car un Jjuge~-
ment équitable ne donnerait pas la totalité de la chose & 1'une
des parties. Telle est l'opinion de VICIORIA, gque partege
SUAREZ. Ce dernier fait cependsnt remarqguer gue "le souverain"
n'est pas obligé de s'en rapporter au jugement de ceux qu'il
n'a pas lui-méme institués comne arbitres,il faut done que les
arbitres soienéﬂﬁgﬁ les deux parties ageéés (16). Ensuite,
continue le mBme auteur, 11 faut remarquer que le souverin

en agissant de bonne fol, peut faire examiner ses droits par
des hommes prudents et savants et que si son droit e=t évident,
il peut la sulvre et n'est pas tenu de s'en rapporter & d'autres
VABQUEZ examine la question de savoir & qui peut &tre confié ]
le soin de porter un jugement. Il repousse l'intervention du
Pape et de 1'Empereur "cer ni l'un ni l'autre n'ont sur les
autres princes la Juridiction temparelle" (16)bis. Lorsque la
guerelle entre deux princes est relative & un roysume souverain,
¢'est au jugement du roysume lui-m8me que les princes doivent

(13) VICTORIA (de Jure Belli 30) cité dans le droit de guerre

age 98.
%1 ) VANDERPOL la guerre devant le christianisme page 141 cf
également VICTORIA (de Jure belli, 32).
2153 cf "le droit de guerre', page 99

16 SggREz (op cit Seet VI, 5) cité dans "le droit de guerre"
age 100,
%1' big) ef le droit de guerre pasge 106. C'est sussi 1'opinion
de VICIORIA.
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se soumettre. VASBQULZ précise que par royaume il entend ceux
qui aprés le port du prince ont par l'élection des villes le
droit de gouverner. Il aecorde également & tout prince qui a
des raisons de suspecter les jJuges ordinaires gqu'onm lui pré-
sente, le droit de les récuser et d'en exiger d'sutres (17).
Telles sont donc les principales obligations auxguelles doi-
vent se conformer les princes.

VANDERPOL rappelle que c'est une formule de Saint
Augustin qui sert de guide su principe fondamental de la con=-
duite des sujets qui aursient un doute sur la Justice de la
guerre. Cette formule est la suivente : "un houme Juste, si
par hasard il lui errive de faire la guerre scus un roi méme
sacrilége peut, sansg menguer &4 la Justiﬁogfoshattre,ai, con-
trevenant & la paix pour maiantenir l'ordré, il est certain
que ce gui lui est crdonné n'est pes contraire & la loi de
Dieu ocu du moinf 8'il n'est pas certsin que cela lui soit
contraire” (18). Ce principe inspire toute la doctrine des
théologiens. VICIORIA éerit : "il n'est pas doubteux que dans
la guerre défensive, il scit permis :zux sujets en cas de doute
de suivre leur prince & la guerre et qu'ils scient tenus de le
faire : il en est de m8me dans la guerre offensive" (19). Les
raisons invoquées sont les suivantes : d'sbord le prince ne
doit pas toujours rendre compte & ses sujets des raisons de
guerre car si les sujets ne combattent qu'cprés s'@tre assurés
de la Jjustice de la guerre, l'Etat courrsit de grands dangers.
De plus "le l&eteur est tenu 4'éxécuter la sentence du juge
méme lorsqu'il doute de sa Justice® (20). SUAREZ estime éga-
lement que quand 1'injustice de la guerre n'est pas évidente

él?g ef le droit de guerre page lo7-lc¢8.

18) Seint Augustin : Contra Fsustum (XAII - 75) cité dans
la gerre devant 1le christianisme page 144,

(19) VICTORIA De Jure Belli (31) cité dans le droit de guerre

ik
€§g§ ibid page 1ll.
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pour les soldats )l'avis commun du prince et du conseil de
1'Etat suffit pour gu'ils puissent combattre (21). Cependant,
les théologiens étudiés par VANDERPCL, sont unanimes & penser
que si l'injustice de la guerre est menifeste ou si elle devien
évidente aprés enquéte, on n'a pas le droit d'y prendre part.
Mais si le doute sur la justice de guerre persiste aprés que
l'on a cherché & le dise r,on & le droit de se battre. Les
opinions divergent sur le point de savoir @i agﬁnment ol p@ruL
des raisons sérieuses, la justice de guerre paralt douteuse,
on doit ne tenir aucun compte de son doute et s'en rapporter

& l'avis du Prince ou bien au contraire si l'on doit s'effor-
cer de dissiper son doute en demandant l'opinion de gens
compétents et sages. Saint Raymond de Penafort, Saint Antonin,
Ange CARLETTI, CAJETAN, SYLVESTRE pensent que l'on doit tou-
jours s'efforcer d'éclaircir ses doutes alors que VICTORIA
estime que les présomptions ou les indices de l'injustice
doivent 8tre graves. LUGO fait remarquer que le doute est de
rigueur quand le prince qui déclare la guerre a fait voir par
sa conduite sntérieure le peu de souci qu'il prend de/3lstice
ou de l'injustice de ses actes. Le mime auteur ajoute pourtant
que méme quand le prince est un prince chrétien et qui a 1l'ha-
bitude de se conformer & la loi divine, si l'on entend des
gens sages et prudents déclarer gue la guerre est inJuste/il
est du devoir du sujet de s'informer auprés de conseillers
éclairés (22).

(21) VICTORIA : de Jure Belli (51)'qité dans le droit de
%uerre - page 1l2.
22) sur cette question veoir : le dreit de guerre page 119-120.
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LES CONSEQUENCES DE La DOCTRINE -

Il est possible aprés 1'énumération des principes
fondementeux de la doctrine, de tirer des conséguences
importentes. Celles-ci sont de troie ordres.

Il est d'abord du devoir du vaingueur de rependre
ce qui a été enlevé. VICTOH1A ergue du fait que ¢'est dans
ce but que l'on entreprend une guerre et que par la suite il
est permis de rependre ce que l'on avait perdu en totalité
ou en partie. Il sjoute gue 1'on peut s'emparer des biens
des ennemis Jusqu'd concurrence des dépenses de la guerre
et des dommages injustement causés par eux, car s'il y avait
un juge légitime des deux parties gui se font la guerre il
devrait condamner les injustes agresseurs, viclateurs du
droit, non seulement & la restitution des choses enlevées,
mais & la réparation de tous les dommages y compris les dé-
penses occasionnées par la guerre (23). Saint Raymond de
PENAFURT précise cependant que pour ee qui concerne les “"sujets
qui craignant Dieu plus gue les hommes, n'ont pas voulu aider
leur Seingneur dans une guerre injuste de leur appui, de leur
secours, ou leur aide" il est sbsolument défendu de les
dépouiller cer la peine doit frepper les auteurs du délit et
ne doit pas excéder le dommage causé (24). Enfin SYLVESTRE
(Summa V. Bellum) expose le cas particulier o celui qui
restitue les biens exerce le droit de postliminie : "e'est le
droit constitué per les lois et les coutumes, d'aprés lequel
1z chose enlevée et qui est reprise & l'ennemi doit 8tre
restituée & son propriétaire dans son état primitif : ce droit
en ce qul concerne les choses dcit 8tre observé de telle fagon

(23) VICZORIA (de Jure Belli 16-17) cité dans le droit de
erre page l2l-l22.
?24) ef la doctrine scolastique page 143.
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que si quelqu'un a perdu dans la guerre une chose lui appar-
tenant elle lui soit intégrelement restituée si on la retrou-
ve" (25).

Le deuxiéme devoir qui incombe au prince est d'ase
surer la peix qui est le but de la guerre. "Le prince ayant
Juste guerre, dit gIGTGRIA, peut aller plus loin dans la
mesure ol cels est necessaire pour assurer la paix et la
sécurité du c8té des ennemis : raser par exemple, une de
leure citadelles et cela est indispensable pour supprimer
tout danger ultérieur, construire un cuvrage fortifié sur le
territoire ennemi® (26), car le but de la guerre c'est la paix
et la sécurité; celui qui feit Jjustement la guerre a donc le
droit de faire tout ce qui est nécessaire pour les assurer.
Il est permis d'agir ausci contre les ennemis de l'intérieur,
les mauvais citcyens, il est aussi permis d'agir contre les
ennenig extérieurs. Comme le Juge & l'intérieur de 1'Etat
condamne les citoyens qui vioclent le droit d'autrui, mais
encore oblige a4 fournir caution ou méme & quitter la ville
de maniére & éviter tout danger de son fait, il est de méme
Juste d'exiger des ennemis des armes des otages, des navires
ou toutes autres choses quli de benne fol et loyalement,
paralssent nécessaires pour nmaintenir l'ennemi dans le devoir
et écarter tout danger ultérieur provenant de lui (27).

Le troisiéme devoir du vainqueur est de punir les
coupables. Les conséquences gue tirent tous les théologiens
des raisons qul motivent le droit de punition attribué au
vainqueur paraissent écrit VANDERPOL "dures et méme
cruelles" (28). Mais explique-t-il cela résulte du fait que

225) ef le droit de §nerre page laz2-123.
26) VICTORIA : (de Jurre Belli 18)cité dans le droit de guerre

%§%§ s

(28) ef le drocit de guerre page 124,
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"& la notion de la guerre, acte de justice vindicative,
nous avons substitué celle de la guerre, duel, mcyen de ter-
miner un conflit ou de décider qui régners sur une province
c'est que nous sommes revenus & la théorie paienne de la
guerre Jjuste des deux c8tés et du droit du pus fort, ou du
moing du droit démentré par le fzit méme quel'on est le plus
fort" (29). Et ajoute VANDERPOL dans une note au bas de la
page : "combien y surzit-il de guerre possible & notre
époque si le droit international était en ce gui concerne la
guerrefbasé sur la doctrine de SAINT THOMAS et de ses
commentateurs 7" (30). La guerre suppose cependent pour @tre
Jjuste un coupable qui aggave son crime per le refus de le
réparer et l'obligation dans laguelle il met son Juge de lui
déclarer la guerre pour cbtenir justice et paix. Le coupable
est donc responsable non seulement de sa feute primitive,
mals encore de tous les morts et de tous les maux causés par
la guerre, tant & ses propres sujets dont beaucoup souvent
n'ont pas été complices de sa faute, qu'a ceux du prince qui
a Juste guerre., Les peines encourues par les fautifs sont
donc Jjustes. Elles sont de plumieurs sortes : le butin,
l'esclavage, la condamnation & mort.

En ce qui concerne le butin, Seint Thomas pense
"qu'il faut distinguer ceux qui ont pris le butin aux ennemis
pendent une juste guerre et qui deviennent propriétaires des
choses prises ainsi et ceux qui m@me en ayant une Juste
guerre peuvent en prenant ile butin, pécher par cupidité dans
leur intention msuveise si par exemple ils combattent non
pour la Jjustice, mais pour le butin (31). Il est interdit de
dépouiller ceux gue Ion doit présumer innocents, mais VICTORIA
estime permis, dans certains cas, d'enlever & ceux qui ne sont

%29) cf le droit de guerre page l24.
30) ibid note n® 2 page 124.

C'est une des rares remarques concernant l'histoire de son
temps qui figure dans un livre de VANDERPCOL.

(31) Saint Thomas : Summa, 2, 2 gu LXVI article 8, cité dans
le droit de guerre - page 12%-12 »
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en rien coupables une chose dont les ennemis pourraiené*%ife
utilement se servir pour la guerre et méme "si cela est
nécessaire pour affaiblir les forces ennemies, brfiler ou
détruire les maisons, tuer les chev:zux, anéantir tcutes les
ressources qui serviraient & alimenter une guerre injuste"
(32) . CAJETAN et VICRORIA admettent également comme ch&timent
le pillage d'une ville (5%%). liais aucun théologien n'admet
ld dreit du vaind%ur d'une guerre Jjuste 4 réduire le vaincu
& l'esclavage (34). Le droit de condazmnation & mort ne
peut &tre évidemment exercé contre des innocents mais il peut
arriver accidentellement que des innocents soient tués sans
pcur cela gue ceux gqui ont guerre juste soient coupsbles.
"Toutefois accidentellement, il est permis de tuer des inno~
cents méme en connaissance de cause, par exemple quand dans
une guerre Jjuste on assiége une ville ol l'on sait qu'il y a
un grand nombre d'innocents, mais lorsqu'on ne peut employer
de machines ou des projectiles ou mettre le feu aux édifices
sans faire périr des innocents en m&me temps que des coupa-
bles. La raison en est qu'autmment il ne ser:zit pas possible
de faire la guerre méme aux coupsbles" (35). Pour ces derniers
la peine de mort est permise : VICTORIA écrit “"quand la vie-
fboire est acquise et que la situation ne ¥sente plus de
danger, on a le droit de mettre & mort les coupables" (36).
La guerre a pour but de punir une injure. Mais il n'est pas
toujours permis de mettre & mort tous les coupables. Car il
faut considérer l'injure" faite par les @nnemis, les dommages

(32) VICDRIA : de Jure Belli, 39-40) cité dans "le droit de
erre page 128.
33) ¢f le droit de guerre page 129.
34) le canoniste Jesn de LIGNANO semble &tre le seul &
légitimer ce droit. c¢f le droit de guerre page 130.
(35) ggmom :(de Jure Belli, 37) dans le drcit de guerre
age 5
?gg) Viectoris (op cit 46) cité dans le droit de guerre page
i 5 g
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qu'ils ont causés de leurs "sutres actes délictueux et s'ins~
pirer de cette considération pour déterminer la peine et le
chf@timent en écartant tout sentiment inhumain ou cruel™ (37).
Lorsque la paix n'est pas possible autrement, on peut mettre
& mort tous les coupables : VICTORIA estime cue tel est le
¢as pour les infidéles qui attaquent les chrétiens "parfois
cependent on peut et on dcit mettre & mort tous les coupsbles.
C'est lorsque la paix ne peut 8tre obtenue qu'en détruisant
tous les ennemis : c'est le cas quent il s'agit d'infiddles
desquels on ne peut jamais et & sucuneg conditiong espérer
une palx équitebles. C'est pourquoi l'unique remdde est de
supprimer tous ceux gui peuvent porter les armes, & condition,
bien entendu qu'ils scient coupebles " (38).

Le dernier pcint sbordé per VANDERPUL, concerna le
r8le de le Papauté. Etablirsant une distinction "trop souvent
négligée par les historiens" (39), i1 reppelle que dang leurs
raprorts avec 1'Eglise, les roig ehrétiens ont une double
qualité : "ils sont chrétiens et ils sont chefs de 1'Etat".

Il en résulte une différence sinon neturelle du moins com-
préhensible entre la pratigue et les faits d'une part, et la
théorie et l'opinion des théologiens. Le Pape Inmocent IIf
¢ens une lettre adressée aux prélats de France en 1203

étsblie une distinction entre le péché qui tombe sous le
pouvelir spirituel ordineire de 1'Eglise et la souveraineté

"qui en principa n'y tombe pas, du moins diectement® (40)
distinction reprise par Clément V puis Innocent 1V (41).

Mais le pape peut encore intervenir dane les choses temporelles

) VICTCRIA (op cit 47) cité dens le droit de guerre page
§ VICTORIA (op eit 48).

27
32
59
40
41

[N

VANDERPOL "le droit de guerre" page 143,
VANDERPOL ibid page 146.
) ¢f le droit de guerre page 146,

PN NS
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" en tant que cela est moralement nécessaire & 1'admimistra-
tion ces chosesspirituelles : par exemple appeler devant lui
la cause d'une guerre et prononcer une sentence & laguelle
Bous devront se soumettre si cela est exigé par le biem
spirituel de 1'Eglise" (42). C'est l'opinion de VICTORIA "..
(le pape) peut lorsqué des princes sont en désaccord au sujet
de leur droit sur gquelque roysume et se ruent & la guerre,
8tre juge, connaitre dudroit des parties et porter une
sentence gue les princes sont tenus d'accepter de peur qu'il
ne s'ensuiviede grands maux spirituels, comme cela arrive
nécessairement par suite des guerres entre princes chétiens".
Mais VICTORIA observe cependant que "si le Pape ne le fait
pas, cu s'il ne le fait pes souvent, ce n'est pas parce qu'il
ne le peut pas, c'est parce gqu'il veut éviter le scandale

qui se produiresit dans la cas oll ces princes penseraient qu'il
agit par ambition ou se révolteraient contre l'ordre du Saint
Siége" (43) SUAREZ, de son ¢bté, remarque que souvent le
Saint Pére n'interpose pas son autorité, de crainte qu'il
n'arrive de plus grands maux : alors les souverains ne sont
pas tenus de demander au Souversin P ntife d'user de son
pouvoir, mais ils peuvent poursuivre leur droit tant qu'ils
n'en sont pas emp@chés" (44). Mais ce pouvoir indirectg du
Pape n'est pas de la nature du pouveir direct d'um supérieur
temporel, sens l'autorité duquel la guerre, ne peut 8tre
légitimement entreprise. C'est VASQUEZ qui précise ce point de
la fagon la plus nette : "ni l'empereur ni le Souverdin
Pontife n'ont le droit de prononcer uhesentence & laguelle

5423 c¢f le droit de guerre - page 147.

VigTORiA t de Indis II, ? ¢ité dans le droit de guerre
age 1

?44) SUARLZ (op cit) dans le droit de guerre page 148-149.
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les princes doivent se scumettre car d'aprés l'avis des
théologiens gugquel je me rallify sucun d'eux n's sur les
autres princes le pouvoir temporel dont ncus parlecns iei"
(45).

On voit donec que sur c¢e sujet la doctrine des
auteurs étudiés par VANDERPOL ne permettait pas d'envisager
de vastes projets pcur donner & la Pepauté un r8le pacifi-
cateur, d'sutant plus gque su début du XXe siécle, le sentiment
religieux et plus particuliéremeht 1'asttachement au siége de
Pierre ne sont plus d'un grand poids dans les décisions
prises par les gouvernements. Ainsi gue le fit VANDERPCL,

il était plus sage d'interpréter le doctrise des théologiens
et des canconistes du ﬁgyan Age comme une approbation par
1'Eglise de l'arbitrage, moyen de résoudre les conflits in-
ternationauxs I3 n'éteit plus possible et ncus avons vu que
les théologiens pensaient gu'il n'était pas souhaitable de
donner au Paspe le rdle d'un arbitre recomnu par toutes les
pulssances comme le juge supréme devant legquel toute guerelle
aursit dlle €tre portée. Cette position qui était déja celle
de VANDERFCL en 1907, explique qu'il leur ait été possible
d'envisager et de pratiquer une collaboration suivie avec
des pacifistes non catholigues.

%5) VASQUE (comm in Suum desp LXIV cap 3)cité dens le droit
de guerre.
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CONCLUSIORN

Au terme de ses études, VANDERPOL pouvait done
dresser le bilan suivant : il affirmait qu'a été professé
dans 1'Eglise catholique une doctrine du droit de guerre
dont Saint Augustin posa les principes et dont Saint Thomas
donna les formules. Cette doctrine fut enseignée Jusqu'am
derniéres années du XVIe siécle par tous les commentateurs
de Saint Thomas “"sans aucune exception" (46). C'est pour
cette raison que VANDERPOL s'autorisa 2 lui donner le titre
de "doctrine scolastique du droit de guerre”.

Il mdntra que celle-ci n'est pas en contradiction
avec lelBible : elle est au contraire conforme aux conclu=-
sions que 1l'on peut tirer au sujet du droit de guerre, de
1'Etude de 1'Ancien Testament. De m@me il prouva que les
idées et les pratiques des premiers chéritens sur ce sujet
du dreoit de guerre y éteient également perfaitement adaptées.
Les textes rassemblées par ces soins montraient également
gque la doctrine scolastique se confondait avee la doctrine
canonique. S5i vers la fin du XVIe siécle guelgues théologiens
avaient continué & professer cette doctrine, elle avait été
ebandonnée par beaucoup d'autres et elle éteit tombée dans
un véritable oubli dés le XIXe siéclel |

Au moment,concluait VANDERFOL, "ol le monde entier
sent la necessité de donner su droit des gens des bases
gsolides, nous avons cru utile de remettre en lumiére cette
doctrine relative & la guerre, c'est & dire & la plus grave
des relations internationales, & celle qui est malheureusement

(46) ef VANDERPOL Doetrine scolastique du troid de guerre
page 285.
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la saction et la garantie de toutes les autres”™ (47). I1
rappelait une ncuvelle fois qu'elle méritait "la sérieuse
attention et le respect des cstholiques". Mais son ceuvre
s'achevait assez tragiguement sur cette interrogation :
"S'impose~t-elle (ecette doctrine) i eux comme étant la
doctrine méme de 1'Eglise, l'une des régles de la morale
chrétienne 7 Peut-&tre un Jjour une voie sutorisée nous
le fera-t-elle savoir" (48).

(47) ggsvwwa?on- doctrine scolastique du drcit de guerre
age «=oo.
?48) ibid page 285.
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CONCLUSION GENERALE

Vanderpol a échoué dens sa tentative. Son influence
e été insignifiante., Ses contemporains et ses cordlégionnaires
l'ont ignoré, les un) involonteirement, 4'sutres délibérément.
L'attitude de Pie X a sans doute beaucoup dégu cet homme pour
gqui le Saint Siége restait 1'espoir supr@me et l'on peut
regretter que VANDERPOL n'eit pas vécu assez longtemps pour
Vveir les premiéres mesures pratiques prises par Benoit XV
en faveur du rétabiissement de la paix.

Cependant, & la suite de la guerre meurtridre et
menagante pour la civilisation européenmne oiu de nombreux
catholigues connurent des jours si douloureux, les vingt
ennées qui séparent les deux guerres mondiales connurent un
"développement des mouvements pacifistes ecatholiques" (13.
Bien des résistances restaient & vainere et "1'enquéte sur
le nationalisme" réalisée en 1924~25 par M. Maurice VAUSSARD
auprés de 160 perconnalités catholiques permettait de mesurer
la longueur du chemin & parcourir (2). Mais la ligmnetracée
par Benoit XV et suivie avec quelques hésitations par Pie XI
(3) encouragesit 1'initiative catholique & se faire jour.

Et Pje XII, principal agent de la politigue de Benoit XV
en 1917, mena en 1939 une action diplomatique sérieuse dont
1l serait vain de ne mettre en lumidre que 1'échee final.

(1) ef pierre RENCUVIN : Inéroduction & 1'histoire des rela-
tions internationales page 257.

(2) la réponse de ligr BATIFiOL efit particulidrement seandalisée
VANDERPOL (ef de M. VAUSSARD) enquéte sur le nationalisme -
spes 1926 - page 26-27.

(3) of RENOUVIN op cit page 257.
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M, RENCOUVIN note gque cet effort continu de Pie XII "contraste
singuliérement avec le comportement de Pie X en Juillet 1914"
(4). Les ncuvelles perspectives adoptées sur la question
internationale par les fidéles et par le Saint Siége depuis
gquelques années font d¢ VANDERPOL en 1970 plus encore qu'en
1953 un précurseur (¥I5).

1l faut pourtant conclure sur un échec. Mais cet
échec nous surprend nullement si on le replace dans le cadre
des annéeg d'avant guerre. Comment les pascions de ses
contemporains aursient -elles permig & VANDRRPOL de se faire
comprendre 7 Sans doute eut-il lui sussi, & un moment ou &
un autre, la méme conviction gue son ami Théodore RUYSSENZ
"les sentiments qu'éveillent dans 1'Zme de 1l'homme les
appels des pacifistes n'ont jamais la mBme résonpance que
les élans du patriotisme" (6).

g“) @f REHDUVIH oe dlt page 257.

5) ef le titre su@gestif donné & son artielo par Victor
CARLHIAN, "un précuseur d'Alfred VANDERPOL" (chronique sociale
avril 1953).

(6) eité dans RENOUVIN - op cit page 282.
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