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« The histories of languages ... are, like all histories, myths.
We do have documents for portions of many ... but even
these are subject, like scripture to exegesis: we don’t know
what they mean (the less the older they are). We do however
tell stories about them, not just the documents, but the

languages they supposedly reflect... »

Roger Lass 1997, The past, the present and the historian, p. s
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RESUME

Titre : La réduction et la chute des voyelles gallo-romanes : fonctionnements synchroniques et

diachroniques des chartes mérovingiennes (7e-8e s.)

Mots clefs : théorie phonologique, apocope, latin tardif, diachronie du frangais, réduction vocalique,

phonétique historique, typologie

Des études récentes ont démontré que le latin écrit de 1'époque mérovingienne était lu et parlé de maniére a
étre compris par la population analphabéte. Parmi les médiévistes, il est désormais admis que les documents
des VIIe et VIIIe siecles en Gaule reflétent un registre formel de la langue parlée. Ceci est particulierement
conséquent pour l'étude de l'apocope et de la syncope des voyelles par lesquelles la plupart des voyelles non
accentuées du latin classique ont disparu de I'ancien frangais, soit décrites comme une perte directe de la voyelle

(V — @), soit avec une réduction préalable en cheva (V — 5 — &).

Malgré ce changement de paradigme et l'introspection renouvelée des linguistes historiques, le latin
mérovingien est toujours omis de la plupart des grammaires qui décrivent I'évolution du systeme vocalique latin
vers celui de l'ancien frangais. Cette thése vise donc & fournir combler cette lacune avec des preuves
philologiques. Elle fournit aussi des éléments théoriques nécessaires pour émanciper la phonologie
diachronique de la longue ombre de la tradition acquise de maniére dogmatique, émancipation possible grice
en grande partie a I'amélioration des éditions, 4 l'accés aux manuscrits numérisés et aux grands progrés dans

notre compréhension de la faculté du langage humain, inaccessibles aux fondateurs de notre discipline.

Pour aborder ces questions, nous avons sélectionné un corpus de 48 chartes originales conservées
principalement & Saint Denis au nord de Paris et datées du VII® au début du VIII® siecle. Adoptant une approche
philologique positiviste des données, nous décrivons d'abord la distribution des voyelles selon une méthode
simple d'analyse statistique du type et de la fréquence de variation des voyelles dans les lex¢mes récurrents selon

les syllabes accentuées et non accentuées ainsi que selon la position (initiale, finale, interne, etc.) dans le mot.

Les données mérovingiennes ont ensuite été analysées dans le cadre de la phonologie latérale du CV strict et
dans le cadre de la phonologie des éléments, démontrant entre autres que la réduction des voyelles était une
partie active de la phonologie synchronique. Nous concluons que la perte de voyelles en gallo-roman a d'abord
suivi un chemin de réduction de voyelles neutralisant le contraste. Ce fait a ensuite alimenté la perte totale de
voyelles dans une direction topologiquement réguliére de changement de son, similaire a ce qui peut étre
observé en portugais moderne et qui est lexicalisé dans le franoprovencal moderne. De maniére significative, et
a I'encontre de tous les comptes rendus précédents sur la perte diachronique des voyelles en protofrangais, nous
soutenons qu'il n'y a aucune preuve en faveur d'une réduction au cheva au septieme ou huitiéme siécle. Au
contraire, nous trouvons un contraste  trois voies entre une voyelle antérieure, une voyelle postérieure et une

voyelle centrale, méme dans les syllabes non syncopées les plus réduites.

Nos conclusions ont des conséquences importantes pour l'histoire interne et externe de la langue francaise.
D'une part, tant que les voyelles finales—souvent marques casuelles—étaient distinguées, la langue gallo-
romane, malgré toutes ses idiosyncrasies et innovations, est restée un membre actif du diasystéme roman
commun ; elle a également conservé une relation généralement transparente avec le code écrit. D'autre part, le
gallo-roman, comme les autres langues romanes régionales, est simplement resté une variété rustique d'une
seule langue latine, la « transition » du latin a 'ancien frangais se produisant a l'époque post-mérovingienne.
Le latin mérovingien se présente comme la clef; la charniére linguistique nécessaire a la compréhension de

cette transition.



ABSTRACT

Title: The Reduction and Fall of the Gallo-Romance vowels : synchronic and diachronic functioning of the

Merovingian charters (7°-8" centuries)

Key Words: phonological theory, apocope, Late Latin, diachrony of French, vowel reduction, historical

linguistics, typology

Recent scholarship has demonstrated that written Latin of the Merovingian period was read and spoken in
such a way as to be understood by the illiterate population and among medievalists it is now communis opinio
that the documents of 7% and 8" century Gaul, reflect a formal register of the spoken language. This is
particularly consequential for the study of vowel apocope and syncope whereby most unstressed vowels in
Classical Latin have disappeared in Old French, either described as direct loss of the vowel (V — &) or with

a prior reduction to schwa (V — 5> — O).

Despite this paradigm shift, as well as renewed introspection by historical linguists, Merovingian Latin is still
omitted from most grammars which describe the evolution of the Latin vowel system to that of Old French.
This thesis thus seeks to provide the philological evidence and theoretical pieces necessary to emancipate
diachronic phonology from the long shadow of dogmatically acquired tradition, thanks in large part to
improved editions, access to digitized manuscripts and great leaps in our understanding of the human language

faculty which were unavailable to the founders of our discipline.

To address these issues, we have selected a corpus of 48 original charters preserved primarily at Saint Denis
north of Paris, dating from the 7 to the early 8% century. Adopting a positivistic philological approach to
the data, we first describe the distribution of vowels according to a straightforward method of statistically
analysing the type and frequency of vowel variation in recurring lexemes according to stressed and unstressed

syllables as well as according to position (initial, final, internal, etc.) within the word.

The Merovingian data was then analysed within the phonological frameworks of strict CV and element theory,
demonstrating among other processes that vowel reduction was an active part of the synchronic phonology.
We conclude that vowel loss in Gallo-Romance proceeded first along a path of contrast-neutralising vowel
reduction, which then fed total vowel loss in a typologically regular direction of sound change similar to what
can be observed in modern Portuguese or lexicalised in Francoprovencal. Significantly, and counter to all
previous account of the diachronic loss of vowels in Proto-French, we argue that there is no evidence in favour
of a reduction to schwa in the seventh or eight centuries. Instead, we find a three-way contrast between a front

vowel, a back vowel, and a central vowel even in the most reduced unsyncopated syllables.

Our conclusions have important consequences for the internal and external history of the French language.
On the one hand, so long as final case-bearing vowels were distinguished, Gallo-Romance, despite all its
idiosyncrasies and innovations remained an active member of the common Romance diasystem; it likewise
retained a generally transparent relation with the written code. On the other hand, Gallo-Romance, like other
regional Romance languages, simply remained a rustic variety of a single Latin language, with the “transition”
from Latin to Old French occurring in the post-Merovingian period. Merovingian Latin presents itself as the

key linguistic hinge needed to understand this transition.
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Sept ans d’une vie, mil récits—trois voyelles réduites—un livre. Je dédie ce volume a celles et ceux
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NOTATIONS PHONETIQUES

Dans cette these nous employons les conventions de I'alphabet phonétique international, 'API, dans les
quelques cas de divergence nous les avons signalés dans le texte, par exemple dans notre usage du /p/ thorn a la
place du /8/ théta de TAPI. Dans la transcription des langues historiques et reconstruites, nous avons suivi les
pratiques de ces traditions, les adaptant avec des conventions de 'API au besoin. Dans notre exposé nous

contrastons trois voyelles dites « réduites » que nous avons représentées ainsi :

I schwi pour I'équivalent réduite de la voyelle //  voyelle presque-fermée centrale non arrondie
relichée, coloré par le [I|

& schwou  pour I'équivalent réduite de la voyelle /u/  Voyelle presque-fermée centrale
arrondie relichée, coloré par le |U]|

e schwa  pour 'équivalent réduite du /a/ voyelle centrale ouverte relichée colorée par le
Al

En revanche nous avons réservé le terme francais classique cheva pour la voyelle neutre

3 cheva voyelle centrale, spécifiée ni pour I'aperture ni

pour la coloration

Notes :

Dans les citations nous avons bien préservé les transcriptions des auteurs en question. Si cela entraine la
conséquence d’introduire des caractéres redondants ou peu familiers au lecteur moderne, nous évitons en
contrepartie de forcer l'interprétation de l'auteur original. Notre seule exception réguliére a cette régle concerne
la retranscription des formes de TALF qui emploie I'alphabet phonétique Rousselot-Gilliéron. Le projet
SILMARA et I'équipe de I'Institut Pierre Gardette (UCLy Lyon) emploient des systémes de conversion vers

I'API et qui ne posent pas de probléme majeur ici ; les cartes originales sont consultables en forme numérisée

grice au site CartoDialect : http://lig-tdcge.imag.fr/cartodialect5/#/.

Concernant les étymons latins, ceux-ci sont en petites majuscules tout au long de la these. Nous avons aussi
choisi d’employer les petites majuscules dans les représentations phonologiques, par ex. /1/, /0/, etc. Cela nous
a paru important pour distinguer la voyelle étymologique de ses valeurs dans le latin tardif et ensuite dans le
roman commun. Bien que 'usage ne corresponde pas a 'API, cela ajoute une clarté & notre présentation. Un
autre détail, concerne la quantité vocalique contrastive du latin classique : nous avons marqué chaque voyelle
longue d’un macron, ex. AMARE ‘aimer’. En revanche, pour alléger la transcription nous avons seulement
indiqué la bréve dans la syllabe tonique, ex. MARISCUM ‘marais’. 11 faut donc comprendre que toutes les voyelles
atones qui ne comportent pas la breve sont phonologiquement des voyelles bréves, dans le sens ou elles ne sont

pas des voyelles longues.


http://lig-tdcge.imag.fr/cartodialect5/#/

Notations techniques :

&

A

xX—Yy

X<y

{x, 9}

X>>Yy

X<<Yy

TR < 0y

N1

<>

Attention aux bases

Donnée fausse ou sujette a
caution

Point théorique

forme reconstruite
forme impossible/illicite
x devient y

x est issu de y

dans le contexte de

ou xou y

Relation latérale, gouvernement ou
licenciement

x est interprété dans y

x est emprunté de y
début de mot

fin de mot

consonne

voyelle

vide phonologique
phoneme
archiphoneme

forme phonétique

forme graphique
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ABREVIATIONS DES REFERENCES

Abréviation Titre

ALF Atlas linguistique de la France, Gilliéron et Edmont (1902-1910), consultable par
le portal Cartodialect maintenu par le laboratoire Persyval.

ALW Atlas linguistique de la Wallonie, (1953-2011), disponible en ligne a TALW en

Artem-Telma

Belfort
BL

CIL
CGL
ChLA
CLA
DeLF
DDGM
DGOC
DEC
DéRom
D
EWLS
FEW

Gaffiot

HD

GGHF

GL

GMIL

ICG

ILCV
LCL

ligne depuis 2020.

Corpus des Chartes originales antérieures a 1121 conservées en France, accessibles
sur la plateforme Telma (Traitement électronique des manuscrits et des archives)
hébergée par I'Institut de recherche et d’histoire des textes (CNRS-UPR 841) de

['Université de la Lorraine.

Belfort (1892) Description générale des monnaies mérovingiennes

Collection Belles Lettres

Corpus Inscriptionum Latinarum (1893-1986)

Corpus Grammaticorum _Latinorum, collection en ligne de textes de

grammairiens antiques : https://cgl.hypotheses.org/
Chartae Latinae Antiquiores, dirigée par Bruckner et Marichal (1954-). Les

volumes qui nous concernent sont les 13, 14, 15 et 19.

Codices Latini Antiquiores, Lowe et al. (1934-1992).

Dictionnaire étymologique de la langue frangaise, éd. Dauzat (1948)

Dicionario de dicionarios do galego medieval, Gonzilez Seoane et al. (2006-2022)
Diccionari General Occitan Cantalausa, de Cantalausa (2006) Est disponible dans

sa deuxieme édition en ligne, le Diccionari de Cantalausa.

Diccionario Etimoldgico Castellano en Linea, mise 4 jour en aolt 2022 :

http://etimologias.dechile.net/

Dictionnaire E'tymologique Roman, dir. par Buchi, E. et Wolfgang Schweickard
(2008), en ligne : http://stella.atilf.fr/DERom/

Diehl (1924-1931) Inscriptiones Latinae Christianae Veteres

Etymologisches Worterbuch der lateinischen Sprache, Vanicek (1825-1883)
Franzésisches Etymologisches Warterbuch, von Wartburg (1922-1967), disponible

en ligne : https://lecteur-few.atilf.fr/index.php/

Gaffiot 2016, Dictionnaire Latin-Francais, édité par Komarov, Gréco, de Wilde,
Maréchal et Okubo (2016), disponible en ligne :
http://gerardgreco.free.fr/IMG/pdf/Gaftiot_2016_-_komarov.pdf.

Heidelberger Epigraphische Datenbank, disponible en ligne https://edh.ub.uni-
heidelberg.de/home

Ed. Marchello-Nizia, Combettes, Prévost et Scheer (2020) La Grande

Grammaire bistorique du frangais.

Keil (1855-1880) Grammatici Latini. L’ensemble du corpus est disponible sur le
CGL (Corpus Grammaticorum Latinorum) voir ci-dessous.

Du Cange et al. (1883-1887) Glossarium mediae et infimae latinitatis disponible
en ligne : http://ducange.enc.sorbonne.fr/

Inscriptions chrétiennes de la Gaule édité par Le Blant (1892)

Inscriptiones Latinae Christianae Veteres, éd. Dichl (1924-1931)

Loeb Classical Library


http://lig-tdcge.imag.fr/cartodialect5/#/
https://alw.uliege.be/
https://alw.uliege.be/
http://www.cn-telma.fr/originaux/index/
http://www.cn-telma.fr/
https://cgl.hypotheses.org/
http://ieo12.org/d7/diccionari
http://etimologias.dechile.net/
https://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/ilcv_bd1/0005
https://www.digitale-sammlungen.de/en/view/bsb10586460?page=,1
https://lecteur-few.atilf.fr/index.php/page/lire/e/158521
https://edh.ub.uni-heidelberg.de/home
https://edh.ub.uni-heidelberg.de/home

MLW
MGH
OLD
Pompéi
Prou

REW

RIG

SComp.

TLFi

TLL

Mittellateinisches Worterbuch, Beck (1959), disponible en ligne :

hteps://mlw.badw.de/mlw-digital/zum-woerterbuchportal.html
Monumenta Germaniae Historica, disponible en ligne : http://www.mgh.de

Oxford  Latin  Dictionary 2° édition 2012, disponible en ligne :

https ://www.oxfordscholarlyeditions.com/page/the-oxford-latin-dictionary

Vidninen (1937) Le latin vulgaire des inscriptions pompéiennes

Prou (1892) Les monnaies mérovingiennes

Romanisches Etymologisches Worterbuch, éd. Meyer-Liibke (1935), disponible en
ligne : https://archive.org/details/romanischesetymo0Omeyeuoft

Recueil des inscriptions gauloises, sous la direction de Paul-Marie Duval, Editions
du CNRS (Paris) : vol. 1 Textes gallo-grecs, Michel Lejeune, 1985 ; vol. 2-1
Textes gallo-étrusques. Textes gallo-latins sur pierre, Michel Lejeune, 1988; vol.
2-2 Textes gallo-latins sur instrumentum, Pierre-Yves Lambert, 2002 ; vol. 3 Les
calendriers, Paul-Marie Duval et Georges Pinault, 1986 ; vol. 4 Les légendes
monétaires, Jean-Baptiste Colbert de Beaulieu et Brigitte Fischer, 1998

Sound Comparisons, Exploring Diversity in Phonetics across Language Families,

Haggarty et al. (2019), disponible en ligne :

https://soundcomparisons.com/#home.

Trésor de la langue frangaise informatisé, disponible en ligne :
http //atilfadlf fr/.

Thesaurus Linguae Latinae Online, disponible en ligne :

https ://tll.degruyter.com/
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EDITIONS DES SOURCES ANCIENNES ET MEDIEVALES

Note concernant les textes et leur traduction :

Ici nous fournissons les noms des auteurs anciens et médiévaux cités dans le texte et nous donnons la référence aux

éditions critiques qui sont a citer. Lorsque cela est possible nous donnons la référence a une traduction vers le

frangais ou une autre langue moderne. Lorsqu’aucun traducteur n'est cité¢ dans le corps du texte, c’est que la

traduction est la notre.

Source (nom frangais)

Titre

Edition

ABROGANS
Abrogans

ALCUINUS (Alcuin)

Lexique bilingue vieux haut-allemand/latin dans Codex Abrogans, St. Gall,
Stiftsbibliothek, Cod. 911.

Pour un commentaire critique voir Copeland et Sluiter (2012)

Ars grammatica

De re orthographia Texte latin et commentaire en italien, Bruni (1997) De Orthographia.
Le texte latin est aussi disponible dans Migne (1851) dans la Patrologia Latina
101, p.901- 902.

Epistolae Diimmler (1902), MGH Ep. Vol. 4.

AMBROSIUS (Ambroise)

Hymnes latins

Les hymnes sont édités et traduits en francais par Fontaine (1992) Ambroise de

Milan : Hymnes

AMMIANUS MARCELLINUS
(Ammien Marcellin)

Histoires

Tous les livres sont traduits dans la collection Les Belles Lettres. Les livres 17
a 19 sont traduits par Sabbah et Fontaine (1970).

App.Prob. [PROBUS]
Appendix Probi

Asperti et Passalaqua (2014), Appendix Probi ; (GL IV 193-204) ; Viininen
(2011) Introduction au latin vulgaire

AUGUSTINUS HIPPONENSIS

En traduction francaise chez Bertrand et de Presles (2013-2021), La cité de Dieu

(Augustin) de saint Augustin.
Cité de Dieu
De Musica Le texte latiniste édité dans Jacobson (2017).

[Carolus Magnus] Une édition récente aves sa traduction allemande se trouve dans Mordek et al.
Admonitio generalis (2013) Die Admonitio generalis Karls des Grofien.

Le texte latin se trouve aussi dans Boretius (1883) MGH Leges 2, Capitularia
regum Francorum 1, p. 53-62.

Epistola de litteris colendis

Texte latin dans la Bibliotheca Augustana.

CASSIODORUS (Cassiodore)

Variae

Traduction anglaise dans Bjornlie (2019) The Variae. The complete translation.

Pour un commentaire voire 'étude de Bjornlie (2012, 2015)

CLAUDIUS TURINENSIS
(Claude de Turin)

Chronique

Edition et traduction anglaise dans Allen (2016), The Chronicle of Claudius of

Turin

CONSENTIUS (Consentius)

De barbarismis et metaplasmis

Mari (2021), Consentius' De barbarismis et metaplasmis: critical edition,

translation, and commentary. Ce dernier correspond 4 la version publiée de sa



http://www.hs-augsburg.de/~harsch/Chronologia/Lspost08/CarolusMagnus/karlepi.html

Abbréviations

thése de 2016 de 'Université d’Oxford. Le texte latin se trouve aussi dans Keil
(1868) GL 5.

CONSTATINUS (Constantin)

Vita Symphoriani

Voir I'édition dans Meyer (1901), Fragmenta Burana.

De nomine et verbo

GL 5, p. 329-385

EINHARDUS Edité et traduit par Sol et al. (2019) dans la collection Les Belles Lettres.
(Eginhard)

Vita Karoli Magni
ENDLICHER Edité et traité dans Lambert (2003), La langue gauloise

Les gloses d’Endlicher (de

nominibus Gallicis)

EP. AUs.

Les lettres Austrasiennes.

Edité par Gundlach (1892) dans la MGH Epistolae Merowingici et Karolini Aevi.

Elles sont aussi éditées et traduites en italien par Malaspina (2001)

Epitres rimées

Texte latin et traduction dans Walstra (1962), Les cing épitres rimées dans

Uappendice des formules de sens.

Eul.

La séquence de Sainte Eulalie.

Berger et Brasseur (2004), Les séquences de Sainte Eulalie.

FREDEGARIUS
(Frédégaire et ses continuateurs)

Chronique

Devillers et Meyers (2001) Frédégaire. Chronique des temps mérovingiens. Voir
également Krusch (1888) dans la MGH SS rer. Merov., vol. 2. Le texte du
manuscrit BNF lat. 10910 est édité et traduit par Desgrugillers (2011)

GESPRACHE

Fariser Altdeutschen Gespriiche

Edition et traduction allemande dans Haubrichs et Pfister (1989), In Francia
Fui.

GREGORIUS MAGNUS
(Grégoire le Grand)
Dialogues

Vogiie et Antin (1978-1980) Dialogues dans les Sources Chrétiennes.

Cette édition remplace celle réimprimée dans la Patrologia Latina, vol. 76.

GREGORIUS TURONENSIS
(Gregoire de Tours)
DLH
(Les dix livres d’bistoire)

Pour le latin nous suivons I'édition de la MGH S8 rer. Merov., édité par Krusch
et Levison (1937-1951). Traduction frangaise dans Latouche(1995)

DE GLORIA MARTYRUM

(De la Gloire des Martyres)

Pietri (2020), La gloire des Martyres, dans la collection des Belles Lettres

IN GLORIA CONFESSORUM

(4 la gloire des confesseurs)

Bordier et Sicard (2021) Vie des Péres et Gloire de Confesseurs

VITA PATRUM

(La vie des péres)

Pietri (2016), La vie des péres, dans la collection des Belles lettres

HISTORIA AUGUSTA

(L histoire Auguste)

Sont édité dans huit volumes dans la collection Les Belles Lettres.

Le premier volume est édité et traduit par Callu, Desbordes et Gaden (1992)

HIERONYMUS (Jérome)

Commentariorum in Epistolam
ad Galatas

Raspanti (2006), Commentarii in epistulam Pauli apostoli ad Galatas

IORDANES (Jordanes)

Traduit en francais par Devillers (1995), Histoire des Gotbs.
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Getica

ISIDORUS HISPALENIS

(Isidore de Séville)

Spevak (2020), Etymologiae: Tome 1, La Grammaire

Etymologies
LEX SALICA Traduction anglaise dans Drew (1991) The Laws of the Salian Francs; pour
Iédition de dix manuscrits latins voir Kern (1880) Lex Salica.
LHF Le texte latin et sa traduction frangaise se trouve chez Desgrugilliers (2007)

Liber Historia Francorum

MARCELLUS BURDIGALENSIS
(Marcel de Bordeaux)

De medicamentis

L’édition latine se trouve chez Niedermann (1916)

Nor. DIG.

Notitia Dignitata

Edité et traduit vers Panglais par Ireland (2002)

NOTITIA GALLIARUM

Edité par Mommsen (1892) dans les MGH Scriptores, Auctores antiquissimi 9 :
Chronica minora saec. 1V, V, VI, VII, p. 552-612.

PASCHASIUS CORBIENSIS ABBAS

(Paschase Radbert)
Vita Adalbardi

Texte latin dans Pertz (1829) MGH Scriptores in Folio 2, Scriptores rerum

Sangallensium. Annales, chronica et bistoriae aevi Carolini.

PA4sSs10 CHRISTI

La Passion du Christ de

Clerment-Ferrand

Bibliographie sur Arlima : https://arlima.net/no/5011

PETRONIUS (Pétrone)

Satyricon

Traduction frangaise chez Sers (2001)
Voir Nelson (1947), Petersman (1977) et Karakasis (2005, 2019) pour le

commentaire linguistique et sociale.

PLAUTUS (Plaute)

de Melo (2011), Plautus, dans la Loeb Classical Library

POMPEIUS

Commentaires sur Donat

GL 5, p. 81-281 ; Zago (2017) Pompeii Commentum in Artis Donati partem

tertiam pour le troisi¢me livre de Pompeius.

PROCOPIUS (Procope)

Histoire des Guerres

Les livres 1 et 2 concernant les guerres contre les perses sont traduit et

commenté par Auberger et Greatrex (2022)

RHETORICA AD HERRENIUM Texte établi et traduction frangaise chez Achard (1989) dans la collection Les
Belles Lettres
SACERDOS Texte latin dans Keil (1874) GL 6.451, 14

Artes Grammaticae

SAINT LEGER

La vie de saint léger

Edition dans Cantalausa (1990) Aux racines de notre langue. Traduction frangaise
dans Guizot, Germain et Bussac (2010) Chroniques des derniers rois mérovingiens:
VIIIe siecle

SIDONIUS APOLLINARIIS
(Sidoine Appolinaire)

Carmina

Texte établi et traduit en frangais par Loyen (1961) dans la collection Les Belles
Lettres

Epistulae (lettres)

Texte établi et traduit en frangais par Loyen (1961) dans la collection Les Belles
Lettres
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[SERGIUS]

De littera

GL 4, p. 473-485

In Donati Artem maiorem

GL 4, p. 518-565

SERVIUS

Commentarius in Artem

Donati

Le texte latin est édité dans Keil (1864) GL 4, et Keil (1868) GL 5.

De finalibus

GL 4, p. 449-455

Serments [Nithard]

Serments de Strasbourg

Sujet d'une vaste littérature, nous suivons essentiellement [Iédition de
Lavrentiev, Rainsford et Guillot-Barbance (2014) pour la BNF reproduit dans
lappendice.

SULPICIUS SEVERUS (Sulpice

Sévére)

Dialogues (sur les vertus de saint

Martin)

Traduction francaise dans Fontaine (2006), Sulpice Sévére, Gallus. Dialogues sur

les « vertus» de saint Martin

THEOFRIDUS CORBIENSIS

(Theofride de Corbie)

Texte latin dans Strecker (1914-1923) dans la MGH Poetae Latinai aevi
Carolini, 4. Commentaire critique dans Norberg (1954) La poésie latin rythmique
du haut Moyen Age.

VARRO
De lingua latina

De Sermone Latino ad

Goetz et Schoell (1910), M. Terenti Varronis de lingua Latina quae supersunt

Marcellum

VELIUS LONGUS di Napoli (2011) De orthographia : Introduzione, testo critico, traduzione e
De orthographia commento.

VENANTIUS FORTUNATUS Les livres 4 4 8 sont traduits en frangais par Reydellet (1998). Une traduction

(Venance Fortunat)

Carmina

anglaise existe aussi chez Roberts (2009). L’édition critique du latin se trouve
dans les MGH Auctores Antiquissimi vol. 1 édité par Leo (1881) et vol. 2 par
Krusch (1885).

VICTORINUS, MARIUS

[de orthographia et de Metrical

Riesenweber (2013), Commenta in Ciceronis Rbetorica

VITA AREDIT

Texte latin dans Krusch (1896) MGH SS rer. Merov. 3, p. 581-609.

VITA BALTHILDIS

Texte latin dans Hahn (1888) MGH SS rer. Mer., vol. 2 p; 475-508), pour le

commentaire voire Coon (1997, chap. 6).

VITA GERETRUDIS

Texte latin dans Krusch (1888), MGH SS rer. Mer., vol. 2, p. 447-464).
Traduction moderne en anglais par Fouracre et Gerberding (1996, p. 319-326).
Voire bibliographie sur ARLIMA.

VITA LAMBERTI LEODIENSIS

Traduction frangaise dans Demarteau (1896), Vie de saint Lambert

VIT4 LIOBAE Texte latin dans Whaitz et Wattenbach (1887), MGH Scriptores in Folio 15,
Supplementa tomorum I-XII, pars III. Supplementum tomi XIII.

VITA SANCTI REMEDII Texte latin dans Krusch (1885) MGH Auctores Antiquissimi 4,2.

VIE SIGIRAMNI MGH, Scriptores rerum Merovingicarum 4, p. 606

VIRGILIUS (Vergil)

Appendix Vergiliana

Texte latin dans Clausen et al. (1966)

Z0SIMUS (Zosime)

Histoire Nouvelle

Traduit dans la collection Les Belles Lettres
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Abréviations conventionnelles, des noms de langues et
notions linguistiques

abl. ablatif LE. proto-indo-européen
acc. accusatif irl. irlandais

adj. adjectif it. italien

afr. ancien frangais lat. latin

an. anglais lat.arch. latin archaique

ait. ancien italien lat.mér. latin mérovingien
all. allemand m. masculin

aoc. ancien occitan n. neutre

aesp. ancien espagnol néer. néerlandais

astur. asturien nom. nominatif

bret. breton nor. (vieux) norrois
bulg. bulgare oc. occitan

cat. catalan p- page(s)

dan. danois PC proto-celtique

cf. confer (voir) PG proto-germanique
dat. datif pic. picard

éd. éditeur(s), édition pl. pluriel

esp. espagnol pol. polonais

ex. (par) exemple port. portugais

f. féminin rhét. rhétoroman

fr. frangais (moderne) roum. roumain

frpr. francoprovengal s. singulier

frq. francique sansk. Sanskrit

afrq. francique (ancien) SC slave commun
frioul. frioulien v.an. vieil anglais

fut. Sutur vba vieux-bas-allemand
g.pt. galaico-portugais vha vieux-baut-allemand
gal. galicien

gall. gallois
gr. grec.

Le vocalisme des étymons latin suit le Thesaurus Linguae Latinae (1904) et apparu en format électronique
depuis 2004 (jusqu’a la lettre R). Les étymons latins et les cognats romans proviennent essentiellement du
Romanisches Etymologisches Warterbuch (REW) édité par Meyer-Liibke (1911). Nous avons aussi pu consulter
le Dictionnaire Etymologique Roman (DéRom) édité par Buchi et al. (2014-2021). Pour la diversité des formes
gallo-romanes, nous avons consulté et nous citons les entrées du Franzdsiches Etymologisches Worterbuch (FEW)
de von Wartburg (1922-1967) ainsi que ['Atlas linguistique de la France (ALF) de Gilliéron et Edmont (1902-
1910). Les étymons et cognats germaniques proviennent de Kroonen (2013) Etymological Dictionary of Proto-
Germanic ; nous avons enrichi les représentations phonologiques selon les critéres de nos propres recherches.
Les étymologies celtiques et gauloises proviennent de Matasovi¢ (2009) The Etymological Dictionary of Proto-
Celtic et de Delamarre (2003) Dictionnaire de la langue gauloise. Nous indiquons les autres sources lorsqu’il y a

débat sur I'étymologie.
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Introduction

Introduction

Cette thése raconte une histoire : celle des voyelles dans la diachronie du latin vers 'ancien francais. Elle
se veut synchronique dans son analyse d’'un corpus de chartes originales datées des VIIe et VIIIe siecles,
diachronique dans sa description de la réduction et de I'amuissement dans le temps et panchronique
dans son ambition de contribuer 4 une description universelle de la réduction et la chute des voyelles.
Abordant la question en 2022, nous observons que depuis sa conception au XIX* siécle, la linguistique

diachronique romane souffre de quatre malaises :

S Le premier : une fausse croyance depuis les années fondatrices de la discipline que le latin et le latin
vulgaire étaient comme Romulus et Rémus, deux jumeaux, semi identiques, mais indépendants depuis
la naissance, quand en réalité latin vulgaire et latin soigné ne sont que deux facettes d’une seule entité

qui s’adapte aux besoins et aux changements dans le temps et la société.

S Le deuxieme : une croyance darwinienne que la langue était, telle une entité biologique, capable de
se reproduire, de se brancher en familles et que les traits partagés des langues modernes remontaient
forcément a une mutation ponctuelle chez un méme ancétre commun, quand en réalité les langues sont
transmises par des locuteurs qui trient en permanence dans une vaste variation expressive pour arriver a
leur fins communicatives et sociales menant dans le long terme a une distribution de traits que 'on peut

classifier selon des typologies conservatrice ou innovante.

Se Le troisieme : une myopie par rapport a nos données due a 'accessibilité difficile aux manuscrits, aux
editions trop couteuses, et au fait que celles-ci ont souvent été éditées avec un intérét pour le contenu
plutdt que pour la forme. Souvent incapables de vérifier les données nous-méme, certaines croyances sur
la diachronie romane, perpétuées par la tradition, sont en réalit¢ fondées sur de mauvaises données ou

sur de données non-existantes.

Se Enfin : une surdité aux dialogues ayant eu lieu dans d’autres disciplines et qui doivent nous aider

dans notre étude et notre écriture de l'histoire de la langue.

Humblement, cette theése propose un remede partiel, en analysant les données linguistiques primaires
qui nous ont été laissées par les scribes mérovingiens du VII® et VIII® siecles afin de fournir une
description synchronique de la langue parlée en Gaule au haut Moyen Age. Cette analyse se fait d’'un
coté par la voie de la phonologie théorique, ancrée dans le comparatisme avec les phénoménes observables
dans les langues modernes et historiques et de I'autre c6té par une sensibilité aux conditionnements

sociologiques et historiques de la langue.

Ayant étudi¢ en grands détails les transformations graphiques dans le systeme vocalique, il s'avére qu’une
grande partie de nos croyances sur la transformation du systeme vocalique latin vers le systéme gallo-
roman et frangais n’est pas soutenue par les données mérovingiennes. Notamment, les chartes originales
datées de 625 a 715 et méme apres ne supportent ni lamuissement direct des voyelles, ni I'hypothese
d’une réduction en cheva des voyelles atones, du moins pas avant le IX® siecle ; elles témoignent au
contraire de la préservation claire de trois contrastes vocaliques. Par extension une partie de nos croyances
sur la morphosyntaxe du latin altimédiéval, la chronologie relative, la communication horizontale et la

fragmentation de la Romania ont di étre revisitées.
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PLAN DE THESE

Premiére partie : état de l'art

Dans le chapitre 1 « Les Mérovingiens et leur latin » nous présentons le monde social des
Meérovingiens ainsi que les principaux ouvrages ayant traité du latin mérovingien, leurs contributions
et leurs lacunes. Nous contextualisons la place des chartes mérovingiennes dans l'étude de la
diachronie gallo-romane et romane a la lumiere des études sociohistoriques et sur histoire de la
langue menée depuis les années 1980. Nous présentons le vocabulaire technique employé dans la
littérature et exposons le changement de paradigmes socio-historiques pour démontrer que la vision
d’une latinité corrompue et détachée de la langue orale est aujourd’hui dépassée. Nous présentons les
48 documents qui forment notre corpus, des originaux et des copies contemporaines produites entre
620 et 717. Cette étude concerne donc strictement le latin de la cour mérovingienne cherchant a
exposer les mécanismes synchroniques et les principales tendances phonologiques opérant sur le latin
des VII et VIIIe siecles.

Dans le chapitre 2 « L’approche diachronique formelle » nous présentons les courants linguistiques
depuis les origines de la philologie comparative jusqu’a la linguistique historique du XXI* si¢cle. Nous
abordons entre autres comment la notion de langue et de changement linguistique a évolué depuis
les philologues du XVIII® siecle. Nous exposons notamment les méthodes de la linguistique
historique y compris la méthode comparative et la chronologie relative. Nous introduisons les notions
théoriques de la phonologie du gouvernement et de la phonologie gabaritique telle que la phonologie
latérale CVCV, un cadre théorique dans lequel les phonemes s’alignent sur un gabarit structurel de
positions Consonantiques et Vocaliques alternantes sans niveau de constituance. Nous présentons

aussi la version de la théorie des éléments unaires qui sera employée.

Dans le chapitre 3 « La réduction et le renforcement des voyelles » nous établissons I'état de la
question concernant |'affaiblissement et le renforcement des voyelles, faisant I'état de I'art. Nous
exposons ainsi les théories phonétistes de Straka (1973) et Lindblom (1990). Nous présentons les
phénomenes de I'hyper- et I'hypo- articulation phonétique et le réle de la phonologie dans la
rephonologisation des voyelles neutralisées vers une autre voyelle du systéme ou vers des voyelles
« réduites » dont les corrélats phonétiques sont associés a une faiblesse phonologique. Nous exposons
Popération de la réduction vocalique entre le latin archaique et le latin classique et terminons ce
chapitre avec des questions sur I'évolution des voyelles entre le latin tardif et les langues romanes

dans le but de montrer que le latin de nos chartes peut nous orienter vers de nouvelles solutions.

Deuxieme partie : les données cartulaires

Dans le chapitre 4 « Les voyelles toniques », nous traitons de I'évolution des voyelles toniques en
gallo-roman démontrant que les voyelles en syllabe tonique étaient caractérisées par leur trait labovien
de périphéricité dans le trapéze vocalique. Le témoignage des chartes démontre que les voyelles

phonologiques accentuées étaient au nombre de sept. Les voyelles toniques étaient systématiquement

Plan de thése
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longues et la quantité bimoraique était la précondition pour recevoir I'accent. On trouve des indices
occasionnels précurseurs de la nasalisation et de la vélarisation dans I'écriture de la voyelle /1/ tonique

représentée par <e>.

Dans le chapitre 5 « Les voyelles initiales », on aborde la question des voyelles initiales, qu'on traite
parfois comme ayant un accent secondaire aussi appelé un accent contre-tonique. Nous démontrons
que I'évolution des voyelles initiales n'est pas paralléle a celle des voyelles toniques, ni a celles des
voyelles atones intérieures et finales. L’initiale témoigne d’un plus grand conservatisme que les autres
voyelles atones grice a la proéminence psychologique et rhythmique de linitiale. Le contraste entre
les voyelles mi-fermées et mi-ouvertes est encore visible dans nos documents mérovingiens, bien que

ces contrastes étaient destinés a la neutralisation avant le IX® siécle.

Dans le chapitre 6 « Les atones pré-toniques et post-toniques », nous traitons de I'évolution des
voyelles atones avant et aprés 'accent a I'intérieur des mots. Ce sont ces atones internes aux mots qui
subissent le plus grand degré de réduction dont le trait le plus marquant est la neutralisation des
contrastes d’aperture. On trouve aussi d’occasionnelles syncopes pré-toniques et post-toniques que
nous discutons chacune a leur tour. En contraste avec un nombre de romanistes qui argument pour
la neutralisation totale des voyelles atones, nos données ne supportent ni I'idée que les voyelles atones
¢taient devenues /3/ ni la chute générale des voyelles pré et post-toniques. Nous trouvons plutot un
état de langue avec la neutralisation de plusieurs contrastes d’aperture et la préservation des trois
qualités vocaliques distinctes antérieure, ouverte et postérieure arrondie. Les syncopes dans cette
période sont globalement rares, mais pour la syncope nous pouvons distinguer trois classes lexicales :
1. les mots ayant été soumis a une syncope précoce, déja lexicalisés dans le latin mérovingien, 2. les
mots dont la forme phonologique contenait encore une voyelle sous-jacente et dont la lexicalisation
de la forme syncopée aurait eu lieu aprés la période mérovingienne, mais avant la mise a I'écrit de
Pancien francais, 3. une classe de mots ou la syncope n’a pas eu lieu, car empéchée par des conditions

de bonne formation.

Dans le chapitre 7 « Les voyelles finales atones » nous démontrons que la voyelle finale était en
position faible et subit une réduction de contrastes possibles dans cette position, faisant passer le
systeme de 7 voyelles phonologiques en syllabes tonique a 3 voyelles atones finales, différenciées pour
lantériorité, la postériorité-labialité et 'ouverture de la voyelle, situation semblable a celle des syllabes
atones a l'intérieur du mot. Ce systeme vocalique a donc une réduction plus avancée par rapport a
celle que nous trouvons dans une langue romane conservatrice comme le galicien ou 5 contrastes

sont préservés en finale (cf. Annexe xiv).

Ni la réduction en cheva ni la chute de la finale sont appuyées par les données mérovingiennes. Bien
que nous trouvions de trés nombreuses « fautes » de flexion, ces fautes existent principalement a
lintérieur des catégories phonologiques de la voyelle antérieure, la postérieure et la centrale. Nous
démontrons qu’une partie significative des erreurs d’emploi de cas peuvent s’expliquer par la fusion
phonologique des différentes structures morphologiques. Cela permet d’éliminer le nombre d’erreurs
attribuées aux scribes et d’attribuer les formes morphologiquement éclectiques a une motivation

phonologique : d’anciennes terminaisons distinctes étaient devenues homophones.



Nous ne trouvons quasiment jamais une inversion des graphies antérieures, postérieures et ouvertes
et les rares contre-indications s’expliquent majoritairement par des erreurs de lecture du manuscrit
ou des erreurs dans la préparation des éditions (mémes parfois diplomatiques). Nous abordons ces
rares cas au cours du chapitre 8. Enfin, la présence observée des voyelles atones contrastives en
position finale présente des conséquences importantes pour la syntaxe. Si les voyelles romanes /i-e-¢/,
/u~0~3/ et /a/ ont encore une valeur contrastive en position finale, les fonctions comme le cas, le
nombre et le genre continuent d’étre exprimées de fagon synthétique réduisant fortement la

dégradation massive de la latinité.
Troisiéme partie : analyses

Cette derniére partie de la these reprend les données exposées dans les chapitres précédentes dans le
cadre d’analyses formelles. Dans le chapitre 8 « réductions et renforcements vocaliques a 'époque
mérovingienne » nous abordons le renforcement et la réduction vocalique dans une perspective
typologique (dont de nombreuses autres études de cas se trouvent dans l'annexe 1). Si une
neutralisation totale est peut-étre possible sur le plan phonétique, nos données démontrent que le
contraste phonologique entre voyelles antérieures, postérieures et ouvertes est maintenu. Si dans un
premier temps trois voyelles /e/, /o/, /a/ continuent d’étre contrastées en syllabes atones, leur
centralisation et leur manque de spécificité semble permettre leur alternance avec &. En employant
la théorie des éléments (Harris et Lindsey, 1995; Backley, 2011, etc.), nous démontrons que les
syllabes toniques sont caractérisées par la présence d’'une téte phonologique obligatoire tandis que
dans les syllabes atones internes et finales, les voyelles subissent un phénomene opposé, I'incapacité

d’accueillir une téte phonologique.

Dans le chapitre 9 « L’alternance vocalique : la syncope et 'apocope » nous abordons 'amuissement
des voyelles en diachronie, reprenant les theses principales sur la disparition des voyelles atones. Nous
procédons ensuite a la présentation de I'alternance vocalique dans le cadre de la phonologie latérale

CVCV (Scheer, 2004) démontrant qu'il sagit d'un phénomene synchronique du gallo-roman.

Dans le chapitre 10 « Le témoignage mérovingien de la diachronie gallo-romane » nous revenons
sur les changements phonologiques majeurs ayant affect¢ la transition du latin tardif a I'ancien
frangais, démontrant comment la palatalisation romane et gallo-romane et la [énition des consonnes
intervocaliques se présentent dans nos chartes. Nous abordons aussi les diphtongaisons romane et
francaise qui sont peu visibles. Nous commentons la chronologie relative héritée de Straka, soulignant

que les chartes suggérent une datation bien plus tardive de nombreux faits typiques du gallo-roman.

Dans le chapitre 11 « Lire le latin mérovingien, le registre écrit du gallo-roman », nous abordons
la lecture des textes mérovingiens pour élucider I'écart entre la norme écrite et la langue parlée. Nous
proposons une grille de lecture qui accorde les graphies avec les changements « connus » de la langue.
Il s'agit d’illustrer 'hypothese selon laquelle le latin mérovingien pouvait étre lu comme le code

acrolectal de la langue orale, ces deux péles existant dans un monolinguisme complexe. Nous

Plan de thése
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trouvons que le systeme casuel du latin, bien que réduit, était encore opérationnel a l'intérieur d’un

systeme flexionnel de 3 a 4 cas fléchis pour le singulier et le pluriel sur trois déclinaisons.

Dans ce dernier chapitre, 12 « La place du latin mérovingien dans la diachronie romane » nous
revenons sur nos conclusions des chapitres précédents en démontrant comment ['état linguistique du
latin mérovingien annonce 'apparition des langues et des scriptes gallo-romanes. Dans 'optique de
la continuité linguistique nous présentons dans un premier temps l'origine de la réduction des
contrastes dans la poésie latine de 'Antiquité tardive. Nous présentons ensuite quelques données
post-merovingiennes qui suggerent une date tardive pour la perte du triple contraste des voyelles
réduites. Ce scénario appuie aussi 'hypothese que cest avec la perte de la flexion latine,
habituellement par I'apocope de la finale, que 'unité gallo-roman / latin mérovingien est devenue le
bilinguisme proto-frangais / latin médiéval, rejoignant ainsi les theses de Wright et Banniard qui
énoncent que cCest avec les réformes carolingiennes du latin quune distinction cognitive s'est
introduite entre langue écrite latine et vernaculaire romane. En fin de compte le latin mérovingien

est le pont entre le latin tardif et les langues gallo-romanes du Moyen Age.
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CHAPITRE 1

LES MEROVINGIENS ET LEUR LATIN

e latin mérovingien est le nom que l'on attribue a la langue écrite en Gaule du V* au

VIIT siécle, ainsi nommée d’apres la lignée du roi franc mythique Mérovée, donnant une

dynastie qui a régné sur la Gaule entre la chute de 'Empire romain et l'avenant des rois
Pippinides. Bien que d’origines germaniques, les rois mérovingiens régnaient sur un gmnd
territoire profondément romanophone et héritier des traditions romaines dont écriture latine
est le plus grand testament. Si ce latin mérovingien a souvent été traité de décadent et sil est
souvent ignoré dans les manuels d’histoire de la langue latine et des grammaires diachroniques
romanes, ce code écrit représente véritablement la langue soci¢tale d’usage en Gaule entre le
VI et le VIIT siécle. Malgré d’excellentes descriptions au siécle dernier, cet état de langue n’a
Jjamais recu un traitement détaillé de ses systémes morpho-phonologiques. Ce chapitre présente

ainsi U'état des connaissances sur les mérovingiens, leur monde social et leur langue.

1.1 Le latin mérovingien : une charniére linguistique

Il ne peut y avoir de doute sur le fait que la disparition de 'empire romain et la fondation du royaume
mérovingien en Gaule sont des moments décisifs pour I'histoire de la future nation et de la future
langue francaise. Si le baptéme du roi Chlodovech, mieux connu comme Clovis I, en 'année 496
ap. J.-C. est souvent retenu comme l'acte de fondation de la France chrétienne, pour les historiens
de la langue comme Balibar (1985), c’est la composition des Serments de Strasbourg, texte oralisant
précurseur de I'ancien francais, en 'année 842, qui est souvent retenue comme date de naissance de

la langue frangaise.*

Si ces dates et événements sont utiles pour enseigner I'histoire au grand public, elles cachent une
réalité bien plus intéressante : que la langue, comme la culture, est un systéme complexe qui est né
par une transmission intergénérationnelle, jusqu’aujourd’hui. Depuis que Bonamy (1756) a affirmé
lorigine latine du frangais, écartant les hypothéses d’un fond celte ou germanique, la question n’est

donc plus quelle langue est matrice du frangais, mais plutot :

L Cerquiglini (2013, chap. 5) expose comment les Serments ont été outillés depuis le XVIII® siécle dans la construction du
récit national frangais. « Pour Bonamy [...] proposer une reconstruction latine des serments, cétait prouver Iappartenance
du frangais a la romanité » (p. 95). Venayre (2019) reprend les différentes théories sur lorigine de la nation frangaise.
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1. comment était cette langue ancestrale ?
2. comment s'est passée sa transformation ?

3. quand est-elle devenue « francaise » ?
Nous espérons apporter des réponses partielles a ces trois questions dans cette these.

La premieére partie de cette thése orientera le lecteur, linguiste comme historien, dans la bibliographie
moderne, situant le latin mérovingien dans son monde social et abordant les études antérieures sur
cet état de langue au chapitre 1. Au chapitre 2, nous introduirons les outils théoriques employés pour
Iétude linguistique de la langue et, au chapitre 3, nous aborderons le phénomene de la réduction

vocalique plus précisément, soulignant son antécédent dans le latin archaique.

Dans la deuxiéme partie, nous adoptons une approche philologique afin de démontrer comment le
latin mérovingien se présente aux VII® et VIII® siecles, étudiant progressivement les voyelles toniques
dans le chapitre 4, les voyelles initiales atones dans le chapitre 5, les voyelles atones internes dans le
chapitre 6 et enfin les atones finales, porteuses d’'informations casuelles dans le chapitre 7. Dans la
troisiéme partie, notamment au chapitre 9, nous cherchons a décrire et analyser les autres
phénomenes synchroniques de la langue et au chapitre 10 nous proposons une grille de lecture pour
l'interface syntaxe-phonologie-graphie, qui devrait contribuer a rétablir I'autonomie linguistique du

haut Moyen Age.

Pour répondre a la question comment de la transformation linguistique, nous adoptons une analyse a
la fois synchronique et diachronique dans la troisieme partie, démontrant la redistribution des
phonémes vocaliques entre le latin et le roman au chapitre 8, et nous abordons I'état des processus
diachroniques habituellement présentés dans les manuels de phonétique historique au chapitre 9.
Enfin, pour répondre plus précisément a la derniere question sur 'origine du francais, nous abordons
la réduction et la perte des voyelles dans une vision diachronique, tout au long de la these,
introduisant notamment le méchanisme du changement représentationnel dans les chapitres 9 et 10.
Nous confrontons aussi les sources traitant de histoire interne et externe du latin et de I'ancien

francais entre 'Antiquité tardive et le XII¢ siecle.

Ce travail est essentiel, car en 2022, malgré un intérét pour le méme objet, la plupart des romanistes-
linguistes et les historiens de la langue ne s'accordent pas sur I'objet d’é¢tude. Tandis que certains
linguistes emploient le terme proto-roman pour la langue parlée des le III¢ siecle (par ex. Pulgram,
1950, p. 462), et gallo-roman (Pope, 1934; Guinet, 1982) ou méme proto-frangais (cf. Kahane, 1990)
pour la langue du V¢siécle, des historiens comme Bouchard (2014) se demandent (sans humour ou
déférence pour I'avis des romanistes) « si la transition du latin tardif au proto-frangais n’avait eu lieu

plutdt au VIII® ou au IX® siecle ».2 A travers les différentes études dans cette thése et avec un retour

2 Bouchard (2014) : « Although scholars are still debating whether the transition from late Latin to proto-French
(“Romance”) took place in the eighth century or the ninth, it is clear that in the sixth and seventh centuries Latin was still
a spoken language... » (p. 155).
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sur les éléments sociolinguistiques au chapitre 12, nous pensons pouvoir mieux situer la séparation

du latin et du roman dans la période post-mérovingienne.

Pour comprendre l'origine du frangais, 'on doit remonter aux dernieres traces de la langue latine
vivante. D’aprés Joseph Vendryes, «le francais actuel est le latin [...] parlé dans la région qui est
aujourd’hui la France» (1933, p. 12) et, dans ce cas, nous remontons jusqu’a I'époque mérovingienne
lorsque des rois d’origine franque régnaient sur I'ancien territoire de la Gaule. A cette période,
'ensemble des sources sont en langue latine. Fouracre et Gerberding (1996) écrivent explicitement

que « connaitre les Mérovingiens c’est lire leur latin ».

Les langues germaniques sont a peine documentées en Gaule pour cette période et les voisins des
Meérovingiens disent peu sur ceux-ci. L’on sait que les francs de la Neustrie avaient appris le latin,
probablement depuis plusieurs siécles. Cest cette variante sociale du latin parlé par ces rois et leurs
sujets & la maniére franque qui a donné son nom 4 la langue francaise (du germanique *frank"-1sk"-az

‘franc’) et via le dérivé latin FRANCIA ‘le royaume des francs, la France'.

Fouracre (2020) est de l'avis que Cest sous le régne mérovingien, de 481 a 751, que « la Gaule est
q g gien, > q
devenue la France » (p. 35), et certains manuels de phonétique historique suggérent implicitement
que C'est sous les Mérovingiens que le latin serait devenu le proto-frangais.* Suivant 'exemple de
Pope (1952) et Cantalausa (1990), nous préférons le terme gallo-roman pour « état de langue ». Le
P P & P g
propos est complexe, car il demande de définir la différence entre ces deux états de langue, tiche a
laquelle nous reviendrons dans la section 1.7, mais 'on reconnait que le régne des Mérovingiens
q ) q g g
occupe une place critique dans l'histoire de la langue, une place que Lemay (2017, p. 5) décrit comme
la « position charniére » (an. hinge period), entre lAntiquité et le Moyen Age. Nous ne pourrions étre
plus en accord, et pourtant les histoires de la langue latine, tout comme les manuels de phonétique
historique, ignorent ou ne mentionnent qu’a peine cette période.” Les questions quand et comment
que, 1g quap P q 9

le frangais est-il né ? suscitent encore des interrogations chez I'historien, chez le romaniste et chez le

3 Fouracre et Gerberding (1996) : « The surviving local and contemporary sources for the history of the Merovingian age
were all written in Latin, everyone. The vernacular languages in the Frankish areas did not find their way to a parchment we
know about until half a century after the Carolingian take-over, and the Greeks, Anglo-Saxons and others have left us
precious little about matters Merovingian in their own tongues. To know the Merovingians is to read their Latin » (p. 58).
4 Clest le cas de tous les manuels, qui suggérent une déspécification de la voyelle finale avant ou pendant la période
mérovingienne. La typologie linguistique n'est tout simplement plus latine si la finale ne permet pas le contraste des genres,
du nombre et notamment du cas. Zink (1986) rentre donc dans cette catégorie. De la Chaussée (1974), bien quadmettant
que « les Gallo-Romains étaient certainement persuadés qu'ils parlaient latin » (p. 157), i admet la réduction du /-a/ final
— [o] et la différentiation des langues doil et doc des le VI¢ siecle (cf. p. 188-189).

> Nombreuses histoires récentes de la langue latine ne traitent pas du tout de la période altimédiéval et du latin mérovingien.
Leonhardt (2015), dans son exposé du latin comme langue internationale, parle d'une coupure nette de la culture latine a
partir de la moitié du VI® siécle, et son exposé ne reprend quavec les réformes carolingiennes. Weiss (2015) mentionne
le latin mérovingien une fois comme période terminale du latin caractérisé par « the total breakdown of classical norms »
(p.24). Adams (2007) reconnait le latin mérovingien mais estime qu'il se place « beyond the cut-off point » (p. 456) dans
son livre sur la diversification régionale du latin. Il écrit: « | will not go beyond about AD 600 into the medieval period. The
regional diversification of medieval Latin is a subject in its own right, with its own special problems, which | leave to others
» (p. 8). Clackson et Horrocks (2007) passent directement du latin de 'empire tardif & celui des Carolingiens, comme si
les Ve-VII° siécles neurent pas lieu.
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latiniste. L’objet de cette these est donc de mettre en valeur les données mérovingiennes et d’éclairer

la transition entre Pétat de langue de la fin de Antiquité et celui du Moyen Age proprement dit.®

Forcément comme langue naturelle, le frangais est I'évolution d’un état antérieur de la langue et par
extension il a di exister comme langue parlée bien avant sa premiére apparition a I'écrit. Comme
forme tardive du latin vivant, la langue des écrits de I'¢poque mérovingienne est strictement du latin,
mais c’est un latin qui nous présente I'évolution de la langue gallo-romane orale. Dans les graphies,
les hésitations entre <i> et <e> ou <u> et <0> ont souvent été présentées comme le fruit du hasard,
enclenchées par la neutralisation des phonémes latin-tardif /i/ avec /E/ et /U/ avec /0/." Notre
recherche démontrera bien au contraire, que le choix de graphie était influencé par deux facteurs : la
qualité de la voyelle du latin tardif et lenvironnement phonologique de la voyelle, surtout son rapport
a laccent. Au VII* siecle, les phénomenes de syncope et d'apocope sont encore discrets, mais peuvent

étre signalés comme phénomenes synchroniques de la période mérovingienne.

Comme Russo (2014b, 2015, 2016a), 'on observe la lénition des consonnes en position faible et nous
notons aussi 'assimilation des consonnes aux ¢léments palatalisants et vélarisants. Sur le plan
vocalique nous observons la fortition des voyelles toniques et la réduction des voyelles atones et celle-
ci avec des conséquences importantes pour le systéme casuel, phénomeéne étudié en détail par Sas
(1937) et auquel notre étude synchronique de la phonologie pourra apporter de réponses
supplémentaires. Si 'on observe encore un systeme fonctionnel a quatre cas : sujet, object direct,
objet indirect, et possessif, un singulier et un pluriel, la continuation des genres masculins et féminins
vs. I'absorption du neutre et la fusion des 4° et 5¢ déclinaisons avec des déclinaisons plus stables. La
reconfiguration des déclinaisons (cf. § 11.3) résulte en une langue 4 mi-chemin entre son ancétre
latin et sa descendance frangaise. Nous ne pouvons pas espérer étre exhaustif ici; voila qu'un prélude.
Il nous importe dans un premier temps a identifier qui étaient ces mérovingiens et comment était

leur monde.

1.2 Le monde des Mérovingiens

Etudier les Mérovingiens, c’est chevaucher le monde de 'Antiquité tardive et celui du haut Moyen
Age dont Biihrer-Thierry et Mériaux (2010) placent la transition vers 600 ap J.-C. Entre invasions,
conflits religieux, changements climatiques et changements de régimes, un élément demeura
constant : 'usage du latin. Et pourtant, comme le soulignent Roymans et Heeren (2017), l'approche
linguistique, sauf quelques exceptions, n’a pas encore été exploitée de maniere significative pour

comprendre cette lointaine période de Ihistoire.® Or, la question linguistique au Moyen Age a plus

& Vioir Uytfanghe (1976) pour une présentation des théses opposées.

7 Kent (1919) traite alors de la « not infrequent graphic confusion of €and 7 and of gand 7 » (p. 92) ; Devillers et Meyers
(2001) sont de lavis que « i et e, ainsi que o et u, se sont rapprochés phonétiquement et que ces signes peuvent donc
semployer indistinctement dans [écriture (i pour e, 0 pour u, et inversement) » (p. 44).

8 Roymans et Heeren (2017) écrivent que « ... future studies on 5" century migration should also include linguistic
research, since linguistic change is not only determined by acculturation but also by migration » (p. 4). Schrijver (2011,
2013) et Kerkhof (2018) sont des exceptions notables : ils présentent de beaux exemples montrant comment la linguistique
et la philologie peuvent informer notre compréhension de Antiquité tardive et du haut MoyenAge.
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souvent concerné les limites géographiques entre populations latinophones et germanophones que

I'évolution interne de ses familles individuelles.

L’historiographie des royaumes mérovingiens est longue et variée parce que leurs royaumes sont
interprétés comme les ancétres de plusieurs nations modernes : la France, '’Allemagne, la Belgique,
les Pays Bas, le Luxembourg et la Suisse. Ainsi, les sources mérovingiennes ont surtout attiré
lattention des chercheurs dans un discours d’histoire nationale.” Le monde mérovingien s'aborde
sous différentes angles, a travers les textes historiques, les fouilles archéologiques, la toponymie et
la paléontologie linguistique.’® Des historiens comme Varvaro (2013) et Smith (2005) ont tres
clairement démontré comment l'origine des langues romanes est intimement ancrée dans I'histoire
sociale de Pempire romain et du haut Moyen Age. De la méme maniére, comprendre les
Meérovingiens, cest également comprendre 'empire romain tardif dans lequel les Mérovingiens
trouvent leurs origines.’ Le Jan (2015, chap. 1), dans son introduction a I'histoire de la France,
commence par exposer I'espace romanisé qu’était la Gaule avant d’aborder la « conquéte franque » et

les « aristocraties du VI¢ et VII® siécles ».

® Graceffa (2020) aborde les différents courants de pensée qui ont été projetés sur les Mérovingiens de la Renaissance a
aujourd’hui.

10 Ces différentes méthodes sont exposées par Kaiser (2010) qui reste la référence encyclopédique pour la période
mérovingienne. La question de savoir si fon doit considérer le royaume mérovingien comme un état chrétien successeur
de 'Empire romain ou s'il faut y voir une culture mixte a fort apport germanique reste ouverte. Ici les sources écrites par
des savants chrétiens contrastent souvent avec le monde encore paien des trouvailles archéologiques. Effros (2020)
présente la contribution des études archéologiques récentes a I‘étude période mérovingienne.

11 Ce domaine des études de lAntiquité tardive est récent, et bien que les anglo-saxons considérent Peter Brown (1971),
avec son livre The World of Late Antiquity, comme fondateur de la discipline, du c6té frangais on estime que la continuité
romaine est argumentée depuis Fustel de Coulanges (1866) et fortement mise en valeur par Pirenne (1922) qui a défendu
la continuité de la Gaule méditerranéenne du IV® au VII® siécles.
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figure 1 : une chronologie du monde mérovingien

450

500

550

600

650

481

c.496

511

524

558

561

567

584

573

639

657

673

675

679

Régne (Neustrie) Evénements

Début du régne de Clovis
Ter
Conversion de Clovis au 700

Catholicisme a Reims

Mort de Clovis Ier
Reégne de Childebert Ter
(roi de Paris)

La mort de Clodomir roi
d’Orléans.

Mort de Childebert Ier
Régne de Clotaire Ier qui
réunit les royaumes
Mort de Clotaire Ier
Reégne de Charibert Ier
Mort de Charibert Ter
Reégne de Chilpéric Ter 750
Assassinat de Chilpéric
Ier
Régne de Clotaire IT au
réunit les royaumes
Grégoire devient évéque

de Tours

Mort de Clotaire II

Régne de Dagobert I sur

les deux royaumes 800
Mort de Dagobert I

Reégne de Clovis IT sur la

Neustrie

Mort de Clovis II

Reégne de Clotaire III sur
les deux royaumes

Mort de Clotaire III
Reégne de Childéric IT sur
les deux royaumes

Mort de Childéric II
Reégne de Thierry III 850
Thierry IIT devient roi de
tous les Francs, un titre
conservé par ses

successeurs

715

732

768

771

813
814

840

Bataille de Tertry
Mort de Thierry III
Regne de Clovis IV
Mort de Clovis IV
Regne de Childebert IIT

Mort de Childebert III

Regne de Dagobert III

Mort de Dagobert III

Reégne de Chilpéric II

Mort de Chilpéric IT

Reégne de Thierry IV
Charles Martel méne la
bataille 2 mi-chemin
entre Poitiers et Tours

Mort de Thierry IV

Régence de Charles

Martel

Fin de la Régence de

Charles Martel

Régne de Childéric III

Déposition de Childeric

I

Pépin « le bref » est élu

roi des Francs

Mort de Pippin

Reégnes Charles Ter « le

Magne » et Carloman

Mort de Carloman.

Charlemagne devient

l'unique roi de Francs.

Couronnement impérial de Charlemagne

Concile de Tours

Mort de Charlemagne

Regne de Louis Ter

Charles II « le Chauve » devient héritier de la

Neustrie et de ’Aquitaine, Lothaire devient

héritier de la Lorraine, I'Austrasie et I'Ttalie,

Luis devient héritier de la Baviére

Mort de Louis Ier

Début de la guerre civile entre les fréres
Traité de Verdun (Paix

conclue entre les fréres)



Les Mérovingiens et leur latin| 1.2

1.2.1  Continuités et ruptures dans I’Antiquité tardive

I1I° Ive Ve VI¢ VII* VIII¢ IX¢ X XI¢ XII*
201 i 400

I.2.1.1I Les gaulois et 1€S gallo—romans

Quand notre récit commence, au III* siecle ap. J.-C., I'enti¢reté¢ de la Gaule était depuis déja plus de
deux siecles sous 'emprise des romains. La Provence, cette région du Sud-Est a la frontiére avec
I'Ttalie, était romaine depuis déja plus de quatre siécles. Si dans les campagnes on pouvait encore
entendre du gaulois et les villages portaient principalement des noms issus de leur langue celtique,
dans les villes, notamment les villes importantes (re)fondées par les romains sur le plan roman, les
CIVITATES-les cités, c'était la langue latine qui s'était imposée comme langue de gouvernement, de
culture, de commerce et de I'armée. Du mélange des structures romaines et du substrat autochtone

celtique est née une véritable culture hybride gallo-romane.

Mais la Gaule connaissait un probleme majeur : elle partageait une fronti¢re de plus de 675 miles
romains (plus de mille kilométres) avec le BARBARICUM, cest-a-dire avec les barbares de la Germanie
a l'est du Rhin. Lorsqu’au IIle siecle, les instabilités a l'intérieur de 'Empire sont devenues trop
important, le gouverneur de la province de la Germanie Inférieure, Postume, pris en charge la sécurité
des provinces occidentales : les deux GERMANIAE-Germanies, la BELGICA-Belgique, la province
LUGDUNENSIS-Lyonnaise, 'AQUITANIA-Aquitaine, la NARBONENSIS-Narbonaise, et par extension
les deux provinces de la BRITANNIA-Bretagne, de méme que les provinces ibériques de la
TARRACONENSIS-Tarraconaise, la LUSITANIA-Lusitanie et la BAETICA-Bétique se sont alliées avec
le nouveau gouvernement régional communément appelé 'Empire gallique. TREVERIS-Tréves et
LUGDUNUM-Lyon représentaient deux pdles importants de l'administration locale, qui étaient tout
de méme en contact avec la péninsule italienne et les provinces orientales et méditerranéennes. Malgré
une autonomie de gouvernement, la Gaule et les gallo-romains étaient pleinement intégrés au monde

latin des romains.

Lorsque cette entité politique indépendante a été réintégrée a 'Empire romain, quand 'empereur
Aurélien vainquit le dernier « empereur gaulois » Tetricus a la premiére bataille de Chalons en 274,
la Gaule resta centrale pour le monde romain. Mais les guerres civiles incessantes au cours du III¢
siecle ont réduit la force romaine, et la bataille de Chélons, avec un nombre important de morts, a
davantage réduit les défenses sur le Rhin (cf. Southern, 2015). Cest dans ce contexte, et sous des
pressions provenant de plus loin dans le BARBARICUM, que les peuples transrhénans ont augmenté

la fréquence et l'intensité de leurs incursions en Gaule.

1.2.1.2 Les Francs

Il ne peut y avoir de doute que lorsque les Francs rentrent sur la scéne historique, cest en tant que

peuple rival des romains. L’on doit présumer que les Francs représentaient une puissance tribale
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importante sur le Rhin dans le dernier quart du III* siecle, car ils semblent se trouver parmi les
ennemis de 'empereur Aurélien qui, en 274, avait mis fin a 'Empire des Gaules et avait écrasé
d’autres révoltes en Gaule en 275, avant d’amener ses armées vers I'est pour profiter de la faiblesse
temporaire des sassanides perses. Si Aurélien ne s’est jamais rendu en Perse cette année-1a, assassiné
par sa garde prétorienne, ces guerres nous ont rendu notre premiére attestation des francs—FRANCI,

qui apparait pour la premiére fois pendant cette crise du III* siecle dans une chanson militaire.
Mille Sarmatas mille Francos semel et semel occidimus, mille Persa quaerimus
(Historia Augusta, 1,1.7)

‘Mil Sarmates et mil Francs nous tuimes a maintes reprises,

maintenant c’est mil Perses que nous cherchons’

En 275, les légions se rappelant leur courage dans les batailles en Gaule et contre les peuples
) 2 pp g peup
germaniques, partaient a la guerre, le nom des francs au bout de leur langue ; ils ignoraient que des

Francs, ils allaient bient6ét en manger.

L’origine de ce peuple a fait couler beaucoup d’encre. Les panégyriques des empereurs présentent les
FRANCI comme des pirates de la Mer du Nord, un peuple maritime apparenté aux saxons et aux
frisons, qui ravagea lestuaire de la Somme, le Cotentin, le Morbihan et méme au-dela.”
Progressivement, le terme FRANCI semble faire référence a toute une confédération de différentes
tribus germaniques telles que les Amsivarii, les Chauci, les Chamavi, les Chatti, les Uarni et méme
les Sicambri.*® Cette identité franque semble se consolider pendant la crise de 'Empire romain au
ITI° siecle (235-284 ap. J.-C.) en méme temps que d'autres identités « barbares » pour les habitants
de la rive droite du Rhin, par exemple celui des Alamans, du moins en tant que d’identification
étique.”* Or, la genese de ces identités germaniques s'est faite dans un lien étroit avec 'Empire tel

que le démontre une inscription funéraire désormais au musée national de la Hongrie :

<FRANCUS EGO CIVES, ROMANUS MILES IN ARMIS... / EGREGIA
VIRTUTE TULI BELLO MEA DEXTERA SEM(P)ER>
(CIL 3 n° 3576)
‘Un Franc suis-je en tant que citoyen, mais aux armes je suis un

chevalier Romain, avec honorable courage, j’ai toujours mené la

guerre par ma main droite’

12 Un passage dans la Carmina (5, 210-211) de Sidoine Apollinaire suggére méme que les Francs avaient assiégé Tours,
mais comme le souligne Renard (2014) « Iévocation de la menace qui pesait sur les Tourangeaux est si vague — et ['époque
si agitée — quon ne peut guere en tirer parti » (p. 1005).

13 Concernant les origines, voir Zoliner (1970), James (1988, p. 35-38), Bredero (1997), Wood (1994, p. 35-54), ou
encore Renard (2014, p. 1025).

14 Hedeager (2011) argumente que l'identité « barbare » se communiquait par lusage de Iécriture runique, par Ihabit et
la coiffure germaniques, par les enterrements avec des objets dans des fosses en rangées (al. Reihengréber) et le port du
bractéate (cf. MacGeorge, 2002, p. 141). En réalité, il est difficile d'identifier de fagon émique les focus de la culture
alamane, car comme le souligne Drinkwater (2007) « ... all our literary information concerning the Alamanni comes from
Greco-Roman writers. This includes their name: we dont not know what they called themselves » (p. 4). S'il est vrai que
le nom Alamanni est preserve dans des sources gréco-romaines, le nom est visiblement germanique et non pas latin.
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Le rapprochement de ces peuples avec le monde romain a eu lieu sous plusieurs formes, que ce soit
par les incursions militaires transrhénanes, par la conscription dans les armées romaines, par le
commerce avec les pays du Sud ou encore par I'installation des peuples germaniques sur les terres de
I'Empire, soit comme DEDITICII, captifs ‘dédiés’ a travailler la terre, soit comme LAETI, des captifs
que les soldats romains ont ‘laissé¢’ en vie en échange du travail des terres encore sous domination
romaine (cf. Poly, 2018)." Ces installations de peuples barbares faisaient partie de la politique
démographique et défensive de 'Empire tardif. Sous Constance Chlore (régne de 293 a 306), des
Francs sont installés dans la BATAUIA-Bétave comme DEDITICIT et sont ensuite transposés vers la
TOXANDRIA-Toxandrie en 342 suite 4 des invasions saxonnes. Pour Grégoire de Tours, ce n’est qu'en
388, pendant que I'empereur occidental Magnus Maximus est distrait par sa guerre contre Théodose
I, l'empereur oriental, que « les Francs ont pénétré les provinces de la Germanie sous leurs ducs
Genobaud, Marchomir et Sunnon » (DLH 2.9).

Considérant que les hommes étaient accompagnés de leurs familles lors de leur installation, Poly
(2018) estime autour de 40 000 le nombre de barbares en Gaule au IV* siecle, pour une population
totale de quelque 2 a 4 millions de barbares en Gaule sur une population de 5 ou 9 millions d’habitants
selon Etienne (1988, p. 46), voire 10 a 20 % de la Gaule septentrionale selon Poly (2018), devenus
des MILITARES TRACTUS, voire ‘des régions militaires’ ol pouvoirs militaires et civils étaient sous le

DUX ‘le duc’ voir, ‘celui qui méne’.™®

Clest donc a partir du III° siecle que les Romains ont abandonné I'estuaire du Rhin et ses villes
comme la COLONIA TRATANA en amont de Xanten moderne en 277 et le *CHATORUM VICUM—
Katwijk ‘le village des Chatti’, de maniére définitive en 410 ap. J.-C., etc. afin d’établir un nouveau
LIMES 4 la hauteur de la voie romaine qui reliait Iancien GESSORIACUM, devenu BONONIA—
Boulogne-sur-Mer 2 TUNGERIS-Tongres via CORTORIACUM-Courtrai. Celui-ci semble avoir permis
des interventions militaires plus flexibles de la part des LIMITANEI, c’est-i-dire ‘des gardiens des

frontiéres romaines’ qui touchaient un salaire pour la protection du LIMES.

15 LAETUS est un adjectif latin signifiant ‘heureux’ et fertile’. Les LAETI pourrait donc étre les ‘heureux’ laissé en vie. En
revanche, une autre étymologie se présente, en tant quadjectif dérivé d'un verbe reconstruit comme *lactiare, I'tymon
derriére le verbe afr. /aissier; lesser, fr. laisser emprunter au francique *la&tanan ‘laisser’ et qui se voit encore dans lan. to
let (9o), le néer. Laten, al. Lassen, le vha lazan. Lon signale parfois que /aisser est issue de LAXARE ‘relacher’, mais la
voyelle initiale reste problématique. Peut-étre fit-il un terme clair par son usage dans le contexte des relations romano-
germaniques. Par un réemprunte a lafr., langlais a aussi le verbe fo lease qui est le fait de laisser la terre ou une demeure
en échange de paiement. Rio (2015) estime que I'etymologie germanique est spéculative. Le terme latin DEDITICIUS ‘soumis
ou capitulé sans condition’ semble faire référence aux mémes groupes, mais dans le lexique juridique (cf. Poly, 2018). Il
semploie notamment dans le contexte de linstallation des Francs dans la BAtavia en 288 ap. J.-C. Celui-ci Sest fait sous
Maximien dans la foulée des préparations visant la reconquéte de la Britannia des usurpateurs Carausius et Allectus (2001,
p. 86-87 et les Panégyriques latines 11, 10,3-5 et Il 5,4). En 340, ils seraient établis en Toxandrie (le Brabant moderne) et,
selon Ziche (2011), ces DEDITICII étaient installés sur des grand domaines par petits groupes de cultivateurs, sans terre
propre. Pour le mouvement des peuples barbares et leur statut dans 'Empire occidental, voir Halsall (2007). Ce dernier
explique aussi 'homophonie avec ladjectif natif du latin LAETUS ‘heureux, 'homophonie créant un mauvais sens double
pour cet adjectif (cf. Halsall 2007, p. 152).

16 Poly (2018) prend les chiffres de la contribution de Robert Etienne (p. 46 précisément) dans le volume de Dupaquier et
al. (1988). Nous n'avons pas pu Vérifier la référence et ses arguments. Etienne se base sur une référence de 5 a 4.5 millions
d’habitants en Gaule au moment de la conquéte romaine. Biraben (1988), en revanche, parle de 6,8 millions dans ce méme
volume. Etablir la démographie pour une période aussi lointaine semble étre une tache fort difficile.

11
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Les barbares semblent aussi avoir été intégrés aux systemes défensives de 'Empire ; La Notitia
Dignitatum, une liste des fonctions civiles et militaires a la fin du IV* siecle, signale 90 unités militaire
portant des noms d’origine barbare.” Ammien Marcelin écrit que Constance II forma une unité
auxiliaire de LAETI, y compris des Sali (des francs saliens) qui avaient été établis dans le pays de
Tf’JNGERIS—rI‘ongres.18 Zosime, historien de lorient grec, dans son Histoire Nouvelle (2,54.1),
identifiait méme le terme LAETUS comme une ethnie—ethnos de la Gaule. Cest ainsi, par le service
militaire, que les francs établis sur les terres romaines sont passés d’'un statut de non-libres a un corps
« marte aliti » ‘nourri pour la guerre’, afin de fournir des recrues, selon Poly (2016a). C'est peut-étre
dans ce contexte que la fameuse phrase francique maltho thi afrio lito * je te prononce affranchi 6 1éte’

prend son sens.

L’historien Ammien Marcellin (Histoires, 17.8) raconte que 'empereur Julien « '’Apostat » (r. 361 -
1 363) repoussa les Francs aprés avoir menacé des frontieres apud Toxandriam locum, mais leur régne
sur le territoire semble croitre, notamment au début du V*lorsque d’autres groupes francs ont saisi
les villes rhénanes de GELDUBA, aujourd’hui Krefeld, DinTIA—Deutz, NOVIOMAGUS-Nimeégue,
COLONIA-Cologne, et d'autres villes romaines.'® Sur le plan archéologique, étendue de la
colonisation franque est connue grice au mobilier funéraire. Les archéologues identifient les Francs
par leurs tombes creusées en rayons et par I'armement standardisé propre a I'enterrement de leurs
chefs : une épée longue, une lance, un angon, une hache et un bouclier dans toute I'¢tendue entre la

Manche et les Ardennes.?°

L’on retrouve dans la littérature le terme de Franc salien qui caractérise ces Francs installés en Gaule
et qui les distingue des Francs ripuaires qui sont restés & la frontiere du Rhin, de la Meuse et la
Moselle entre la Germanie et la Gaule. Selon Matthias Springer (1997), ce terme salien
éventuellement repris comme indication ethnique par les Romains, aurait plutot son origine dans
P'adjectif germanique *salj>naz ‘compagnon’ ou littéralement ‘celui avec qui on partage une chambre’.
Provenant du PG. *salja” ‘petit demeure’ le mot survie dans le v.an. sel ‘chambre’ ou encore dans le
fr. salle. Les francs « saliens » auraient donc été les compagnons du roi en Neustrie. Cet adjectif survit
aussi dans l'al. Geselle ‘associ¢’ du vha. gisellio ‘compagnon’. Cest I'usage postérieur qui a donné un

sens ethnique a l'adjectif salien.

17 Poly (2018) offre une division trés détaillée de la distribution des LAETI sur les terres y compris avec des étymologies
des toponymes modernes de la Belgique. Attention, son étymon hypothétique *Sal-Eoh ‘cheval du lien’ pour salii est
improbable pour de nombreuses raisons ; pas le moindre que eoh est du v.an. ; nous reconstruisons plutét *exva- pour
le francique du IV® siécle. Springer (1997, p. 66) propose une étymologie plus convaincante que salio latin proviendrait
du PG. *saljan- ‘compagnon’ et ferait référence aux membres d'une confédération militaire.

18 Le nom des Salii apparait chez Ammien Marcellin (Histoires 17.8.3) lorsque le César Julien rencontre ces Francs lors
d’une expedition militaire contre les Alamans au printemps 359.

19 Lorigine de cette confédération pourrait &tre plus ancienne que le premier siécle ap. J.-C., notamment en conséquence
de la défaite de Varus a la bataille de la forét de Teutobourg. Heather (2017) aborde le role de la migration sur la rive droite
du Rhin comme un élément qui concourt dans la formation de ces nouvelles identités.

20 Sglon Simmer (2013, p. 28-29) , ces tombes représentent les restes des élites (dodl le terme allemand Adelsgréber) et
confirment qu'un faible nombre de nobles francs, dispersés avaient la tiche de controler et assurer la sécurité des territoires
controlés par Clovis ¢,
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1.2.1.3 Les origines mérovingiennes

III¢ IVe Ve VI¢ VII* VIII¢ IX¢ X XI¢ XII°
401-500

Au début du Ve sieécle, les chiteaux des provinces de la Gaule et de la Germanie étaient encore
occupés, la flotte romaine naviguait sur le Rhin et les paysans soumis, francs et autres produisaient
des céréales afin de nourrir les soldats romains. Cette situation ne durera pas : le V¢ siecle est connu
pour les luttes importantes entre les derniers administrateurs romains et les nombreux ennemis
externes, poussés vers 'Empire par des mouvements violents au fond du BARBARICUM. La migration
d’un nombre important de peuples trans-rhénans vers la Gaule eut lieu au cours du siécle : Visigoths,
en AQUITANIA-Aquitaine, Burgondes en SAPAUDIA-Savoie, et Francs dans Pensemble de la
BELGICA-Belgique. etc. Du c6té franc, des souvenirs mythologisés de cette préhistoire sont racontés
par Frédégaire dans son Chronique. Les Francs, provenant du fond de la BARBARICUM (de la
PANNONIA-Pannonie tout comme, par hasard, leur éventuel saint patron Saint Martin) ont fondé
des royaumes sur les rives du Rhin. Assimilés éventuellement a la romanité d'Enée, ils fondent une
Troia ad Rhenum.* Frédégaire (Chron. 4,1) raconte la migration des Francs vers la Gaule et souligne
qu’ils avaient élu un roi, Theudemar, fils de Richemer, issu la race de Francion fils de Frigi fils de

Priam. %

Frédégaire nous raconte que le fils de Theudemar, <Chlodeo>, est devenu roi, 'homme le plus utile
de son peuple, qui régnait du chiteau de <Despargums a la fin de la Thuringe.?® C’est pareil chez
Grégoire de Tours : Chlodio régnait a <Dispargum> dans les limites de la Thuringe ou la future
dynastie avait des attaches familiales.* Les historiens se demandent encore il faut voir dans ce

<Dispargum> la ville de Duisbourg en Allemagne (Rhénanie-du-nord-Westphalie) ou Duisburg en

2L Selon Frédégaire, Chronique 1,5 « Reni ripam occupant, nec procul a Reno civitatem ad instar Trogiae nominis
aedificare conati sunt. Ceptum quidem, sed inperfectum opus remansi » ‘lls occupérent la rive du Rhin, et pas loin du
Rhin ils ont tenté de construire une ville dont le nom était tel celui de Troie. lls ont commencé, mais Iceuvre est restée
inachevée’ (notre traduction). Dans Zuk (2017a), nous associons ce nom avec la COLONIA TRAIANA classique qui se situe
non loin de Xanten moderne. Ewig (1997) et Wood (Wood, 1995, p. 21) reconnaissent lorigine méditerranéenne de cette
légende tardive.

22 Frédégraire (Chronique 4,1.9) : « Franci electum a se regi, sicut prus fuerat crinitum, inquuirentes diligenter, ex genere
Priami, Frigi et Francionis super se créant nom Theudemarem, filium Richemeris, qui in hoc prilio co supra memini, a
Romanis interfectus est ». Lon devrait peut-étre plutdt comprendre que ce roi Theudemar était le premier des races dese
franken et des frisons : EX GENERE PRIMI FRIGI ET FRANCIONIS.

23 Frédégaire (Chronique 4,3) : » Substituertur filius eius Chlodeo in regno, utilissimus vir in gente sua, qui apud
Esbargium castrum resedebat, qud est in termino Thronigorum ».

24 Grégoire de Tours, DLH 2.9 « Ferunt etiam tunc Chlogionem utilem ac nobilissimum in gente sua regem fuisse
Francorum qui apud Dispargum castrum habitabat, quod est in terminum Thoringorum » (MGH SS res. Merov, p. 58).

13



1.2

14

Belgique (Brabant Flamand)® ou encore ailleurs® ; Latouche (1995, p. 98) considére que ces
identifications sont conjecturales. La phonétique peut aider @ un certain égard ; ces deux noms
remontent visiblement a une forme *pgod>z-burg ‘le fort du peuple’ ou ‘le fort des Teutons’ attestée
en latin comme CASTRUM DEUTONIS.? Dans tous les cas, <d> représente réguliérement le /p/
initiale, tandis que la diphtongue /€o/ est réduite vers une simple voyelle antérieure transcrite <i>. Le
<s> de la forme latine représente l'affriquée [ts] issu de 'assimilation du [d] au /z/ du génitif. Le
germanique *burg “forteresse’ est représenté <parg>, possiblement par croisement avec ‘berg’ ‘refuge
en hauteur’, une voyelle antérieure s'ouvre réguli¢rement en [a] dans les dialectes gallo-romans du
Nord-Est devant un /r/, mais dans l'ignorance des détails phonétiques précis du gallo-roman et du

germanique au VI¢ siecle, nous devons laisser une partie de I'¢tymologie en suspens.

On trouve ce méme ancétre chez Grégoire de Tours (DLH 2.9)? attesté <Chlogio>, ce roi des Francs
s'était emparé de CAMARACUM-Cambrai et ATREBATIS-Arras des 448 et contrdla tout le territoire
jusqu’a la riviere Somme. Sidoine Apollinaire (Carmina, 5, 211-216), dés le milieu du Ve siécle traite
aussi d’'un ancétre <Cloio> défait par I'empereur Majorien au VICUS HELENA-Helesesmes en 448
ap. J-C.° 1l faut lire derriére ses graphies le nom francique Chlodion ‘le réputé ; un nom qui revient
souvent dans la famille mérovingienne.® Selon Grégoire de Tours, Chlodion. Comme la chanson de
Sidoine Apollinaire le signale, vaincu par lempereur ou par son MAGISTER MILITUM. Selon Périn et
Feffer (1997), ce roi des francs semble avoir été attribué la gouvernance de TURNACUM en échange
de la sécurité de la province BELGICA SECUNDA. Ce dernier semble avoir négocié¢ sa position dans la
Belgique seconde grice aux alliances militaires qui semblent avoir assuré la position de sa dynastie en

Gaule. Chez Frédégaire (Chronique 3,9), on peut lire qu'un été Chlodio était sur le littoral avec sa

25 | puis-Sébastien Le Nain de Tillement (1720) semble étre le premier & identifier Dispargum avec Duisbourg au Brabant,
bien qu'il nest pas explicite dans son argumentation, disant seulement que « [Cette défaite des Frangois] nempécha pas
Clodion d’habiter [depuis] dans le chasteau de Disparg a l'extrémité de la Turinge, selon le texte de S. Grégoire, cest-a-
dire a Duysbourg petite place du Brabant, [environ a trois lieues de Bruxelles en déclinant un peu de 'Orient au Midi,] qui
estoit autrefois sur les confins du diocese de Tongres » (p. 638-639). Riché et Périn (1996, p. 103) penchent plutot sur la
ville au Brabant étant donné que la famille s'associe principalement avec la Belgique Seconde ; Renard (2014) est aussi de
lavis « [qu’] une localisation aussi éloignée des zones de peuplement franc parait exclue » (p. 1002) et « [qu’] un des
meilleurs candidats — mais non le seul possible — pour Dispargum/Disbargum serait Duisburg en Brabant, sur la voie
romaine Elewijt-Namur » (p. 1003).

26 Kurth (1893, p. 118) considére comme « introuvable » ce DISPARGUM CASTRUM.

27 Everett-Heath (2019) pense plutdt voir la forme *Tiusburg ‘le fort du dieu Tiu’ dans DISPARGUM.

28 MGH SS rer. Merov. 1, p. 58

29 || semblerait plutdt que Chlodion fiit défait par la cavalerie du MAGISTER MiLITUM Aetius, mais la chanson de Sidoine
Apollinaire était destinée a l'empereur qui indirectement était responsable de la victoire. Selon Poly (2018), Chlodion aurait
été a la téte de la banniére de I'Est — /*Austerband sur la Meuse et déplacée vers Cambrai a Hellesmes avant sa défaite
par Aetius et lannulation de sa banniére dans la Notita Dignitatum.

30 Ces deux formes remontent probablement a une forme *Clodio et attestent de la palatalisation et la Iénition de la
séquence /dj/ a lintervocalique. En diachronie /dj/ — [jj] a lintervocalique, se confondant aussi avec /gj/ devenu [jj] avant
de chuter comme dans audio [audjo] — *[aujjo] — afr. o/, aussi visible dans hodie — afr. hur; etc. En position forte en
revanche, cette séquence donne éventuellement le phoneme /dz/. Voir Zink (1986, p. 95) pour la mécanique générale,
bien que nous nacceptons pas sa chronologie absolue.



Les Mérovingiens et leur latin| 1.2

femme, qu’elle rentra dans I'eau pour se baigner et qu’elle fut prise par une béte de Neptune, similaire

R . , , . . , .. . 1
a un Quinotaur, et que de cet acte est né Merovée, de qui la dynastie mérovingienne tient son nom.?

Du c6té romain, certains héros de 'Empire comme Flavius Aetius (né. 396 - +454) sont connus pour
leur vaillants efforts afin de maintenir la civilisation romane. Celle-ci s’est souvent effectuée avec
laide des groupes barbares partiellement romanisés, notamment les FOEDERATI, les peuples avec
lesquels Rome avait forgé une alliance—un FOEDUS : usage et gestion des terres en échange de service
militaire (cf. Bshme, 1974 ; N. Roymans et Heeren, 2017). Ainsi en 451 ap. J.C. lorsque Attila le
Hun a envahi la Gaule, Aectius avec l'aide des FOEDERATI visigothiques et francs, repoussa
envahisseur a la deuxieme bataille de plaines Catalauniennes. Si Sarti (2020) décrit cette bataille
comme « la derniere victoire militaire des Romains aux nord des Alpes » (p. 255), elle y voit aussi
I'épisode qui menera a la montée de la puissance franque dans la Gaule septentrionale.* Lors de cette
bataille, une partie des Francs s’était rangée du c6té des Romains et de leurs alliés contre Attila.®
Bien que le nom du chef franc ne soit pas donné, I'on pense souvent que c’était Mérovée en tant que
fils de Chlodion. Chlodion est mort peu avant I'invasion d’Attila, qui selon Priscus (préservé dans

Ibistoire de Goths), aurait profité d’'un conflit dans la succession franque pour motiver son invasion de

la Gaule.**

figure 2 : sceau de Childéric Ier Grégoire de Tours mentionne un certain
MEROVECHUS-Merovée ~ (DLH  2.9),
potentiellement descendu de la lignée de
Chlodion, peut-étre son petit-fils, et qui a
laissé son nom 4 la dynastie mérovingienne.®
Renard (2014) présente une autre hypotheése :
Meérovée aurait été un lointain ancétre de la
lignée royale maternelle de CHILDERICUS-
Childéric Ier, faisant de Chlodion le grand-

pere paternel de Childéric Ter. % Enterré vers

481, Childéric était un haut-dignitaire romain

31 Frédégaire (Chronique 3,9) : « Fertur super litore maris aestatis tempore Chlodeo cum uxore resedens, leridieae uxor
ad mare labandum vadens, bistea Neptuni Quinotauri similis eam adpetisset. Cumque in continuo aut a bistea aut a viro
fuisset concepta, peperit filium nomen Meroveum per eo regis Francorum post vocantur Merohingii”.

32 Sarti (2020) : « ... The Battle of Chalons was the last major military victory under Roman leadership fought north of the
Alps. Concurrently, it might have marked the rise of the Franks in the north as a new power in Gaul » (p. 255).

33 Voir Jordanes, Histoire des Goths 36.191 ; Gregoire de Tours, DLH 2.7.

34 linterprétation de la généalogie mérovingienne est une tiche trés complexe, car en plus des références chez Grégoire
de Tours, Frédégaire, Priscus et Sidoine Appolinaire, nous avons aussi des généalogies royales du VII® siecle qui apportent
plus de confusion que de clarté. Dans cette généalogie austrasienne, on trouve une référence a un certain <Glodobode>
probablement Chlodobald engendré par Chlodion, qui lui-méme engendre Mérovée, qui lui-méme engendre <Hilbricco>
voire Chilpéric.

3 Renard (2014, p. 1008-1009) fait intervenir un éventuel <Glodobode> comme fils de Chlodion et pére de Mérovée
attesté dans deux manuscrits, un du IX® lautre du X®, sans doute une déformation de CLODOBAUDIS.

36 Sur Childéric, voir Bohner (1981), Wood . Voir aussi Halsall (2001) qui émet certains doutes sur les datations données
par Grégoire de Tours. Lebecq (2006) a repris les différentes sources historiques et archéologiques concernant Childéric
et son interprétation historiographique, concluant quil incarne la dualité barbare et romane et donc a notre avis un bon
représentant de la dynastie mérovingienne.
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et le gouverneur du Nord-Est de la Gaule, le DUX BELGICAE SECUNDAE. ‘duc de la Belgique
seconde’, une position attestée dans la Notitia Dignitatum (Not. Dign. occ. 38). Clest notamment
dans ce contexte, en tant que chef des troupes territoriales, que ft produit le fameux sigil de
Childéric, dont l'inscription se lit : <CHILDIRICI REGIS> ‘appartenant au roi Childéric’. Sa broche de
cape était aussi dans le style des hauts dignitaires romains et les nombreuses pieces byzantines
suggerent qu'il entretenait une relation avec 'Empire oriental (cf. Wood, 1994, p. 40).%" Le sacrifice
et lenterrement de vingt-et-uns chevaux dans les alentours de sa tombe, de méme que ses
accoutrements, I'épée longue, le scramasaxe, une francisque et une lance, peuvent étre interprétés
comme d’importants signes de ses pratiques paiennes et de I'identité barbare de Childéric et de ses
leudes®® Il y a donc a la fin du V¢ siécle déja en place une fusion d’éléments romains et d’éléments

barbares qui caractérisent I'ensemble de la période mérovingienne.

La reconfiguration défensive de la Gaule septentrionale semble avoir eu un effet tout aussi
impressionnant sur la formation de l'actuelle frontiére linguistique entre flamands et wallons, donc
entre locuteurs du germanique et du roman, qui passe actuellement a quelques kilométres au nord
de cette ancienne voie romaine fortifiée, ce qui suggere que pendant I'dge des migrations, le limes a
quand méme eu d’importantes conséquences linguistiques.®® Au nord de cette ligne, la recherche
archéologique suggere I'abandon des villas romaines (cf. Kooistra, 1996, p. 10; Heeren, 2017).%°
Heather (2017) démontre que ces terres ne fournissaient plus suffisamment de céréales pour nourrir
les soldats stationnés sur le Rhin, et tandis que certaines zones témoignent d’'un habitation continue,
d'autres suggerent I'abandon et expansion des foréts.*" Ces gallo-romains qui sont restés pour

travailler la terre semblent s’étre assimilés a la langue germanique, mais le prestige du francais dés le

Moyen Age semble avoir provoqué un recul du germanique flamand.*? Kerkhof (2018, p. 28) est de

37 Pour une discussion plus ample de la production monétaire au V¢ siécle, notamment sous Aetius, voir Demougeot
(1983). Les commentaires un siécle plus tard par Procope (Histoire des Guerres, 1,12.9-17) et (Not. Dig. Or 5.11, Oc
5.20-21) suggerent une communication efficace entre Est et Ouest encore aux Ve et VI® sigcles.

38 \loir Kazanski et Perin (1988) pour une analyse de I'ensemble du mobilier de la tombe de Childéric 1. Pour fimportance
du cheval dans la religion paienne dite germanique, voir Werner (2013). Pour le rituel de l'enterrement, voir Effros (2003)
et Fischer et Lind (2015). Ces derniers argumentent que la disposition des objets et notamment des piéces, des SoL/j,
rentrait dans une démonstration dautorité légitime devant une aristocratie encore lettrée au Ve siécle. Kulikowski (2012)
aborde le role du roi et la création des royaumes post-romains occidentaux.

39 Gysseling (1976) reconstruit cette frontiére en étudiant les changements phonologiques affectant les toponymes aux
VIIE et VI siécles.

40 Mais cette évaluation risque de changer dans les prochaines années. Van Thienen (2017, 2020) souligne que les
pratiques archéologiques présentement en place risquent de ne pas nous livrer les conclusions correctes, notamment car
« only a a very limited number of parameters exist to identify late Roman archaeology, mainly relying on imported pottery
(e.g. Argonne terra sigillata and Eifel wares), the Chenet 342 foot-vessel and numismatic evidence. Their use as main
identifiers is already somewhat problematic, given the changed economic situation of the late Empire » (2017, p. 6). Or
dans son interprétation, larchéologie, comme la linguistique semble encore souffrir de linterprétation catastrophique de la
fin de 'Empire romain a /a Gibbon (1776).

41 | gs travaux de Van Thienen, y compris sa thése, de (2016) démontrent que dans d'autres domaines, les doxas sont
remises en question. Deforce et al. (2020) notent l'expansion des foréts dans IAntiquité Tardive et pendant la période
mérovingienne dans le Nord de la Belgique, mais aussi que ce phénomene concorde avec des reforestations plus générales
du Nord-Ouest de I'Europe.

42 En réalité nous ignorons le rythme de cette assimilation ; les recherches de Schrijver (2013, chap. 4) suggérent que la
germanisation dune population gallo-romaine vestigiale aurait eu lieu entre le VIII® et XI° siecles. Schrijver (2013) propose:
« A Romance-speaking population that was present in the Low Countries .. shifted to speaking Germanic when, sometime



Les Mérovingiens et leur latin| 1.2

l'avis que le renforcement de la frontiere septentrionale avec des soldats latinophones aurait poussé
une latinisation plus rapide et intense du paysage. Cela, a notre avis, pourrait expliquer certaines des
particularités de la langue d’oil du Nord (préservation du /k/ ou /g/ devant /a/) et de la Belgique

(nature des palatalisations, préservation de /0/ comme [u], etc.).®®

En revanche, les francs qui ont migré au sud de cette ligne ont visiblement fini par apprendre le latin
et par s'intégrer pleinement a la culture gallo-romane.** Le recul du pouvoir impérial a permis aux
élites gallo-romaines de forger des sphéres d'influence personnelles, notamment dans le Sud et le
Centre du pays. Ainsi, un commandant « romain » le PATRICIUS Syagrius, fils d’Aegidius, administrait

un territoire autour de Soissons™

, mais d’autres chefs militaires, notamment germaniques, ont établi
des domaines par exemple des Francs autour de TORNACUM-Tournai, CAMARACUM-Cambrai et
COLONIA—Cologne, le royaume visigothique autour de TOLOSA—Toulouse, le royaume des
Burgondes en SAPAUDIA—Savoie mais atteignant méme le Rhone et la capitale des Gaules :
LUGDUNUM-Lyon.*® Au V© siécle, rien n'assurait la domination des mérovingiens ; la Gaule était
divisée politiquement. Cest dans le petit royaume autour de Tournai, autour du roi Childéric I, que

le pouvoir mérovingien s’est ancré dans la NEUSTRIA-Neustrie ‘le nouveau royaume des Francs’.

in the early medieval period, Germanic had become the language of the socio-political elite. This population replaced the
Germanic rule of secondary i-umlaut, which was foreign to Romance, with the Old French rule of spontaneous fronting of
*, 1, and *uo. Spontaneous fronting accordingly is an Old French substratum feature in Dutch » (p. 151). Schrijver
(2016, p. 152-157) nignore pas le fait que ses conclusions linguistiques vont a I'encontre de toutes les traditions qui
proposent une déromanisation des Pays-Bas des le IlI® siécle. Selon Rykeboer (2002), la ville de Boulogne-sur-Mer aurait
été bilingue jusquau XII® siecle, Calais jusquau XVI® et Saint-Omer jusqu’au XVIII®. Lexpansion du frangais se serait plutot
réalisée par les villes, foc/ déchanges, notamment sur les marchés.

43 Contra Lamarcq & Rogge (1996) sont de lavis que ce systéme défensif aurait surtout été maintenu par des mercenaires
germaniques.

44 Roymans et Heeren (2017) ont récemment proposé que la migration vers le sud était un moyen pour les chefs francs
dassurer I'accés aux paiements des coffres impériaux qui pouvaient assurer le maintien de leur statut social. Lautre frontiere
naturelle qui est souvent invoquée est la forét charbonniére, lat. SILVA CARBONARIA qui aurait servi comme barriére naturelle
entre lest et louest. Kerkhof (2018, p. 29), suivant Kempeneer (1993) et Van Durme (1996), démontre comment les
toponymes du sud de l'espace néerlandophone ont hérité détymons latins, ex. *CAMPOM ‘champ’ >> néer. kamp, *CGLTGRA
‘un acre cultivé’ >> néer. kouter et gaulois, ex. *brogilos ‘enclos’ >> néer. bruul. Petri (1973), reproduisant une hypothese
qui remonte a 1937, était plutdt de l'avis que la frontiére linguistique actuelle représentait une reconquéte romane de terres
auparavant germanisées, donc que la conversion linguistique vers le germanique aurait eu lieu jusqua plus loin vers
louest. Si nous pouvons accepter des fondations et des enclaves isolées plus a l'ouest, une conversion massive des gallo-
romans aux langues germaniques est a exclure, car sans appuis ; a linverse de lieux comme Aix-la-Chapelle, Priim, Saint-
Trond, Tréves et la Moselle plus généralement, qui semblent avoir été des lieux de romanité tardive (cf. James, 1988, p.
119). Notons cependant que les conclusions de Schrijver (2013) suggerent plutot que le néerlandais standard est le
résultat de la conversion linguistique de locuteurs de lancien frangais vers le néerlandais. Cest a Witte (1891) que 'on doit
les premiers travaux pour établir la frontiére linguistique antique grace a la toponymie et a la phonologie historique.

45 [idée d'un Royaume de Soissons autonome est défendu par MacGeorge (2002) dans plusieurs chapitres dans son livre.
Elle couvre les sources et les interprétations depuis les années 1970s et aborde directement la contre position de James
(1988). Déja Arbois de Jubainville (1896) souligne quil ne sagissait pas proprement d'un royaume, mais « comme
Syagrius ne reconnaissait pas de supérieur, les historiens siécles suivants font de lui un roi » (p. 82). On trouve tout de
méme le terme de Romanorum rex chez Grégoire de Tours, DLH, chap. 27.

46 Selon Anderson (1965), ce dernier gouverné par un franc Chilpéric, MAGISTER MILITUM prit méme en blague le nom de
LUGDUNENSIS GERMANIA ‘la Germanie lyonnaise’ sous la plume de Sidoine Apollinaire (Epistula 5,7.7).
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carte 1 : la Gaule septentrionale au V¢ si¢cle

Andecavis
Turonis

D Istratburgo
| ‘r

Les conséquences de I'abdication forcée du dernier empereur de 'Occident, Romulus Augustus, en
476, sont encore discutés entre historiens sur le plan culturel et social. Sur le plan linguistique,
l'impact de la chute de 'Empire occidental et le réle des barbares est encore débattu (et le sera encore
pendant de longues années). Ernst Gamillscheg (1960) et Walter von Wartburg (1967) sont
probablement responsables pour l'enracinement le plus convaincant des explications de contact
linguistique comme source de phénomeénes aréaux visibles dans les langues romanes. Selon cette
vision, I'effondrement de I'Empire et la colonisation par des peuples germaniques seraient a la source
de la « fragmentation linguistique de la Romania ». Dans la GGHF, Siouffi (2020b, p. 92-93) signale,
entre autres, que les francs ont certainement introduit du nouveau vocabulaire en Gaule et qu’ils

auraient introduit des nouveaux phonémes, par exemple le */w/ et le */h/ germanique.*’ Siouffi

47 La discussion sur ces deux phonémes est plus compliquée que ce que les manuels laissent habituellement entrevoir.
Le réputé */w/ germanique n'existe phonétiquement pratiquement quen anglais, ailleurs on trouve plut6t un approximant
labio-dental [v] (voir soundcomparison : warm) ou la fricative [v]; pareil les linguistes germanistes reconstruisent parfois
un *[x] (Lehmann, 1961, p. 68) pour la fricative issue de */k/ indo-européen (nos chartes suggeérent le [x] d'ou les graphies
fréquente <ch> comme dans la translitération du grec), bien qu'un grand nombre de germanistes continuent demployer la
reconstruction */h/ classique. Cest le cas, peut-étre a raison, de Ringe (2008), Kroonen (2011) et Kerkhof (2018).


https://soundcomparisons.com/#/en/Germanic/map/warm/Lgs_Sln

Les Mérovingiens et leur latin| 1.2

suggere aussi que les francs seraient responsable pour « [u]ne suraccentuation de la voyelle tonique
[qui] fit diphtonguer de nombreuses voyelles (comme dans les langues germaniques » (p. 93). Si ce
dernier point est questionnable (cf. § 3.8.1.1). Siouffi (2020b) a raison quand-il écrit que « le role

exact de l'influence franques est toujours I'objet de débats » (p. 93).

Si sur le plan linguistique, la question de rupture vs. continuité est débattue, sur le plan social, un
signe d’une continuité entre 'Empire et 'Europe post-romain provient d’'une lettre que le roi franc
Hludowec, dorénavant Clovis, requt de REMIGIUS-Rémi I'évéque de REMOS-Reims vers le début de
son régne et dans laquelle il reconnait 'administration légitime du jeune roi sur la région de la
BELGICA SECUNDA-Belgique seconde. Si la date et le contexte de la production de cette lettre ont
été débattus par les historiens, certains voient I'intégration des futurs rois mérovingiens aux structures

impériales comme une preuve de la continuité entre 'Empire tardif et les royaumes germaniques.*®

Rumor ad nos magnum parvenit administrationem vos Secundae Belgicae
suscepisse : non est novum, ut coeperis esse sicut parentes tui semper

fuerunt

Lettre de ’évéque Rémi & Clovis I, dans MGH Epistolae 3, p. 113,
Epistulae Austrasicae, 2, 1. 16

‘Une grande rumeur nous est parvenu que vous avez saisi ’administration
de la Belgique seconde : 14 il n’y a rien de nouveau, car tu commences a

devenir ce que tes ancétres ont toujours été’

De maniére pas si différente des généraux de 'Empire tardif, Clovis chercha a assurer sa dominance
et son autonomie. En 484, Clovis s'attaqua au royaume de Syagrius et poursuivit ces conquétes avec
le reste des provinces lyonnaises, s'attaquant aux Burgondes en 502-503 avant de saisir toutes les
terres entre la Loire et les Pyrénées en 507, lorsqu'il conquit les terres du roi visigoth Alaric.
L’¢tablissement de ce nouveau régime a été¢ interprété de différentes manieres, tantét comme une
invasion violente par un peuple étranger et la soumission des autochtones aux lois de ce dernier,
tantot, pour citer Werner (1996), comme « le triomphe personnel du roi Clovis sur ses ennemis,

).% Que lon accepte la naissance de la FRANCIA—Ia France comme

romains et autres » (p. 7
conséquence d’'un remplacement ethnique ou comme la victoire du roi-héro, depuis les années 1960
et notamment avec le cadre historiographique de 'Antiquité tardive posé par Peter Brown (1971),

Pemphase du récit historique du Moyen Age est passée de la discontinuité avec la période romaine et

48 Prisant laspect de la continuité nous pouvons citer Bloch (1927, p. 161-178), Werner (1984, p. 23-24), James (1988,
p. 6), Lebecq (1990, p. 47-50), Rouche (1997, p. 203-204), Guillot (1997) et dautres encore.

49 Werner (1988) explique les antécédents du royaume franc et Iétablissement d'une structure politique plus stable a la fin
du Ve siécle. Halsall (2001) aborde aussi la préhistoire de ces francs saliens sous leur rois légendaires Chlodion et
Merovech. Voir Halsall (2001) pour les références chez Grégoire de Tours.

50 Pour Georg Waitz (1843), cette victoire d'un germain, Clovis, était aussi la source de la nation allemande chrétienne. La
vision d'une guerre ethnique entre gaulois et germains a été popularisée par Augustin Thierry (1866). Werner (1996)
aborde ces deux grandes interprétations et offre les renvois bibliographiques. Les opinions de différents chercheurs sont
juxtaposées par Patlagean (1980). Voir aussi les discussions dans Bercé et Contamine (1994). Werner (2011) se penche
précisément sur la question du terme « franc » comme peuple ou comme statut.
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la ruine du systéme vers un narratif de la continuité.”* Clovis est devenu dans les mots de celui qui I'a
baptisé, 'évéque Rémi de Reims, le « CUSTOS PATRIAE » (MGH Epistolae, vol.1,3), Cest-a-dire le
‘protecteur du pays’ aprés sa conversion au christianisme.”® Le succés des Francs, et de la dynastie
mérovingienne plus particuliérement, se trouve dans la capture et le maintien des structures romaines
dans les riches provinces de la Gaule et par la convergence des groupes gallo-romains et francs.”®
L’alliance forgée entre I'église chrétienne et le tréne, dont témoignent les nombreux dons et

privileges abordés dans nos chartes, a assuré la prospérité des royaumes mérovingiens.”*

En l'espace d’environ trente ans (482 a 511), Clovis a étendu son pouvoir des terres ancestraux autour
de TORNACUM-Tournai vers la quasi-totalité de la Gaule ayant soumis les roitelets de la Gaule et de
I'Austrasie, les peuples bretons, burgondes, de méme que les Goths et les Aquitains du sud de la
Loire. Clovis était avant tout un chef de guerre dans une période de désarroi social. Le V* siecle a été
caractérisé par un déclin des systémes impériaux, une récession des activités des marchandes et une
diminution de la population ; un changement dans les courants de I’Atlantique aurait causé une
humidification et une baisse de température en Gaule (cf. Cheyette, 2008) et au VI* siecle les villes
ont souffert de la peste (cf. Horden, 2020; Yvinec et Barme, 2020). La force d’un chef était davantage
reflétée par le nombre de guerriers et de serviteurs qui étaient a sa disposition (cf. Sarti, 2020). Dans
tous les cas, avant le milieu du VI siécle, les Francs avaient chassé leurs rivaux en Bourgogne, en
Thuringe, en Alémanie et en Baviére (cf. Wood, 1994, p. 33-70), s'imposant comme les véritables

maitres de la Gaule.

1.2.2  La Gaule au V¢ siécle

III¢ Ive Ve VI¢ VII* VIII¢ IX¢ X XI¢ XII°
501-600

1.2.2.1 L’organisation territoriale

I serait faux de voir dans La Gaule du VII® siecle une ancienne province maintenant isolée du monde
latin et méditerranéenne. Bien qu’elle était dorénavant orientée vers le Rhin, la Manche et la Mer du
Nord (cf. Wood, 1983; Zuk, 2017b), la Gaule était en contact avec I'Ttalie et 'Espagne et des produits

venu de U'Afrique et Byzance remontait le Rhone, La Sadne et la Loire pour rejoindre Lyon, Paris,

51 Mon mémoire de Maitrise (voir Zuk (2018a) De Episcopis Hispaniarum) retragait ce processus au sein des puissants de
léglise visigothique. La bibliographie sur le cadre de Antiquité tardive est trés large, voire par exemple Brown (1971),
Brogiolo et al. (2000), Dumézil (2016), etc. ; l'on devrait éviter d'tre trop positif, les troubles de lAntiquité tardive ont mené
a un véritable déclin du niveau de vie sur 'ensemble du territoire impérial.

52 Sur cette conversion, voir Wood , Guillot (1997) et Werner (1996, p. 23).

53 James (1988) : « Their importance in European history is due to their success in taking over, with its Roman structure
largely intact, the wealthy and geographically central provinces of Roman Gaul » (p. 3). Werner (1996) expose bien la
fusion romano-franque depuis au moins le V¢ siécle avec la montée de généraux barbares dans administration romaine.
Magnentius, de descendance barbare, est méme devenu empereur de 350 a 353 ap. J.-C. et en 392 un franc Arbogast est
devenu commandant supréme des armées—MAGISTER MILITUM (cf. Fischer et Lind, 2015, p. 11)

54 Voir la discussion dans Werner (1996)
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Cologne et méme I'"Angleterre. Comme nos chartes originales en témoignent le papyrus était encore

importé de 'Egypte et était méme employé par des personnes privées jusqu’au VII® siécle.

La Gaule du VI siécle est encore une Gaule fondée sur l'organisation laissée par les Romains (cf.
Kulikowski 2020, p.32).%® Les petites VILLAE, anciennes propriétés terrestres gallo-romaines et, plus
petites encore, les VILLULAE, parsément le paysage et forment des VICL On trouve aussi des
CASTRA-lieux forts avec leurs communautés avoisinantes.”® Les domaines des aristocrates sont encore
des vastes terres héritées entre les générations comme l'attestent nos chartes, p. ex. la charte (Ile-
Fr/637 (T4507) dans laquelle un certain Beppoleno legue ces villas Ferrarias, Leuboredovillare et
Eudoneovilla dont le titre lui est venu par un pacte du cbté maternel <de alode mater[a per
plact[o]n[i]s tetu[lu]m> (1. 4). Parmi les traits, on cite les terres <terris>, les bitiments <aedificiis>
(p. 5), les serfs <mancipiis> (p. 5), les vignes <viniis> (p. 5), les foréts <silvis> (p. 5), les prés <pratis>
(p. 5), les troupeaux de moutons <pascuis> (p. 5), les sources d’eau et les cours d’eau <acquis
aqaurumue decursebus> (p. 5), le mobilier <movilebus> (p. 5), et ces choses qui restent en adjacence
<vel reliqui[s] rebus seu adja[c]entiis> (p. 5). Les anciennes VILLAE des aristocrates deviennent des

lieux de colonisation et d’urbanisation.

L’un des traits marquants de la période mérovingienne est la division fréquente en différentes
royaumes lors du déces d’un roi et la succession de ses fils. Depuis que Clovis avait uni I'ensemble
des francs en Neustrie comme en Austrasie, par la prise de la Bourgogne burgonde et de ’Aquitaine
visigothique, les pouvoirs étaient centralisés sous un roi mérovingien. Lors des divisions du royaume
en 511 (a la mort de Covis 1), en 524 (lorsque mourut Clodomir, roi d’'Orléans) et en 561 (mort de
Clotaire I*), le royaume ¢était habituellement divisé selon une logique géographique, qui s'accordait

aussi avec les besoins administratifs, notamment du prélévement d’impéts.

Entre le Vet le VIII® siécle, et en contraste avec des périodes plus tardives, les chartes référent encore
aux divisions territoriales gallo-romanes du PAGUS-pays et PAGER-aire (cf. Bouchard, 2014, p. 153).
Comme pendant la période romaine, I'exploitation du PAGUS ‘le pays’ tournait autour des lieux
urbains fortifiés. Au VI* siecle, la Gaule mérovingienne comptait environ cent vingt CIVITATES-cités
muraillées, dont les origines remontent a des fondations romaines. Cependant la taille et la densité
de ces villes ont été fortement réduite, et les monuments démantelés pour étre réutilisés pour de
nouvelles constructions, par exemple a Lyon ou d’anciens monuments se retrouvent dans la muraille
qui longeait la Sadne, ou encore, étaient détournés de leur usage originel, par exemple 'amphithéatre

de Nimes devenu du logement ou encore la Porte Noire de Tréves devenue une église.

Comme lexplique Wood (1994, p. 60-63), la division du royaume devait assurer des revenues
équitables aux héritiers. Les cités mémes tombaient sous la supervision d'un COMES ‘un comte’ ou

dans le contexte mérovingien, mieux traduit comme un ‘compagnon’ ou ‘un homme fiable du roi’
) )

55 Kulikowski (2020) : « That there was a level of continuity between kingdoms and empire is beyond doubt ... the basic
building blocks of empire—towns and their urban territories—remained the basic building blocks of the western
kingdoms... » (p. 32).

5 Les CASTRA (s. CASTRUM) étaient & leur origine des campements fortifiés romains. Dans le cas de la Gaule antico-tardive,
ils étaient des lieux importants ou les diverses troupes nommées dans la NOTITIA DIGNITATUM avaient été stationnées.
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qui pouvait assurer une autorité royale au niveau local, notamment dans l'exercice de la justice et
Porganisation de la sécurité.”” Ces divisions n’étaient visiblement pas toujours réussies et, au méme
titre que leurs ancétres, les mérovingiens du VI® siecle sont connus pour leur sanglante prise sur le
pouvoir, méme quand cela implique l'assassinat de membres de leur propre famille.”® La deuxi¢me
moiti¢ du siecle est marquée par I'opportunisme des puissants, par exemple en 562 quand Chilpéric I
voit son frére Sigibert occupé contre les Avars dans I'est du royaume pour saisir certaines terres de
son frére, mais Sigibert reviendra victorieux et prit la capitale de son frére a Soissons. Entre 566 et
575 cette guerre civile entre fréres continua, relatée dans les livres 3 et 4 des DLH. Cette période
est suivie par un conflit entre Brunhild, la veuve du roi austrasien Sigibert, et Frédégonde, reine par

son mariage avec Chilpéric I, roi de Soissons.”

A Tissue de ces guerres civiles une certaine stabilité est revenue grice au couronnement de Clotaire
IT fils de Chilpéric I et de Frédégonde. Son régne n’a pas été paisible pour autant : entre 595 et 599,
il dit se battre contre deux de ses cousins, les fréres Theudebert IT devenu roi d’Austrasie et Thierry
IT devenu roi de Bourgogne. Les conflits entre ces royaumes ont caractérisé son régne jusquen 613
lorsque les guerres prirent fin avec la mort de Thierry IT a Metz en 613. Une paix plus durable s’est
installée lorsque Clotaire assigna son fils Dagobert I au trone de 'Austrasie en 623, lui succédant

comme roi de 'Austrasie, de la Neustrie et de la Bourgogne en 629.%

Clest du regne de Clotaire que datent nos premieres chartes ; un testament privé tres fragmentaire
de 620 (Ile-Fr/620 T4984), deux confirmations de la part de Clotaire envers I'abbaye de Saint-Denis
(Norm/625 (T4505), (Norm/628, T4503) et une confirmation de la part de Dagobert I, maintenant
roi des trois royaumes (Ile-Fr/633 T4504). L’ensemble des cités et des territoires sous 'autorité d’'un
roi constituait son REGNUM-son royaume. Le pouvoir qu'un roi gardait sur son royaume dépendait
largement de sa capacité a garder 'autorité sur les autres nobles (ayant souvent leurs propres intéréts

a coeur) et de ses relations avec I'Eglise.

Si le comte jouait un réle au niveau de la gestion locale, les rois avaient aussi des hauts dignitaires
responsables pour la gestion du territoire, les DUCES-ducs, singulier DUX.*! Ces derniers avaient un
role dans le commandement des armées mais aussi des fonctions judiciaires et en tant
quambassadeurs (cf. A. R. Lewis, 1976, p. 391; Sarti, 2020, p. 257-258 et la bibliographie qui s’y
trouve). Parfois, comme dans le cas de Lupus et Wintrio mentionnés chez Grégoire de Tours (DLH
4.32), les responsabilités étaient associées a un territoire fixe, par exemple la CAMPANIA-Champagne

i laquelle on peut appliquer le terme DUCATUS-le duché ayant remplacé Iancienne organisation

57 Dans les régions du Nord de la France et en Belgique, le terme d'origine germanique Graphio semble sétre implanté
pour ces autorités locales, cf. Murray (1986). Dans le royaume des Burgondes, nous trouvons aussi des références au
CENTENARII subordonnées aux contes, encore un héritage de Iadministration romaine (cf. Alexander C. Murray, 1988).

%8 Wood (1994, p. 89) cite les exemples de Thierry | qui chercha a assassiner son demi-frére Clotaire | ; Clotaire & son
tour, avec Childebert I, a tué les fils de Chlodomer ; Childebert | et Theudebert I, le fils de Theuderic sont presque venus
aux armes contre Clotaire, et en 550 Clotaire devait faire face a une rébellion de la part de son fils Chramnus.

59 Le conflit entre Brunhild et Fredegund est relaté pat Grégoire de Tours, mais voir Wood (1994, p. 89-98, 120-139).

80 Pour ces rois du début du VII® sigcle, voir Wood (1994, p. 140-158).

61 En Provence et en Bourgogne ces mémes fonctions semblent tombées sous la responsabilité d'un patricien qui exercait
des responsabilités territoriales fixes.
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provinciale des romains.®? D’autres responsabilités administratives étaient beaucoup plus fluides dans
leurs délimitations. L’autorité de ces ducs, la quantité de ressources a leur disposition, la distance de
leurs duchés des terres et de autorité royale et la nature de plus en plus héréditaire de la position

étaient tout de méme un danger pour le pouvoir royal.

1.2.2.2 Les survivances culturelles de I’Antiquité tardive

L’héritage culturel de Rome est aussi incarné par la personne de Georgius Florentius Gregorius,
mieux connu comme Grégoire devenu évéque de Tours en 573. Né a Rioms d’une ancienne famille
sénatoriale, Grégoire devenu l'historien des Gaules est un gallo-roman. Il fut un écrivain prolifique
tout au long de sa vie, témoignant de la survie et en méme temps du déclin de la tradition latine en
Gaule. Dans la préface de ses Dix Livres d’Histoire, Grégoire souligne son impression que nombreux
étaient ceux dans son entourage a dire qu’ils comprenaient le rhéteur philosophe, mais qu’ils étaient
aussi nombreux 4 comprendre le parler rustique’ « quod a nostris fari plerumque miratus sum, quia:

"Philosophantem rethorem intellegunt pauci, loquentem rusticum multi » (DLH 1 préf.).63

Cette appellation LOQUENTEM RUSTICUM ‘le parler rustique’ est importante, car elle annonce la
fameuse RUSTICAM ROMANAM LINGUAM ‘langue romane rustique’ du concile de Tours qui eut lieu
deux si¢cles et demi plus tard. Dans les deux cas, nous voyons clairement que le latin des philosophes
était devenu désuet parmi la population qui employait plut6t une forme rustre de la langue—c’était
leur langue maternelle—et RUSTICUM signale seulement que cette langue était d’'un style populaire,
sans les artifices de 'ancienne langue écrite qui nuisait a la communication. Wood (1994) est tres
clair : « les arguments concernant le langage doivent étre séparés des arguments concernant le style »
(p- 30)* Au VI siecle il n’existe qu'une seule langue latine déclinée selon différents paramétres
sociaux et régionaux. Méme vers la frontiéres germaniques, TREVERIS-Tréves, une ancienne capitale
impériale aujourd’hui en Allemagne, témoigne d’'une romanitas tardive avec de nombreux noms
latins apparaissant encore dans les sources du VII* siécle, avec des indices dilots linguistiques romans

jusqu'au X¢ ou XTI siecle. ©

62 Murray (2016, p. 213-216) fournit plus de détails sur lorganisation de I'espace. Ce dux Lupus ‘loup’ de stirps Romana
(cf. Fortunatus, Carmina, 5,7.1-5) a su intégrer la nouvelle classe gouvernante en donnant a son fils cadet un nom
proprement germanique Romulf <— ROMA + PG. waifaz ‘loup de Rome,% le second composant étant une traduction de son
propre nom /upus ‘loup’, ce qui nous laisse nous demander si lacculturation anthroponymique navait pas commencé au
moins une génération plus t6t ; son frére était en effet nommé Magnulf << MAGNUS + PG. weifaz ‘le grand loup’. Lon voit
dans ces deux noms la combinaison d'une racine latine et dune racine germanique.

83 Le sens de ce passage est discuté par Wood (1994, p. 29-31) et slintégre plus généralement dans la question du déclin
du latin écrit au cours du VI°® siécle. Goffart (1989) évoque méme la possibilité qua cause des reproductions du texte, le
« latin de Grégoire de Tours » ne serait peut-étre méme pas un reflet de la compétence linguistique de Grégoire.

&4 Wood (1994): « Arguments about language, in any case, need to be separated from arguments about style, particularly
in a period of fast linguistic change, such as the Merovingian Age. Gregory knew he was writing in a rustic style, and he
thought that this had certain advantages in terms of its accessibility to the intended audience » (p. 30).

8 Haubrichs et Pitz (2000) identifient des couloirs de noms latins tardifs entre Tréves, Metz et Mayence et des signes de
la romanité tardive dans application de certaines lois phonologiques tardives, par exemple la fermeture de /a/ — *[&] —

/¢/ dans le toponyme Féber issue du gaul. *vabero ‘marécage.
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1.2.2.3 Le prestige des Mérovingiens

Du c6té de la Romanie, bien qu'en Gaule les rois sont aussi devenus romanophones, on voit le
prestige de leur noms francique et leur culture dans 'adoption de noms francs par une grande partie
de la population gallo-romane, phénomeéne qui s'intensifie en VII® si¢cle. Malgré les conflits internes,
les rois Mérovingiens sont appelés pour jouer un rdle dans la politique internationale. A la fin du
VI¢ siecle, ils sont soudoyés par 'empereur Maurice de Byzance pour offrir une aide militaire contre
les Ostrogoths en Italie.%® En échange, pour leur retraite de I'Ttalie, le val d’Aoste et Susa ont été
offerts a Gontran roi d’Austrasie, et nous noterons la continuation d’une langue gallo-romane dans
cette région. Au VII® siécle en Italie, 'Austrasien Theodebert II a assisté au couronnement
d’Adoloald roi des Lombards en 604 (cf. Wood 1994, p. 168-169), et en 631 Dagobert I participa a

la prise de pouvoir de Sisenand, duc de Septimanie, parmi les Visigoths.

A Pouest, dans le Nord, il y avait les Bretons, dont leur degré d’indépendance est difficile a cibler.
Sur le plan spirituel, 'évéque de Tours déclarait un statut métropolitain sur la Bretagne depuis le
Concile de Tours de 567 (acte 9, cf. Wood 1994, p. 160). Politiquement, ils semblent avoir maintenu
une indépendance comme témoigne aussi I'exemple de Chramne, fils de Clotaire Ier qui s'est réfugié
chez les Bretons apres un conflit avec son pére. Linguistiquement, 'expansion de la langue bretonne
suggere aussi leur indépendance culturelle a cette période. La situation est semblable chez les
Gascons, voire les Basques des Pyrénées qui échappent souvent au contréle des mérovingiens ; et

cela sera encore un souci a 'époque de Charles le Chauve.

A Test du Rhin, certes en Austrasie, mais plus a I'est encore, en Thuringe, en Baviére et dans
I'Alémanie, l'influence culturelle des francs mérovingiens s'est laissé sentir de maniere puissante.
Clovis Ier avait subjugué les Alamans depuis 506 ; leur DUCES postérieur était dirigé par leurs
suzerains francs. C'est a Clotaire II que 'on doit la composition de la premiere version de la loi de
Alémans (Lex Alamannorum) (cf. Wood 1994, p. 117-118) et l'on rapporte aussi une influence
mérovingienne dans la rédaction de la Li de Bavarois (Lex Baiuuaiorum au début du VII® siécle (cf.
Wood, p. 162). Dagobert I a aussi établi une mission chrétienne chez les Frisons a Utrecht, mais
celle-ci a été d’'une efficacité mitigée (cf. Wood 1994, p. 160-161). En revanche, les relations avec
les Saxons étaient bénéfiques, Clotaire Ier avait forcé le paiement de 500 vaches comme tribut annuel
et, selon Frédégaire (Chronique 4.74), sous Dagobert cette soumission était recadrée sous la forme
d’une protection militaire de la part des Saxons contre les peuples Wendes dans l'est du royaume
(Wood 1983, p. 9-10). Ces relations tantot belliqueuses tantot amicales devraient nous rappeler le
role unique des Francs, Mérovingiens comme Carolingiens, a l'interface des mondes romans et

germaniques.

Du c6té linguistique de la Germanie, Schrijver (2013) argumente de maniére treés convaincante que
la deuxi¢me mutation consonantique trouve son origine dans le contact entre germanophones et

latinophones dans la zone du bas Rhin et dans le nord de L'Ttalie en Lombardie. Dans ces zones de

%8 Le débat historiographique sur fadministration du royaume ostrogothe est bien résumé par Wiemer (2021).
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contact, ou des latinophones auraient appris le germanique, les consonnes fortes germaniques « /p"/,
/t"/, /k"/ auraient été remplacées par les affriquées [pf], [ts'], [kx'] du latin tardif, mais que dans ses
positions ou ces affriquées apparaissent dans le latin tardif » (p. 119), Cest-a-dire seulement entre
voyelles dans le cas de /pj/ — [pf] et /kj/ — [kxj], ex. FACIEM — *[fakxie] — [facge] — afr. face,
SAPIAT — *[sapfjet] — *[saffet] — afr. sache, mais aussi en positions fortes, ex. aprés consonne
comme LANCEA — [lants’e] ou a l'initiale devant une voyelle antérieure, ex. CENTUM — [dento]

— [tsento] — cent.?’

Schrijver (2011, 2013, chap. 4) décrit le dialecte issu de ces transformations comme le Franconien
du Rhin, essentiellement le dialecte des Francs entre Diisseldorf et Koblence. Dans son
interprétation anthropologique des données (je paraphrase), I'expansion des Francs vers le sud, la
politique de mobilité sociale et de construction ethnique chez les Alamans et le Bavarois auraient
encouragé ces peuples a parler « a la maniére franque » ... mais plus les pays étaient loin de la patrie
franque, moins réussi était ce phénomeéne d’imitation, engendrant dans le cas de I'allemand Suisse

et du bavarois le remplacement de chaque instance de /p"/, /t"/, /k*/ par les affriquées [pf], [ts],
[kX].68

1.2.2.4 L’adoption d’une identité franque

Selon Ewig (1976 [2009]), tout au nord de la Loire les hommes libres serviteurs de ces rois francs,
en dépit de leurs origines ethniques, ont commencé eux-mémes a adopter cette identité franque.
Chez le petit peuple, la séparation nette entre culture germanique et culture autochtone nest pas
nette et une créolisation culturelle a eu lieu depuis des siécles chez les FOEDERATI-fédérés

germaniques.®® Clest cette créolisation qui permit a Werner (1996) d’affirmer qu’ «[i]l n’y a pas eu

57 Nous ne pouvons que recommander au lecteur la méthode et les conclusions de Schrijver (2013) Language Contact
and the Origins of the Germanic Languages. Comme De Saussure avec sa découverte de laryngales de I'ndo-Européen,
Schrijver reconstruit cette phase daffrication en latin tardif par un processus de triangulation. En réalité, les grammaires
de phonétiques historiques abordent indépendamment la Iénition des occlusives a lintervocaliques comme le passage
dune occlusive directement vers la fricative ; Iétape de laffriquée (monopositionelle) serait une étape intermédiaire
raisonnable. La palatalisation de ces mémes sons est aussi traitée indépendamment, dautant plus que /pj/, /tj/, /cj/
aboutissent tous au méme /ts/ de lancien frangais, mais dans notre période ces sons continuent d'&tre marqués grace a la
graphie <pi> et <ci> respectivement. Voir les commentaires dans cette thése, n. 1111, p. 670.

88 Cette description peut choquer les germanistes, car lopinion générale (cf. John T. Waterman, 1963; 1991) qui voient
dans les territoires alémaniques et bavarois le cceur méme de la deuxiéme mutation consonantique. Sur cette question, il
ny a pas de consensus, et la position de Schrijver n'est pas tres répandue. La complexité des arguments nécessitant une
compétence importante en dialectologie germanique (allemande comme néerlandaise), diachronique (romane comme
germanique), phonologique et typologique limite pour llinstant le dialogue sur cette théorie. Nous invitons donc le lecteur
a interagir directement avec la source. Schrijver (2013) en conclut : « ... so we are left with a more economical and more
plausible alternative: that the HGCS (High Germanic Consonant Shift) started in the Rhineland and in Longobardian Italy
as a Latin accent and that [full-flung and almost full-flung shift areas] acquired their version of the HGCS in the wake of
the Franconian takeover of those areas. If the Franks continued to apply their policy of social mobility and ethnic engineering
to extending their power over Alemannians and Bavarians down south, this might have given the latter a strong incentive
to ‘speak like a Frank’; That meant replacing one’s native aspirated plosives with affricates. But the further away people lived
from the Rhineland model, the less accurate was the copying process. Apparently, the mountain men of the Alpine south
went the whole hog and replaced each and every [p", t", k"] with [pf, ts, kx] » (p. 120).

%9 En al. Reihengréberzivilisation, an. Row Grave People. Roymans (2017) démontre que les métaux donnés aux chefs
fédérés contre le service militaire ont trouvé des formes de réemploi de leur identité mixte en tant que soldats romains
dorigine germanique. Cette fusion culturelle est signalée sur la pierre tombale citée plus loin.
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une Gaule soumise par des barbares, mais une Gaule franque gouvernée selon la routine
administrative du « modéle romain », qui s'appliqua ensuite a la Germanie conquise » (p. 40). Dans
cette culture partagée, « les églises dédiées a Martin, le saint des Gallo-Romains et des Francs ...
jalonn[aient] les routes de cette conquéte-1a » (p. 41). Les Francs semblent avoir été régis par la loi
salique composée dans les derniéres années du régne de Clovis (cf. Wormald, 1977, p. 108), dans un
premier temps, comme nous 'avons mentionné pour donner de l'ordre aux relations entre les
compagnons du roi et la population gallo-romaine, et recevant des modifications par la suite. Les
Gallo-romains, notamment au sud de la Loire, semblent avoir continué de vivre selon les coutumes

héritées de la loi romaine.

1.2.3 La Gaule aux VII¢ et VIII® siécles

III¢ IVe Ve VI* VII VIII¢ IX¢ X¢ XI¢ XII*
601 A 800

1.2.3.1  Le christianisme, I’épiscopat et les monasteres

Pour citer Jean-Marie Carbasse (2021), 'éminent spécialiste de I'histoire du droit : « ... I'Eglise est
devenue elle-méme romaine. Au début du Moyen Age, du moins en Occident elle apparait ainsi
comme lhéritiecre de 'Empire disparu. Héritiere de ses structures, de sa langue, parfois de ses
ambitions, en face d’Etats nouveaux qui, eux aussi se voudront les héritiers de Rome » (p. 81). L'idée
n’est pas nouvelle, il y avait au début du Moyen Age la possibilité du conflit, comme de la

coopération entre autorités religieuses et autorités royales.

Depuis la conversion de Clovis I, les rois mérovingiens se disaient catholiques a la fois sur le plan
spirituel comme l'attestent la culture et I'art chrétien fleurissants, mais aussi dans leurs allégeances
politiques. Le rapprochement entre la couronne et 'Eglise était un des piliers de 'administration de
la Gaule post-romaine. Pietri (1998) décrit méme un concordat par laquelle « I'Eglise gauloise s’est
muée en une Eglise nationale du royaume franc » (p. 758). Comme le démontre Wood (1994, p.
105), les rois mérovingiens sont responsables de I'organisation des conciles ecclésiastiques tenus a
Orléans en 533, le concile de Clermont en 535, le concile d’Orléans en 549, de Paris en 551 ou 552,
de Tours en 567, de Micon deux fois entre 581 et 585, de méme qu’a Valence sur cette période, de
Paris en 614 et d’autres encore par la suite. Clest partiellement par I'Eglise, notamment pas ses
évéques, que le roi pouvait exercer une influence sur la population gallo-romaine. Mardirossian
(2018) décrit les évéques comme les clefs de voute de I'Eglise mérovingienne. Mais comme le
démontre Halfond (2020), l'unité de I’Eglise était fréquemment menacée par les collaborations
« écclésio-politiques », les magnats du royaume provenant souvent de I'ancienne classe sénatoriale
gallo-romane. Or, ces hommes puissants comme Leudegar évéque d’Autun, mieux connu comme
saint Léger, revient dans nos sources hagiographiques (Passio Leudegarii), et I'on mentionne

tardivement dans nos chartes, ex. <sancti Leudegarii martiris> (Lorr/727 T3870 1.5). Selon Wallace-
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Hadrill (1983), I'entrelacement entre monde séculier et monde spirituel était si complet chez les

mérovingiens que la réforme ne pouvait venir que de I'extérieur.

Cette influence externe est arrivée entre autres par le monachisme irlandais, notamment de
Colomban (cf. Picard, 2020). Le monachisme en Gaule remonte au IV siécle, notamment avec la
fondation de I'abbaye de Ligugé par Martin en 361 ap. J.-C. sur le terrain d’'une villa en ruine qu’il
avait regu de son maitre Hilaire I'évéque de Poitiers. Ordonné évéque de Tours en 370, il fonda
I'abbaye de Marmoutier sur la rive droite de la Loire en 372. Or le nom de ce lieu, construit sur le
nom MONASTERIUM (cf. § 8.4.5.1) précédé de I'adjectif mar- signale trés probablement 'emploi
habituel du gaulois dans les campagnes de la Touraine au IV* siecle, mdaros étant tout simplement le
mot gaulois pour ‘grand’ (cf. Delamarre, 2003, p. 218). Grégoire de Tours donne cependant le nom
latinisé, ex. <Maiiorem Monasterium> (DLH 10.31). Au tout début du V* siécle, Honoratus fonda
un monastere sur I'ile de LERINA-Lérins et I'on trouve la fondation de nombreux autres monastéres
au cours du V¢ et VI* siécle ; la fondation en 590 de I'abbaye de Luxeuil en Bourgogne par l'irlandais
Colomb ayant une importance particuliére. Ce qui est particulier au VIIe siecle est 'augmentation
dramatique du nombre de monastéres fondés dans les bassins de la Seine et de la Somme. Selon
Wood (1994), ces monastéres ruraux auraient contribué a la christianisation des campagnes, qui si
chrétien en nom, retenait son caractére pa'fen.70 Cette christianisation a probablement contribué a

la latinisation des francs ruraux en Gaule.

Il y a un autre aspect a souligner. Nous trouvons dans cette période une relation serrée entre les
monasteres et la royauté. Plusieurs sont fondés par les membres de la famille royale, et des nobles
vaincus étaient réguliérement envoyés vers une vie monastique. Nous n’avons pas l'intention de
raconter les liens variés entre la monarchie et le monachisme en Gaule, mais nous renvoyons les
lecteurs a la bibliographie concernée.” Pour citer Wood (1994) : « en vue du nombre d’associations
entre familles aristocratiques et Luxeuil, il n’est pas étonnant que les descendants de Clotaire II
étaient si généreux dans leurs appuis des monastéres fondés selon les régles colombanes » (p. 192).
Fouracre (2020) y voit méme une sorte de mode religieuse. Dans nos chartes, ces lieux et notamment
I'abbaye de Saint-Denis sont dotés de privileges d'immunité a I'imposition et d'immenses terres
riches en ressources et en main d’ceuvre. Or, si la position de I'évéque était encore au VII* siecle une
position héritée par l'aristocratie gallo-romane, les immunités offertes aux monastéres créaient

d’autres spheres d’influence a Pabri des évéques.”

Dans le cas de Saint-Denis (comme de plusieurs autres y compris Saint-Martin de Tours),
I'établissement du monachisme royal de ces endroits offrait une immunité a l'intervention épiscopale

et donc une croissance du pouvoir royale et de I'autonomie de abbayes. La responsable de ces

0 Voir Wood (1994), Diem (2020).

L Voir par exemple Clarke et Brennan (1981), Wood (1994, chap. 11), Tatum (2007), Fouracre (2020), etc. .

2 Wood (1994) : « In view of the association of so many leading families with Luxeuil, it is hardly surprising that the
descendants of Chlothar Il were extremely lavish in their support for monasteries founded on the lines of Columbanus's
houses » (p. 192)

73 Cette situation est évoquée par Wood (1994, p. 194-202) qui décrit le transfert, sur différents sites religieux, de lautorité
de Iévéque vers les abbayes redevables au roi.
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réformes, Bathilde la reine du roi Clovis II, espérait sans doute aussi qu'en échange ces monasteres
assureraient la priére pour le royaume et la dynastie.”* Lorsqu’elle quitta la sphére politique vers 665,
elle se retira a 'abbaye de Chelles qu’elle avait elle-méme fondée. ™ Balthilde est commémorée dans
la Vita Balthildis.

Fouracre (2020) ne manque pas de signaler que l'on aurait pu croire que TURONIS-Tours était
devenu une ville importante au haut Moyen Age, mais il est plus probable que I'importance donnée
a cette ville, dont l'archéologie démontre une contraction importante de la ville autour de la
cathédrale, provenait plutét du Monastere dédié¢ a Saint Martin localisé a environ 1 km a I'ouest de
la ville. Selon Van Dam (1993), linstitut était devenu puissant avant la moitié¢ du VII® siécle ; les

documents de comptabilité¢ démontrent en détail les rentes recues des serfs qui travaillaient leur

terre (cf. § 1.3.4).

Clest sans doute grice a ce monastere de Saint Martin que TURONIS-Tours est devenu et est resté
un centre de la culture intellectuelle. Grégoire de Tours, en plus de ses dix livres d’histoire (§ 1.3.7.2),
a composé seul six collections d’histoires sur les vies des saints. Au IX® siécle, le monastere de Saint
Martin a accueilli en tant quabbé, Alcuin, 'homme décrit comme le plus érudit » summus
scholasticus » (MGH Ep. 5, p.337) de sa génération. Clest aussi de Tours que l'on retient notre
premiére référence explicite a la langue vulgaire (cf. § 12.1.4.1). Nous nous estimons chanceux
d’avoir étudié, enseigné, rédigé cette these et vécu dans son ancienne enceinte a quelque 150 metres

de la tombe du Saint des Gaules.

Heinzelmann (2010) liste quelque soixante-dix textes, autres que ceux de Grégoire de Tours, qui ont
aussi été composés en Gaule avant le VIII® siecle.”® Le VII® siécle est ainsi caractérisé par une vie
spirituelle riche par la fondation de nombreux monastéres et par la production de textes
hagiographiques.”” L’on retiendra ce que Banniard (1992) avait clairement démontré dans Viva Voce :
que ces hagiographies étaient comprises par le peuple lorsqu'on les lisait @ haute voix. Le
christianisme et I'Eglise étaient, apreés la langue latine, les plus importants éléments de continuité

avec le monde antique.
1.2.3.2 La division dans les royaumes francs aux VII® et VIII® siecles
Clovis I avait gagné son trone par les armes, tout comme ses ancétres, et malgré la sécurité relative

de la Gaule aux VI¢ et VII® siecle (les quelques menaces extérieures provenant des Bretons dans le

Nord-Est et d’occasionnels raids des Danois)’®, la société mérovingienne était tout de méme une

™ \oir Woods (1994, p. 197-202), Nelson (1985)

S Une relique extraordinaire, ladite chemise de Balthilde, nous est parvenue a ce jour.

76 Kreiner (2020) aborde quelques raisons pour la composition de vies des saints et les vénérations qu'ils regurent,et
fournit une bibliographie de recherche récente.

™7 Le genre hagiographique est un champ de recherche trés fourni et nous ne pourrons pas lui faire justice ici. Heinzelmann
(2010) propose une bonne introduction en frangais.

78 Grégoire de Tours nous donne un des premiers témoignages de '4ge des Viking, signalant dans ses DLH l'arrivée dun
roi danois Chlochilaich et de son armée sur les cotes de la Gaule : « Quod Dani Gallias appetierunt. His ita gestis, Dani
cum rege suo nomen Chlochilaichum evectu navale per mare Gallias appetunt. Egressique ad terras, pagum unum de
regno Theudorici devastant atque captivant, oneratisque navibus tam de captivis quam de reliquis spoliis, reverti ad patriam
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société militarisée. Au Moyen Age, les systémes autoritaires 4 large échelle basés sur la force des
armes souffraient a peu pres tous du méme défaut : pour maintenir un contréle et une administration
efficaces sur un grand territoire multi-ethnique, il fallait déléguer le pouvoir aux puissants du
royaume, les viri inlustres. Cependant, ces derniers pouvaient abuser de leur position afin de consolider
leurs propres dessins.”® Ce probléme s'est autant posé au cours de 'Empire romain qu'au sein de
'Empire carolingien et n'a donc rien de spécifiquement mérovingien, et bien qu'il y ait eu plusieurs
guerres civiles, le fait que celles-ci se sont toujours achevées de maniére favorable pour un
Meérovingien pousse Wood (1992, p. 100-101) a conclure que ces guerres avaient un effet unificateur

au cours des VI¢ et VII siécles.

Mais il existait a l'intérieur du palais un conflit bien réel pour le monarque avec son autorité ex
cathedra et autorité pragmatique du MAIOR DOMUS ‘le majordom’ ou plus fréquemment traduit
comme ‘le maire du palais’. Selon Fouracre (2005, p. 18), celui-ci agissait comme médiateur entre le
roi et la noblesse et, en pratique, provenait de parmi la plus puissante faction des POTENTIORES. Le

MAIOR DOMUS est attesté dans notre corpus :

cupiunt; sed rex eorum in litus resedebat, donec navis alto mare conpraehenderent, ipse deinceps secuturus. Quod cum
Theudorico nuntiatum fuisset, quod scilicet regio eius fuerit ab extraneis devastata, Theudobertum, filium suum, in illis
partibus cum valido exercitu ac magno armorum apparatu direxit. Qui, interfectu rege, hostibus navali proelio superatis
oppraemit omnemque rapinam terrae restituit » (DLH 3.3).

79 labréviation < v. inl.>, fréquente dans la premiére ligne des diplomes royaux, est sujet débat depuis plus d'un siécle, et
les éditeurs du ChLA 13-14 la laissent sans résolution. Havet (1885) a proposé , sur les bases des chartes originales, dy
voir a lorigine une formule d'adresse aux puissants du royaume—VIRIS INLUSTRIBUS. Il a pris une position forte contestant
qu’ « aucun roi mérovingien na porté le titre de vir inluster ; quaucun dipléme authentique d’un roi de la premiére race ne
contient les mots : rex Francorum vir inluster » (p. 139), un titre qui n'est promu a titre royal que sous Pépin le Bref, ou
son titre de noblesse encore visible dans < inluster vir Pippinus, majorem domus> (lle-Fr/751 12922 1.2 ; lle-Fr/751 12923
.2) est promu a un titre royal <Pippinus rex Francorum, vir inluster> (lle-Fr/755 12925 |.1). Cette interprétation des
données est aussi reconnue par Molinier (1892) qui écrit g’ « aucun des diplomes mérovingiens originaux ne porte en
toutes lettres vir inluster ... quelques-un- par contre, portent en toutes lettres viris infustrebus » (p. 277). Pirenne (1886),
bien quiil accepte la lecture de <v inl.> comme formule dadresse, reste de Iavis que les rois mérovingiens portaient eux
aussi ce titre. Sur I'usage du titre VIR INLUSTRIS au VII® siécle, voir aussi Arbois de Jubainville (1887). Bresslau (1887, 1928)
avait souligné l'usage dabréviations distinctes en fonction du nombre et du genre <v inlt> pour VIR INLUSTER au singulier
vs. doccasionnels <v inlbus> pour le datif pluriel. Comme le souligne Tessier (1939, p. 226-227), toute cette discussion
est complexifiée par la paléographie et limportance quon assigne ou non a telle ou telle boucle dans les ligatures.
Malheureusement l'&dition de Telma que nous avons employée dans cette étude ne nous permet pas de résoudre cette
question pour le moment. Notre impression est que 'emploi de <vir inluster> par Pépin (Supra) et ensuite par Carloman,
ex. <Carlomannus rex Francorum vir inluster> (lle-Fr/769 T2934, I. 1) et Charlemagne <Carolus gratia Dei rex Francorum
vir inluster> (Rhin/769 T2933, I. 1) est un héritage de lancien statut noble, voire illustre de la famille, titre qui regoit une
habilitation par leur élévation au trone.
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(1) Attestations du MAIOR DOMUS dans les chartes originales

a.  viro inlustri Rodoberto maiore domus (Ile-Fr/654 T4511 1.12)

b.  inlustri viro Pippino maiore domus nostro (Nord/697 T4476 1.3 ; 1.7)

c.  Grimoaldo maiorem domus nostri (Nord/703 T4479 1.2)

d.  inlustri viro Grimoaldo maiorem domus nostri (Nord/710 T4481 1.3)

e.  viro Grimoaldo maiorem domus nostri (Nord/710 T4481 1.11 ; 1.15)

f.  inlustri viro Grimoaldo maiorem domus nostri (Nord/710 T4482 1.4 ; 1.12 ; 1.15, 1.17)
g.  Ebroinus maiorem domus (Nord/710 T4482 1.5-6)

h.  viro Grimoaldus majorem domus nostri (Nord/710 T4482 1.6-7)

i.  inlustri viro Raganfredo maiorim domus nostro (Nord/717 T4487 1.9)

j. inluster vir Pippinus maiorem domus, tardivement dans (Ile-Fr/751 T2922 1.2)
k. inlustri viro Pippino maior domus (Ile-Fr/751 T2922 1.26)

. inluster vir Pippinus maiorem domus (Ile-Fr/751 T2923 1.3)

m. signum inlustri viro Pippino maior domus (Ile-Fr/751 T2923 1.24)

n. avunculus noster Grimoaldus maiorum domus (Ile-Fr/753 T2924 1.4)

Dans notre petit corpus, le pouvoir des maires du palais n’est pas encore décelable ; un maire du
palais n’est mentionné dans les chartes qua partir de (Ile-Fr/654 T4511 1.12) lorsque Radobert posa
son monogramme. Fouracre (2005, p. 18) écrit que la saisie du trone par Pépin en 751 a mené a
I'abolition du réle du maire du palais ; mais I'on voit bien que cette abolition a pris quelques années,

comme signalé par la présence du maire du palais Grimoald II de Herstal, 'oncle de Pépin.

Fouracre (2020, p. 45-47; 2016, p. 34-40) comptabilise au moins quatre épisodes de lutte de pouvoir
entre les administrateurs du palais et le monarque au cours des VII* et VIII® siecles, commengant avec
Iépisode du maire de palais Grimoald I* de Landen, saisissant le tréne du jeune Dagobert II roi
d’Austrasie (cf. Liber Historia Francorum) ; voir aussi Fouracre (2005) ), plus tard lors de la mort du
roi Clotaire III en 674, lorsque la Neustrie s’est vue imposer un roi d’origine austrasienne, Thiuderic ,
dorénavant Thierry III, et son maire du palais Berchaire. En 676, Pippin II « de Herstal » est révolté
contre Ebroin le maire de palais qui cherchait a maintenir I'unit¢ des royaumes neustriennes,
austrasiennes et burgondes y compris par I'assassinat de son prédécesseur Leudesius (devenu Saint
Léger). En 687, Pippin II « de Herstal » a mené une révolte contre les Neustriens sous leur roi
Thierry III. Apres avoir tué le maire de palais neustrien Berchaire a la bataille de Tertry en Picardie,
Pippin II « de Herstal » a lui-méme saisi la fonction de maire du palais en Neustrie, le cumulant avec
ce méme titre en Austrasie et en Bourgogne. La Neustrie est essentiellement devenue un état vassal
de I'Austrasie arnulphienne et Pippin II « de Herstal » est responsable de I'¢élection des trois rois
neustriens subséquents : Clovis IV (691-695), Childebert IIT (695-711) et Dagobert III (711-715)


http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4511/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4476/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4479/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4481/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4481/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4482/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4482/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4482/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4487/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte2922/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte2922/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte2923/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte2923/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte2924/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4511/
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avant que la famille des Pippinides sorte vainqueur avec le couronnement de Charles Martel en 718
(cf. Fouracre, 2016).

carte 2 : les royaumes francs sous Thierry II, vers 679 ap. J.-C.

Tongeris, ~ 1
Turnacog ® | Coloni
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L’on peut voir dans ces conflits non seulement une lutte entre factions, mais aussi une lutte (peut-
étre fabriquée) entre deux territoires distincts du royaume franc : la NEUSTRIA-la Neustrie (de Iafrq.
*nivjaz ‘neuf’), le « nouveau » royaume autour de Paris et TAUSTRASIA-I’Austrasie (de I'afrq. *austr>
Test’) cest-a-dire le ‘royaume de l'est’ couvrant les bassins du Rhin, de la Meuse et de la Moselle y
compris Metz et la Champagne.® Si I'on associe souvent le royaume de Neustrie 4 la future France,
et 'Austrasie avec le Saint Empire romain germanique, la réalit¢ linguistique et politique est plus
complexe. II est certain qu’avec la conquéte des villes rhénanes par les Germains de la rive droite du
Rhin, les langues germaniques ont connu une expansion importante en Gaule, mais comme nous
lavons déja signalé, des villes comme Tréves et Metz officiellement austrasiennes sont restées
longtemps romanophones. D’autres villes comme Reims, anciennement capitale de I'’Austrasie, n'ont

jamais cessé¢ d’étre majoritairement romane.®® Du c6té neustrien, des villes comme Anvers, aussi

80 Cette méme racine germanique se trouve dans le mot anglais £aster ‘Paques’ dont le nom provient du van. Fostre la
déesse de laurore, voire du printemps, voire du soleil qui se léve ‘3 lest. Le nom de Autriche, lat. AUSTRIA, al. Osterreich
étant le pays germanique de lest est construit explicitement sur cette méme racine.

81 || est débattu d'abord si les langues germaniques ont été introduites par les conquétes du Ve siécle, ou s'il existait déja
des substrats dexpression germanique dans les régions orientales de la Gaule ; Simmer (2013), archéologue de formation,
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romanophone et bilingue au moins jusqu’au XII¢ siecle, est aujourd’hui dans la Flandre germanique.
Les traces d’'une romanité tardive suggerent que la Moselle a I'est était aussi restée une zone bilingue.
S'il est clair qu’une division linguistique s’est imposée avant le milieu du IX* siecle, lorsque la noblesse
neustrienne envoyait ses fils vers l'est afin apprendre la langue germanique, le degré de bilinguisme

a Iépoque mérovingienne est moins certain.®?

Du cbté neustrien, bourguignon, aquitain et provengal, nos sources sont essentiellement latines.
Certes, on trouve quelques inscriptions runiques et des objets bilingues, mais hormis dans la région
rhénane, le germanique n’a jamais pu s'imposer comme langue d’usage dans la plupart des pays de la
Gaule. En revanche, 'emploi du latin tardif et mérovingien devait rester la norme, du moins pour la
langue écrite, méme en Austrasie. A la moiti¢ du VIII® siécle, les témoignages germaniques ne sont
que des gloses interlinéaires. Cependant, I'apparition de ces gloses témoigne que le latin n’était pas
compris de tous. Or lorsqu’au VIII® siecle des travaux plus importants comme le lexique bilingue,
connu comme ['Abrogans (Saint Gale, Stiftsbibliothek, Cod. Sang. 911) apparaissent, la langue
germanique montre des traces de la deuxieme mutation consonantique. Il est tout de méme difficile
d’établir a partir de quel moment le latin est devenu une langue étrangere pour les peuples de la rive

gauche du Rhin.

Dans notre corpus, 'on voir un changement assez important dans le choix de graphies entre le dernier
document compris dans notre étude serrée Paris, AN, K 4 n° 3, une concession de Chilpéric
(Nord/717 T4487) et le premier document dit tardif, un précepte de Thierry (Lorr/727 T3870).
Etant donné que seulement dix ans se sont écoulés entre la production de ces deux documents, il
nous semble qu’ils n'attestent pas d’'un véritablement changement diachronique. Ils attesteraient
plutdt de différences régionales de scriptas voire dans les normes graphiques enseignées. Tandis que
la charte (Nord/717 T4487) provient de Compiégne dans le Nord, la charte (Lorr/727 T3870)
provient de Gondreville dans la Meurthe-et-Moselle, mais tout de méme bien dans la partie
romanophone de la Lorraine. Il est intéressant de noter que Mario Pei (1932), dans son étude
contrastive des documents originaux, a laissé de coté les documents (Lorr/727 T3870), (Als/728
T3871), (Als/732 T3872) qui témoignent a la fois d’une partie des traits vulgaires de nos autres
chartes et en paralléle d’'une forme de retour aux formes classiques annongant les réformes du latin

carolingien.
1.2.3.3 La gestion du royaume
Comme nous l'avons signalé, I'Eglise avec son organisation urbaine en dioceses représente un des

héritages du monde antico-tardif et aussi un outil de gouvernance. Mais les rois « barbares » du

Moyen Age ont hérité de Rome les outils de gouvernement romain tardif y compris le patronage des

défend plutdt cette derniére hypothése. Nos propres recherches suggérent un apport celtique tardif, méme en Alsace,
région historiquement dexpression alémanique, mais la question est encore ouverte.

82 McKitterick (1989a, chap. 1) aborde la question linguistique au IX® siécle et en conclut que le monolinguisme n'était
probablement pas la norme, sauf pour quelques lieux reculés. La fréquence des transactions entre la partie est et ouest
de PEmpire carolingien témoigne de ce bilinguisme, et nos sources des périodes carolingiennes comme mérovingiennes
ne signalent aucune difficulté de compréhension due a la division germanique/romane.


https://www.e-codices.unifr.ch/de/csg/0911/7/0/
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comtes et des ducs pour assurer une délégation sur le terrain tout comme I'emploi important de
’ ’ v . A ’ . . . 83 y 7/ .

procédures légales et fiscales pour assurer la continuité de 'administration.” Comme I'écrit Lebecq

(1996) « les Mérovingiens ont beaucoup légiféré » (p. 767) ; cela se voit dans nos chartes, mais aussi

dans d’autres témoignages indirects.

La législation mérovingienne commence proprement avec Clovis I. Wood (1994, p. 113) estime que
la plus ancienne forme du PACTUS LEGIS SALICAE (§ 1.3.7.4) était compilée par des juristes francs
avec l'aide de juristes romains en combinant les traditions coutumiéres aux édits royaux issus de
Clovis avant 507 av. J.-C. Si des originaux ne nous sont pas parvenus, I'on présume que Clovis comme
ses fils THIUDERICus-Thierry I¥, CHLODOMIRUS-Clodomir, CHILDEBERTUS-Childebert I,
CHLOTHACHARIUS-Clotaire I, et ses petits-fils par ce dernier, CHARIBERTUS-Caribert roi de Paris
(561-567), SIGIBERTUS-Sigebert roi de Reims (561-575) et dont la descendance a pris les regnes de
I'Austrasic et la de la Bourgogne, GUNTHCHRAMNUS-Gontran roi dOrléans (561-592),
CHILPERICUS-Chilpéric I roi de Soissons (561-584) ont légiféré tout au long de leurs régnes.

Au PACTUS LEGIS SALICAE se sont ajoutés d'autres édictes qui n'ont pas survécu dans leur
composition originelle, mais en tant que copies jointes a la transmission de la loi salique. Un édit de
Chilpéric (Edictum Chilperici) daté de son regne (561-584), un édit de Gontran daté de 858 a survécu
de méme que trois édits de CHILDEBERTUS-Childebert émis respectivement a Andernach en 594,
Maastricht en 595 et a Cologne en 596 et portent ensemble le nom du DECRETIO CHILDEBERTI et
sont préservés dans les Capitularia Merowingica (éd. Boretius (1883), MGH Leges vol. 1). Nous

trouvons aussi un décret de Clotaire II daté de 614.

Dans la loi salique, il est clair que, dans les cas d’arbitration, une personne accusée, mise-en-cause,
devait se présenter devant le MALLUM <« PG. *mapla” ‘le conseil arbitrant’® avant de faire intervenir
le roi selon la procédure établie (cf. Wood, 1986, p. 10-11).% Dans les documents de I'époque
carolingienne, on trouve l'expression MALLUS PUBLICUS (cf. Werner 1980, p. 199) pour ce méme
conseil et qui correspond peut-étre aux nombreuses références aux <judicebus publicis> (Nord/716
T4484 1.10) ‘les juges publiques’ des chartes mérovingiennes du début du VIII® si¢cle. Si 'on peut

comprendre les VICI comme des lieux d’assemblées ; comme le suggére Zadora-Rio (2008, p. 78),

8 Smith (2005, p. 29-30) résume Ihéritage et la transformation de ladministration romaine.

84 Cette racine se trouve plusieurs fois dans notre corpus, dans les anthroponymes, ex. <Madalfrido> (Ile-Fr/654 T4511
1.12), <Madelulfo> (lle-Fr/691 T4470 1.4), <Madlulfo> (Nord/693 T4471 1.6), <Madlulfo> (Nord/697 T4476 .4), efc.

8 Wood (1986) : « In the case of one antrustion (military follower) [fr. leud] accusing another the procedures are set out
at greater length; the accuser must make his claim with witnesses before the judge for seven nights, thus giving the
accused a chance to refute the charge. If the accused fails to turn up the procedure must be repeated for fourteen nights;
i he then appears he must clear himself with an oath; if he still does not appear, or if he refuses to clear himself or to
undergo ordeal, the case is then deferred for a further forty days. Non-attendance at this court leads to the case being
transferred to the king fourteen days later » (p. 11). Voir la Lo/ Salique n° 73. Lantrustion est un homme libre qui ayant
juré la fidélité intégre le cercle intérieur la truste de seigneur (cf. Bihrer-Thierry et al., 2010, p. 639). Cette fruste, cf. an.
trust, al. Trost, néer. troost < PG. *t'raust"a"‘assurance’ représente les fidéles du roi. Sémantiquement la fruste ressemble

au bas germanique druht, v.an. dryht, ice. drott <— PG. *drohtiz, ce dernier terme signifie plutdt ceux qui servent le roi.

Golden (2001), dans un excellent travail sur les retenues militaires, suggere que l'on peut rapprocher lal. trucht et le vieux
slav druzhina avec 'ANTRUSTION franc.
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lon peut peut-étre comprendre les <vico publico> (Ile-Fr/691 T4494 1.36), etc. comme d’autres

attestations de la justice publique.

Dans le cas d’une arbitration concernant le transfert d’'un bien, une charte officielle était produite
pour assurer le respect de la décision royale. Malheureusement, aucune charte originale ne nous est
parvenue des V¢ et VI* siécles ; bien que des copies de lettres royales aient survécu, par exemples les
correspondances entre Clovis I et 'évéque Eloi, nous devons attendre le début du VII* siecle pour
trouver un premier document original de Padministration mérovingienne.®® Notre premiére charte
royale date de 625 ap. J.-C. ; cest une confirmation de la part de Clotaire II au bénéfice de Saint-

Denis.?’

Si nos chartes laissent entrevoir un nombre trés limité de situations légales (essentiellement des
g
donations et des confirmations de droits), celui-ci est di a la nature de notre corpus, des archives
) pus,
préservees de la basilique Saint Denis. En realité les formulaires t¢moignent d’une grande diversité
de situations communicatives abordées dans le langage écrit (cf. Wood, 2006, p. 301). Wood (2006,
&g P
p- 299) décrit la Gaule mérovingienne comme une société bureaucratique ol le mot écrit n’avait pas
perdu son importance au sein de I'administration mérovingienne. L'on trouve méme des formulaires
dont les origines datent entre le VI et IX® siecle (cf. § 1.3.3) et qui servaient de modele pour la
rédaction de chartes conformes aux attentes légales du VII® et VIII* siecle. Pirson (1909) a étudié le

langage de ces formulaires dont la nature est essentiellement la méme que dans nos chartes.

Ganz et Goffart (1990, p. 909) soulignent la continuité entre les chancelleries romaines et celles des
rois mérovingiens qui adressaient les notables du royaumes grace a la formule viris inlustribus ‘aux
hommes illustres’ selon les usages de I'empire romain tardif.®® Ils terminent souvent la charte avec
une note <ben. val> interprétée comme bene valete ‘portez-vous bien’ ou selon Levillain (1929) comme
bene valeat <que cela soit bien>. Cependant, a la différence de 'administration romaine tardive, avec
ces nombreuses couches administratives ; les préfectures et les diocéses, I'administration
mérovingienne était plus directe et immédiate, « faute de mieux » dans un premier temps comme le
décrit Kulikowski (2020, p. 34). La division du royaume laissait souvent au souverain la responsabilité
d’un territoire parfois de la taille d'une ou plusieurs anciennes provinces de 'Empire tardif. Comme

le décrit Kulikowski (2012), dans I'’Antiquité tardive I'on parle plutdt du régne d’un roi (lat. REGNUM)

8 Selon Ganz et Goffart (1990) « Merovingian charters are rare for the same reason that Merovingian churches have
vanished: new displaced old. The original charters for the waning decades of the first royal dynasty reveal only the relations
of St.-Denis to the court; because all else escapes us, it does not follow that there was nothing » (p. 913).

87 Nielen (2018) : « Clotaire Il confirme, & la demande de I'abbé de Saint-Denis Dodo, la donation faite & Saint-Denis par
le vir inluster Daobercthus d'un terrain sis a l'intérieur de I'enceinte de Paris » (p. 7).

8 Ganz et Goffart (1990) : « Their language and design descend from the practices of Roman chanceries.... ; just as, for
example, late Roman /eges had the form of letters, so the Merovingians greeted their officials in the dative address viris
inlustribus, expressed their wishes in a subjective form, and used a closing formula resembling the farewell bene valete »
(p. 909). C'est a Havet (1885) qu'on doit la résolution de <v.inl> comme viris inlustribus et comme titre d'adresse au pluriel.
Bresslau (1968) tenait cependant a ce que <v.inl> soit lu comme un singulier vir inluster. Voir Tessier (1962) pour le débat
concernant l'abréviation <v.inl.>. Au siécle précédent, le VI®, les rois mérovingiens portaient souvent le titre vir gloriosus
dans les correspondances avec les empereurs byzantins (cf. Ganz et Goffart, 1990, p.915 n.). Les maires de palais
arnoulfiens utilisaient le titre de vir inluster et celui-ci était utilisé par Pépin ler a cté du titre rex . Ce nlest qua partir de
775 que Charlemagne cessa dutiliser le titre.
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que de son royaume. Comme plaisantait Einhard, les mérovingiens se déplagaient dans des charrues
tirées par des beeufs (Vita Karoli Magni, 1). Et tandis que Jacob Grimm y voyait une tradition
germanique, Wood (1994, p. 102) et Fouracre (2005, p. 6) soulignent que celui-ci était un véritable
héritage des gouverneurs romains ; la charrue permettait aux gouverneurs de se déplacer facilement

parmi le peuple afin de recevoir les plaids.

Un autre exemple de la centralisation du pouvoir autour du roi se trouve dans les documents légaux.
Les empereurs ne signaient pas eux-mémes leurs lettres légales, cela étant la responsabilité des
fonctionnaires, mais chez les rois mérovingiens, suivant 'exemple des rois visigotiques, 'on trouve la
signature méme a la main du souverain.®® Kulikoswki (2012, p. 51) est claire sur le fait que
latténuation du gouvernement embryonnaire au V* et VI* siecles était fondamentalement devenue un
\ b ’ .
systéme de gouvernance personnelle dans I'Europe franque. Comme en témoignent les nombreuses
signatures en bas des chartes, les officiers du royaume mérovingien et nombreux nobles était assez

alphabétisés pour signer leurs noms afin de souscrire une charte.

Les chartes du VII® et VIII° démontrent une continuité avec les formulaires contemporains qui étaient
des patrons a suivre dans la composition de documents légaux. Ces documents sont de trois types :
les EDICTA-des édits du roi, des PRAECEPTA établis pour gouverner le comportement des sujets-et
des CAPITULA des groupes de lois organisées en ‘chapitres’. Les édits sont des retranscriptions des
commandements du roi qui concernent habituellement le don d’une terre a un individu ou a une
institution (dans le cas de notre corpus, ce sont des dons en faveur de la basilique de St. Denis) ou
encore des confirmations d’immunités, notamment des immunités contre certaines formes de
taxations. Les immunités envers les institutions religieuses pouvaient aussi les exempter a
l'intervention de la justice royale sur leurs terres (cf. Wood, 1994, p. 204). En esprit, un don ou une
immunité était de nature perpétuelle acté par la parole du roi : la charte royale (aussi dit diplome)

était préservée par le bénéficiaire afin de servir de preuve du don ou de leur immunité.

Tant que les archives municipales, les GESTA MUNICIPALIA existaient, une copie y était aussi archivée,
mais ['on voit tres bien avant la fin du VII® siecle qu'il était habituel que le roi préserve lui-méme la
copie comme 'on peut lire dans un précepte de Childebert IIT daté de 694 qui sera étudié sur le plan
linguistique et philologique dans la section 7.2.12.1 :

« duas precepcionis uno tenure conscriptas exinde fiere iussimus una in arce

basilicae Sancti Dionisii residiat et alia in tessaure nostra »

[4 ’ 7’ . ’ A .
nous ordonnons que deux préceptes rédigés avec le méme contenu soient
entreposés, un dans la chambre forte de la basilique de Saint Denis et

I’autre dans notre trésor’

(Nord/694 T4472, L.16-17)

8 Selon Classen (1955, p. 88, 99, 105), ce phénoméne navait rien de barbare, mais S'inscrivait plutdt dans les
changements du temps, car 'on trouve les mémes changements a Byzance et au Vatican, commengant peut-étre avec
lempereur Justinien. Reccared, responsable de labolition de larianisme en Hispanie, offre un premier exemple d'une
souscription royale lors du troisieme concile de Tolede en 589. Les Carolingiens ont fait élaborer la signature royale en la
remplagant par le monogramme.
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Malgré ces garanties, les bénéficiaires cherchaient visiblement a consolider leurs privileges, d’ou les
nombreuses confirmations dans la documentation tardive.” Avec la disparition ou I'abandon des
archives municipales, les GESTA MUNICIPALIA, la charte royale méme est souvent devenue la seule
preuve d’une décision et souvent la preuve de la possession d’'un bien ou d’un lieu (cf. Classen, 1977a).
On appelle ces jugements des PLACITA et ils sont souvent signés par le maire du palais (cf. Fouracre,

1986) et témoignent d’une décision prise par le roi, habituellement avec le consensus de la cour (cf.
A. Rio, 2020, p. 496-497).

Dans le royaume mérovingien, un jugement pouvait étre prononcé au sein d’'un PLACITUM ‘le plaid’
qui n'arrivait devant le roi seulement une fois que le tribunal et le comte du palais avaient trié¢ parmi
les preuves a charge et a décharge.® Lors du plaid, les puissants du royaume, y compris les évéques
et les comtes, étaient convoqués en présence du roi pour aborder des problémes politiques et législatifs
du royaume. Selon Péricard (2014), ces plaids permettaient de resserrer les liens de féauté entre le
roi détenant le BANNUM-Ile ban ‘le pouvoir exécutif ou 'imperium’ et ces vassaux qui en échange de
leur serment de fidélité, le LEUDESAMIUM, recevaient la protection du roi dite MUNDIUM << PG.
*mund> ‘main, protection’, cf. v.an. mund, an. mound, al. Mund, etc. Le serment de féauté, comme
le signale Grégoire de Tours, restait d'une importance primordiale.”? Ce lien était de nature
personnelle et selon Péricard (2014) « le pouvoir royal s'appulyait] largement sur les réseaux qu’ils
tiss[aient] avec une élite aussi bien barbare que gallo-romaine » (§ 1.2.1). Or dans I'absence d’une
administration de fonctionnaires, et des assemblées provinciales et diocésaines, c’est précisément la

féauté des comtes et des ducs qui permettait a la volonté du roi d’étre réalisée a travers le royaume.”

L’organisation du palais royal nest pas bien comprise et les tentatives de Barnwell (1997) d’éclairer
cette situation dans Kings, Courtiers and Imperium ont fait face a de tres séveres critiques. Son livre
reste toute de méme une présentation appropriée des sources primaires qui abordent le gouvernement
des royaumes post-romains. Les études comme celle de Werner (1980) de la période carolingiennes
subséquente sont plus riches et mieux documentées. Au palais on trouvait forcément des serviteurs
de toutes sortes y compris les DOMESTICI ‘serviteurs domestiques’ et les les NUTRICI ‘nourices’.”*
Cassiodore décrit plusieurs postes du palais y compris le MAGISTER (Variae, 6.6), responsable de
Popération interne du palais et I'on peut en conclure que comme les rois en Italie, les rois

mérovingiens étaient assistés dans l'administration de leurs royaumes par un ensemble de

fonctionnaires au sein du palais, y compris ses conseillers personnels, dont certains étaient dotés de

% Wood (1994, p. 204-205) dresse une liste des continuités entre dons et immunités et les confirmations subséquentes
entre Dagobert | (début du VII¢siecle) et Dagobert Il (711-715). Une comparaison explicite des structures entre ces textes,
qui reprennent le contenu des diplomes précédents, permettra de raffiner notre compréhension de I‘évolution de la langue.
%1 Cette procédure est bien expliquée par Fouracre (1986, p. 24-25) qui estime que le développement du plaid est propre
au nord de la Gaule au Vlle siécle. Dumézil (2013, p. 90), en revanche, souligne le paralléle du sénat romain tardif, une
assemblé daristocrates convoqués pour conseiller le souverain et les assemblées provinciales et diocésaines de cette
région.

92 \loir Grégoire de Tours, DLH 5.5, 5.49, 7.23, 9.32, etc. Voir la discussion dans Wood (2006, p. 15).

93 Raschle (2017) suggére de penser a une continuation des assemblées provinciales et diocésaines de l'empire tardif et
présente des indices dune continuité des assemblées publiques encore au Ve et VI¢ siécle. Pour le VII® siécle la question
est plus compliquée, I'Eglise ayant adopté une organisation territoriale qui auparavant était celle des structures civiles.

% Murray (2016) offre une explication plus détaillée du role de chacun.
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fonctions officielles : le COMES STABULI ou en germanique le *marbas sk’alk’az, le maréchal
responsable des étables et de la cavalerie, le CUBICULARIUS-chambellan responsable de la chambre
du roi et de ses finances, le COMES PALATII (Ile-Fr/682 T4464 1.18)—le comte du palais qui selon
Hen (2020) peut étre assimilée au MAGISTER de Cassiodore (Variae 6.6). Celui-ci était responsable
pour la sécurité a lintérieur du palais. Avec la suppression du poste de MAIOR DOMUS sous les
carolingiens, le COMES PALATII devint le fonctionnaire privilégi¢ du palais s’occupant aussi de

P'administration judiciaire, des dépenses et des domaines royaux.

Concernant la chancellerie, ce lieu ou I'on rédigeait et préservait les documents légaux, Cassiodore,
notre meilleure source pour 'administration d’'un royaume germanique qui utilisait couramment les
structures romaines, explique dans ses lettres modeles pour la nominations des fonctionnaires sous
le régne de Théoderic plusieurs postes y compris le NOTARIUS un secrétaire légal (Variae 6.16), le
QUAESTOR (Variae 6.6) le responsable des communications officielles envers le public et le
REFERENDARIUS (Variae 6.17) qui formulait les communications avec la cour et qui était notamment
responsable de formuler les plaintes et les éléments a charge et a décharge de maniere claire pour le
roi et pour le PLACITUM. Il devait aussi assurer une réponse aux pétitionnaires (cf. Classen, 1983, p.
70-71; Ganz et Goffart, 1990, p. 917). Le référendaire devait aussi assurer la validité des documents
amenés devant la cour et il employait des signes spécialisés, les notes tironiennes, pour authentifier
ces chartes amenées devant le roi (cf. Coulson et Babcock, 2020, p. 296-297). Le référendaire était
clairement une position puissante car parmi les cing mentionnés par Grégoire de Tours, tous sont
devenus évéques sans éducation ecclésiastique au préalable. Les CANCELLARII-chanceliers, semblent
avoir été employés par les référendaires. On attache le titre de LECTOR littérairement ‘lecteur’ aux
scribes qui rédigeaient les testaments privés. Nous savons aussi que la rédaction de lettres et les
relations épistolaires continuaient sous les rois mérovingiens, et de nombreuses lettres nous sont
parvenues de cette époque, sous forme de copies et dans des collections (cf. Gillett, 2020).
Malheureusement, le fait que les originaux sur papyrus n'ont pas survécu et que les textes ont été
remaniés dans leurs formes recopiées nous empéche d’étudier de tels documents pour comprendre la
langue du VI¢ et VII® siecle.®®

Avec la disparition des archives municipales, les individus et les institutions sont devenus les seuls
garants de leurs droits et privileges. Ainsi de riches monastéres comme Saint Denis ont commencé a
accumuler des archives privées dans le but de faire valoir leur droit sur une possession ou une autre.
Le document servait aussi comme outil pour assurer qu'un bien serait transmis de génération en
génération au sein d’'une famille ou d’une institution (cf. Ganz et Goffart, 1990, p. 909-910). Ainsi
Saint Denis a préservé les PRAECEPTA ‘les préceptes’ royaux, car ces documents seuls servaient de
preuve de possession. Les villes et les évéchés pouvaient aussi publier des lois sous la forme de chartes,
mais celles-ci n'ont pas survécu a cause de l'instabilité politique, de la guerre et du changement des

administrations. Selon Werner (1984), « le moindre changement de propriété passait par I'écrit,

% Les MGH contiennent de nombreuses lettres de la période mérovingienne, remontant jusqua Clovis 1. Hélas, leur forme
et peut-&tre méme leur contenu nest pas un reflet fidéle de loriginal. Gillett (2020, p. 547-549) offre une liste
compréhensive des lettres et des collections de lettres qui nous sont parvenues entre la fin du Ve et la moitié du VIII®
siécle.
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beaucoup plus commun qu’ensuite sous les Carolingiens » (p. 361) et il estime une production de
quelque 100 000 documents sur une période de 250 ans. Classen (1955, p. 26-27) souligne que la
fraction des documents ayant survécu est réellement minime, moins de 0.001 %, en se basant sur la

).96

production d’'un document par jour (cf. Ganz et Goffart, 1990, p. 913 n.).”™ En vue du faible taux de

survie des documents d’époques, nous nous tournons maintenant vers nos sources linguistiques.

1.3 Les sources du latin mérovingien

Dans un sens large, le latin mérovingien se référe a l'ensemble des écritures latines de la Gaule entre
la chute du royaume de Syagrius vers 494 aux mains de Clovis I et la déposition du dernier roi
mérovingien Childéric IIT en 750 par Pépin le Bref. On traite donc d’un état de langue couvrant
environ deux siecles et demi. Encore chez Grégoire de Tours (n. 539 — 1 594), l'on trouve un latin
qui correspond plutdt a celui de I'Antiquité tardive dans sa forme et comme nous venons de
annoncer, nous trouvons une nette amélioration de I'orthographe des les années 720 avec la montée
du pouvoir austrasien notamment sous le maire du palais Charles Martel. A partir de la moiti¢ du
VIII® siecle, on témoigne aussi de réformes qui aboutissent grice a Alcuin et Charlemagne dans la
formulation d’'un nouveau code écrit, celui du latin carolingien qui formera la base du latin employé
dans la suite du Moyen Age. Ce latin carolingien s'écarte de langues parlées par un retour aux formes
graphiques et morpho-syntaxiques de 'Antiquité tardive. Entre ces deux extrémes, et donc dans un
sens restreint, nous trouvons un état de langue écrit et oral, assez régulier et cohérent, certes avec
des particularités et de nombreux écarts par rapport a la norme classique ; c’est plutét cette définition

restreinte que€ nous donnerons au latin mérovingien.

Dans cette these nous nous occupons essentiellement de la langue du VII® et du VIII® siecle. En ce
qui concerne les acteurs mentionnés dans ces documents, nous renvoyons aux excellentes ressources
telles que Medieval Lands : a prosopography of medieval European noble and royal families et The

Making of Charlemagne’s Europe qui offrent les renseignements sur les personnages, les lieux et les

événements qui sont présentés dans nos chartes et dans les autres sources de 'époque. Effectivement,
entre le VII® siecle et le début du VIIIF, le latin mérovingien semble avoir acquis un caractere qui lui
était propre en tant que langue vivante. Bien que nos chartes soient d’un registre formel et dans un
langage soutenu, les variations graphiques témoignent de lesprit grammatical des scribes ; les
graphies trahissent les structures phonologiques de la langue vivante du VII® siecle. De nombreux
indices convergents amenent a la conclusion que « la littératie n’était pas inhabituelle dans la Gaule
mérovingienne » (Wood, 2006, p. 301).

% Ganz et Goffart (1990, p. 913 n.) considérent comme extraordinaire la préservation des archives qui sont parvenues
jusqua nous comme celles de Saint Denis et de Ravenne, estimant que 'anomalie de leur préservation mérite l'attention
de la recherche contemporaine. Lemay (2017) offre certaines réponses dans la préservation grace aux réemplois dans les
forgeries, mais en effet la question du pourquoi et du comment de leur sauvegarde mérite plus dattention.

97 Wood (2006) : « It appears, therefore, that literacy was not uncommon in Merovingian Gaul, and it is likely that many
members of the royal court, from the king downwards, were able to read and write. This last point can be supported not
just by charter subscriptions, but by the Vitae of those saints who spent the early parts of their careers in royal service,
although here there is reference not to basic literacy but to learning in general, and in particular to legal knowledge »
(p. 301).
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Les sources linguistiques sont assez variées pour notre période. Les historiens sont aujourd’hui
d’accord pour dire que le mot écrit était d’'une importance primordiale dans I'administration
mérovingienne,” que les documents qui nous sont parvenus ne représentent qu'une petite partie de
ce qui a été écrit, mais aussi que ces documents étaient habituellement rédigés pour leur fonction
pratique et légale.” Cest surtout a cause de la continuité des monastéres que les documents préservés
ont un fort penchant clérical et que peu de documents séculiers nous sont parvenus de cette époque
et non pas a cause d’une concentration du savoir chez le clergé seul.'® L’on devrait aussi noter que
parmi nos sources du haut Moyen Age, du point du vue de Ihistorien, les CARTULARII-cartulaires
comptent parmi les plus riches. Le cartulaire est un codex dans lequel étaient copiés des chartes
amassées sur une période de plusieurs années ou mémes des siecles, ce que 'on appelait le plus
souvent au Moyen Age, simplement LIBER ‘un livre’ (cf. Bouchard, 2014, p. 10). Cette pratique de
rassembler des documents légaux semble avoir commencé dans les monastéres comme Fulda et
Lorsch dans la derniere moitié du IX siecle, s'inspirant peut-étre du Codex Carolinus par laquelle la
chancellerie royale sous Charlemagne a rassemblé et recopié les lettres sur papyrus que lui et ses
ancétres avaient regues des papes au cours des derniers décennies.’® On peut croire qu'au XII¢ les
compilateurs comme UUARINUS-Guarin cantor de la cathédrale de Chélons-sur-Marne, avaient sous
leurs yeux des chartes originales de la période mérovingienne, des papyrus parfois vieux de plus de
500 ans, fragiles et dans une écriture de chancellerie étrange et exotique ou encore des parchemins
de époque carolingienne qui reprenaient des lois, des dons et des anecdotes des siécles précédents.’?
Ici dans un cartulaire, les documents autrement dispersés étaient recopiés dans un volume pour la
postériorité tandis que les originaux restaient dans leur lieu original et étaient trop souvent perdus
au fil du temps.103 Comme l'explique Bouchard (2014, p. 34), une fois que le monastére était en

possession d’un cartulaire, ils devenaient moins préoccupés par le sort de la charte originelle.'**

% Rio (2008, 2020) démontre que les différents contextes préservés dans les formulaires d’Angers « impliquent un
systeme lettré et hautement bureaucratique », « this seems to imply a highly literate, indeed bureaucratic system »
(p. 492). Différents exemples historiques démontrent que des individus pouvaient aussi garder des copies de chartes et
de testaments chez eux pour la préservation (cf. Rio 2020, p. 493). Aussi voir Wood (2006) cité supra.

% Lemay (2017, chap. 5) explique aussi comment une partie a été préservée comme supports physiques pour des forgeries
tardives. Le réemploi d'un support mérovingien donnait un aspect vieux et authentique aux forgeries qui devaient simuler
des documents mérovingiens originaux.

100 Malgré le titre The Phonology of Gallic Clerical Latin(cf. § 1.5.4) de la thése de Rice (1902), qui peut laisser croire
qu'on traite du latin du clergé, ladjectif clerical sert ici a indiquer les clercs « Merovingian cerk[s] » (p. 8) plus largement.
101 Ce Codex Carolinus daterait de 791, auquel on ajouta des titres pour chaque charte et un résumé du contenu. Il fut
recopié a la fin du IX® siécle a Cologne, inspirant peut-€tre les cartulaires de la Rhénanie (cf. Bouchard 199, p. 11-12).
102 | e support sur papyrus, typique de la période romaine et de lAntiquité tardive est encore fréquent dans les premiéres
décennies du VIIE siécle et donc semble encore étre importable de I'Egypte. Vers le milieu du siécle le parchemin, plus
durable, produit localement, mais aussi beaucoup plus cher a produire devient de plus en plus commun. La question se
pose de savoir si cet UUARINUS mentionné par Bouchard (2004, p. 84, 113) est le méme que 'éventuel Guérin de Gallardon
archevéque de Bourges (1175-1180). Pour I'évéque de Bourges, voir Gandilhon (1927, p. xxxvii, clviii, 125, etc.)

103 Bouchard (2014, chap. 1) relate la composition et le role des cartulaires dans la transmission de Thistoire et la
documentation des regnes francs.

104 Bouchard (2014, p. 34-37) décrit le déclassement des originaux déja dans la période médiévale et la perte de nombreux
documents originaux au cours de la Révolution frangaise.
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1.3.1  Les chartes royales aussi appelées diplémes

Les chartes royales sont des documents officiels produits par la chancellerie royale dans le but de
préserver une trace pour la postériorité de la juridiction royale. Dans le langage technique actuel, on
emploie habituellement le terme diplome pour les chartes émises par la chancellerie du souverain.
Selon Silvestre (1850), ces documents sont caractérisés par une » écriture cursive—serrée,

compliquée et obscure, sans divisions de mots et presque indéchiffrable » (p. 458).%°

Grégoire de Tours traite de la production de chartes au cours du VI®siécle, et pourtant ces documents
ne nous sont pas parvenus a 'époque actuelle. Notre premiere charte datable est de 620 et nous en
trouvons quatre autres datées d’avant 640 (cf. Lemay, 2017, p. 231). Vielliard (1927, p. xv-xvi) en
dénombrait 38 ; la MGH en reconnait aussi 38 tandis que les éditeurs des Codices latini Antiquiores,
vol. 6 en reconnaissent 44 originaux. Comme le souligne Lemay (2017), « la raison principale pour
le vacillement se trouve dans la dispute de l'authenticité des documents » (p. 13).1% La liste des
documents étudiés se trouve dans 'Appendice A ; nous comptons trente-neuf diplémes pour la
période de 620 a 717.

Pour le linguiste, les chartes sont d’'un intérét primordial, car elles sont habituellement datées et
localisables. On a souvent méme la signature du scribe responsable de la rédaction de la charte. Ces
chartes sont de tres riches sources d’anthroponymes et de toponymes et a cause des graphies parfois
innovantes des noms propres, elles sont aussi de riches sources pour comprendre 'évolution des

systemes phonologiques et graphiques.

S’il y a une partie de la langue qui est empruntée directement aux formules (autre source riche pour
la langue de I'époque, cf. § 1.3.3), la spécificité de chaque charte qui répond a un besoin ponctuel de
représentation légale nous offre une richesse de toponymes, d’anthroponymes et de graphies issues
non du recopiage, mais directement de I'esprit du scribe. Les chartes royales représentent la plus
grande partie des documents dans notre corpus. Emis par la cour royale, elles font part d’'un jugement
ou d’une confirmation de la part du roi.'” Dans le cas des chartes royales mérovingiennes originales,
elles proviennent principalement de la Basilique Saint Denis. Une quantité importante de nos chartes
a survécu, non pas pour leur valeur intrinseque, mais parce qu'elles ont été réemployées dans des
falsifications au cours du Moyen Age. Sachant que les scribes mérovingiens composaient
principalement sur papyrus, et vu que ce matériel ne s'importait plus depuis des si¢cles, 'on réutilisait
des anciens papyrus afin de donner un air archaique qui prétendait que le document était authentique
(cf. Atsma et Vézin, 1999; Bouchard, 2014, p. 16-17).

105 Silvestre (1850) : « ... Merovingian cursive writing [is] close, complicated, and obscure; with the words not divided,
and almost undecipherable » (p. 458).

106 | emay (2017) : « It is evaluated that there are all in all some 90 Merovingian charters, some 50 of which are copies
and some 40 are originals. The reason for the vacillation lies in the disputed authenticity of some of these documents,
which some scholars accept, and others reject » (p. 13).

107 Tessier (1962) dans sa Diplomatique royale frangaise expose magistralement les aspects diplomatiques de ces
documents : voir aussi Classen (1977b) pour la continuité des chartes entre FAntiquité et le haut Moyen Age.
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1.3.2 Les chartes privées

A c6té des documents produits a la cour royale, nous trouvons aussi un certain nombre de chartes
privées qui sont des documents officiels qui confirment certains privileges ou le transfert de biens.
L’existence de ces documents démontre que le monde mérovingien hérite de la culture écrite de
I'époque romaine. Les chartes privées retenues dans notre corpus sont toutes préservées en France,
ce qui représente un facteur pragmatique plutdt que linguistique. Selon Rio (2020), quatorze autre
chartes privées sont préservées dans la Stiftsbibliothek a Saint Gall (Suisse) ainsi qu’onze autres entre
différentes archives dont (Ile-Fr/652 T4495), (Ile-Fr/652 T4495), (Ile-Fr/673 T4462), (Ile-Fr/691
(T4491), (Ile-Fr/691 T4494), (Ile-Fr/696 T4475), (Ile-Fr/697 T4477), (Ile-Fr/700 T4493), aux
archive nationales de France. *® La charte (Champ/714 T1767) est plutot préservée a la BNF lat.
11834 n° 1. Nous avons inclus neuf de ces chartes privées dans notre corpus ; les autres pourront
savérer étre de riches sources pour des études comparative a lavenir.'® Deux de ces chartes privées
posent de véritables problemes par leurs datations incertaines, mais offrent en parallele une immense

richesse par leurs vulgarismes qui sont moins présents dans les chartes royales.

1.3.2.1 Le testament d’Erminethrude

L’un des documents privés contenus dans notre corpus est un testament d’'une certaine noble
Erminethrude préservé a Paris, Archives nationales K n° 1/1 dans lequel elle dispense ses biens et
ses serfs. C'est une copie contemporaine préservée a 'abbaye de Saint-Denis, dont l'original est sans
doute resté entre les mains de la famille. Différentes datations sont proposées entre 567 et 710.*? Ce
testament a survécu, car il était réemployé dans une forgerie tardive racontant 'abrogation des droits
de 'évéque Landry sur la basilique de Saint-Denis, un événement qui a eu lieu en 652. Récemment
Lemay (2017, p. 254-255, § 5.3.4) date la composition du testament vers 650 sous le prétexte que les
forgeurs de documents auraient sélectionné un document presque contemporain pour étre réemployé

dans la forgerie du XI° siecle.

108 Rio donne la liste des chartes privées éditées dans la ChLA : n* 40-44, 50, 54, 101, 103, 159-162, 171, 185*, 564,
569*, 571, 580, 582, 592*, 594, 596, 635, 656, 659*, 670-671).

109 Selon Nonn (1972), il y a 12 testaments qui sont considérés comme authentiques de la période mérovingienne, bien
quils ne soient pas tous des originaux. Wood (1994, p. 206) suggére que dautres documents modifiés par des recopiages
tardifs pourraient aussi servir a létude des possessions terrestres dans la période mérovingienne. Fvidemment nous
excluons ces sources pour étude de la langue du VII® siécle.

110 Barbier (2003, p. 132-135, 567-548) propose que le document daterait de la fin du VI siécle, entre 567 et 584,
identifiant le souscripteur Mummolus avec un agent de la ville de Paris au VI°® siécle. Mais Lemay remarque que nous
connaissons différents Mommolus du VI® et VII® siécle, et donc lidentification ne peut pas se faire sur la base de ce nom
seul. La langue du testament est trés vulgaire et semble mieux correspondre & une date tardive, ce qui est peut-étre Ia
cause de la datation a 700 ou 710; Nonn (1982) argumente en faveur d'une datation vers 700 sur les bases
paléographiques et diplomatiques : « Der verstimmelte Papyrus setzt erst im Kontext der Urkunde ein und enthélt auch
im folgenden Text einige Liicken. Da in den rémischen Testamenten Anfangsdatierung vorgeschrieben war und in der
actum-Zeile nur darauf verwiesen wurde, st sich die Ausstellungszeit nur auf paldographischem und diplomatischem
Wege erschlieRen: das Stiick diirfte gegen 700 entstanden sein » (p. 135), ‘Le papyrus mutilé ne commence que dans le
contexte de I'acte et contient également quelques lacunes dans le texte suivant. Comme la datation initiale était prescrite
dans les testaments romains et qu'il n'y fait référence que dans la ligne d'actum, la date d'émission ne peut étre déterminée
que par voie paléographique et diplomatique : la piéce devrait avoir été rédigée vers 700.
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Le testament en lui-méme, écrit sur papyrus, a été coupé par les forgeurs et a perdu sa date dans le
processus. Le testament est une copie contemporaine de l'original. La preuve qu'il s’agit d’une copie
est le fait que le document entier — y compris la signature des témoins — est écrit d’'une seule main
(cf. Lemay, 2017, p. 252; Atsma et Vézin, 1999). L’écriture est de type mérovingien. L'identification
de I'ensemble des acteurs mentionnés dans le testament pourra éventuellement aider a raffiner la
datation. Suivant Lemay, nous accepterons une date au milieu du VII* siecle, et attribuons au
manuscrit de Paris, AN, K 4 n° 1/2 la cote (Ile-Fr/652 T4495), bien que nous devrions reconnaitre
la datation encore débattue du testament d’Erminethrude. Etant donné que cette charte détient une
quantité importante de vulgarismes phonologiques comme lexicaux, comme le reléve Lemay (2017),

la datation du document est importante pour la chronologie absolue. **

1.3.2.2 Le testament du fils d’Idda

Le document AN K 3 n° 1/2 est un testament sur papyrus, rédigé a la demande du fils d'un certain
homme franc nommé Idda, et qui est préservé dans une copie a la Basilique de Saint Denis. Il servait
comme preuve de la donation de certains biens envers cette institution (cf. Lemay, 2017, p. 252). Le
testament est numérisé et édité dans les ChLA 13, n°569 et comporte une charte forgée sur son
verso. Cest grice au réemploi de ce document dans la fabrication du faux au verso que cette charte a
survécu. Tardif datait ce document, (Tardif n°10), de 652, année au cours de laquelle I'évéque Landry
de Paris abandonna ses droits épiscopaux sur les territoires de Saint Denis. Atsma et Vezin, ChLA
13.80-89 datent cette copie du document de la deuxieme moitié¢ du VII® siecle, et le recueil d’Artem
retient la date 700. Lemay (2017, p. 255) est de l'avis que ce document doit étre daté, comme le
testament de Erminethrude, autour de I'année 650. Nous préservons donc la date de 652 en lui
attribuant la cote (Ile-Fr/652 T4493). Ce document est remarquable par sa longueur et pour le

nombre important d’hypercorrections et de toponymes qui s’y trouvent.
1.3.3 Les formules

Les formules sont des collections de documents qui servaient de modeles juridiques pour la
production d’une charte. Elles abordent une variété¢ de situations, par exemple la donation, la
confirmation, la réquisition, des réponses aux pétitions ou encore des punitions, toute fois sans
explicitement faire référence a un tel ou un tel individu. Or, il est vrai que la composition originale
de ces formulaires a eu lieu dans la période mérovingienne ; cest le cas des formules de Marculf
commissionnées par I'évéque Landry de Paris (cf. Zeumer 1886, MGH Form., p. 36). Cependant
tous nos manuscrits des formules sont des copies, notamment du IX® siecle, et sont donc de moins

bons témoins du langage dans la période mérovingienne. Pirson (1909) a étudié la langue de ces

111 | emay (2017) : « [a]n early dating for our two will impacts Merovingian linguistics and institutional history. The earliest
dated Merovingian charters are from the 620s ... [and a] 6" century document would therefore be remarkable » (p. 255).
Il est donc préférable déviter de lui attribuer une date reposant sur des indices fragiles et dont les conséquences seraient
trop importantes pour la chronologie absolue. Atsma et Vezin dans les ChLA, t. 14, p. 72 donnent une datation large du
VIe-VII® siecle. Laport (1986) donne une date de 590 a 645 en fonction des institutions qui sont mentionnées dans le
testament.
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documents, qui concorde en grande partie avec les données dans nos chartes (cf. § 1.5.5), mais nous
devons absolument souligner qu’étant donné que ce sont des copies tardives, I'on ne peut pas aftirmer
avec certitude quels traits sont de la responsabilité du rédacteur original, quelle partie concerne les

erreurs de copie et quelle partie concerne les traits associés a la langue du IX* siecle.

Certains des formulaires semblent méme avoir des origines encore plus lointaines ; Wood (1986, p.
12-13, 2006, p. 299-300) suggere que les formules de Clermont (Zeumer 1886) trouveraient leurs
origines au début du VI* si¢cle apres 'invasion de Thierry dans les années 520. Les formules d’Angers
tirent leurs structures de la méme maniére de différentes sources rendant difficile 'association d’'un
tel ou d’un tel trait a une période spécifique. Ces formules d’Angers doivent avoir été composées dans
la période mérovingienne, car les procédures légales, par exemple la corédaction (lat. coredactio) de

deux chartes, I'un pour la plaidant autre pour I'archive municipal ou royal est bien attestée.'?

1.3.4 Les registres de comptabilité

La basilique de Saint Martin de Tours est responsable de la préservation de vingt-six feuillets de
I'époque mérovingienne qui, avec six feuillets d’'une époque plus ancienne, ont été réutilisés dans la
reliure d’un livre, le Commentaire sur Job transcrit vers le milieu du VIII® siécle dans une écriture
pré-caroline (cf. Gasnault, 1970). Ces registres donnent le nom d’un individu et de sa fonction
organisée selon des localisations topographiques, p. ex. coloneca Derciaco, domus Milciacus. On trouve
aussi le type et la quantité de produit dont I'individu est redevable a la basilique. D’un point de vue
lexicographique, ces documents sont d’un certain intérét notamment pour I'anthroponymie et la
micro-toponymie. Ces documents ont notamment été étudiés par Gasnault (1975, 1995), mais a
cause de leur nature de listes fragmentaires et formulaires, ils ne peuvent contribuer que peu a I'é¢tude
de la syntaxe de la période. De nos propres observations linguistiques, on ne trouve aucun écart

grapho-phonologique avec les autres sources de I'époque.
1.3.5 Les monnaies

Source longtemps négligée, les pieces de monnaies ont I'avantage de contenir les plus souvent deux
noms propres, habituellement le nom de la ville ou la piece a été frappée et, sur le revers, le nom du
fonctionnaire monétaire responsable de la frappe. Parfois, le nom du monétaire est remplacé par le
nom du monarque. Ces pi¢ces sont aussi d’'une grande valeur pour leur nature localisée et datable sur
un créneau limité selon leur typologie. Environ 4000 pieces détenues par la BNF ont été répertoriées
par Maurice Prou (1892) Les monnaies mérovingiennes, par Auguste Belfort (1892) Description générale
des monnaies mérovingiennes et d’autres éditions plus récentes existent notamment dans la collection

de Depeyrot (1988) Le numéraire mérovingien. Les piéces de la collection du musée Fitzwilliam a

112 Dans la jurisprudence moderne, le terme de corédaction ou rédaction conjointe réfere plus souvent & la rédaction
simultanée d'une loi dans deux ou plusieurs langues, chacun ayant une valeur légale équivalente. Celui-ci se distingue de
la traduction (cf. Covacs, 1979). Le terme est approprié dans le contexte de nos chartes a I'égard que les deux parties
partent avec un document attestant de la légitimité de la transaction, bien que la forme exacte des deux « copies » peut
varier.
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Cambridge sont cataloguées par Grierson et Blackburn (1986, p. 122). Lafaurie (1969) présente les

enjeux numismatiques associées a I'étude de quelques trouvailles.

Chambon et Greub (2000) ont mis en valeur I'intérét des monnaies pour la localisation et la datation
de certains traits dialectaux. Cependant, I'enthousiasme de ces derniers a été remis en question par
Selig et Eufe (2012) qui démontrent que certains traits des piéces, notamment la syncope et 'apocope
de certaines voyelles ou syllabes entiéres, doivent étre liés aux contraintes du support monétaire ou
Pespace est tres limité, et non pas directement a I'état de la langue. Il faut donc évaluer les données
individuellement. Lafaurie (1969) a aussi démontré que les datations sont approximatives, donc a
prendre avec des pincettes. Nous méme portons certains critiques envers une partie des conclusions
qui ont été tirées en fonction des monnaies (§ 12.2.1.1, n. 1587). Eufe et Selig (2014) sont aussi
responsables de récentes études sur les anthroponymes des pieces mérovingiennes. Leurs conclusions
soutiennent essentiellement les mémes conclusions phonologiques que celles que nous avons pu tirer
de nos chartes, ce qui démontre que la confrontation des sources reste un principe important dans la
reconstruction de l'état historique de la langue. Tout de méme, les pieces restent une source

relativement faible dans leur diversité, et trés souvent elles se présentent dans un état fort dégradé.
1.3.6  Les inscriptions

Les inscriptions sur pierre sont 'une des sources traditionnelles pour I'étude de la langue ancienne.
Selon Hadley (2020, p. 564), quelque 3500 inscriptions chrétiennes seraient connues pour la Gaule
entre 300 et 750 ap. J.-C. Elles sont d’une richesse inestimable du fait d’étre des originaux écrits par
la main d’un seul lapiscide, et localisables en tant que steles funéraires dans un lieu précis. Les
inscriptions recouvrent toute la période romano-tardive et mérovingienne dans le sens le plus large
du IV¢ au VIII® siecle et Hadley (2020, p. 556) remarque justement que les Mérovingiens étaient la

dynastie la plus commémorée dans I'épigraphie pendant la période post-romaine.

Comme les monnaies, les inscriptions sur pierres souffrent parfois d'une dégradation importante,
mais témoignent essentiellement des mémes fautes que nous trouvons dans nos chartes comme des
inversions de graphie vocalique (Adams 2013, p. 62 en fait mention). Ces inscriptions contiennent
aussi une diversit¢ d’anthroponymes et sont relativement datables sur des criteres typologiques. La
nature formulaire des inscriptions a été saisie par Lemay (2017) qui traitait systématiquement les
erreurs de graphie sur des tranches chronologiques établies, contribuant aux études de Gaeng (1968),
Pirson (1901) et d’autres. Lemay (2017, p. 256-257) en conclut que la chute de 'Empire romain
occidental ne représente pas un moment décisif dans I'évolution de la langue, mais plutot une période
de douce transition durant laquelle la fréquence des erreurs d’inscriptions progresse constamment du
IV¢ au VIII® siécle. Ces conclusions sont plus en lien avec le paradigme de la continuité que nous

proposerons dans ce chapitre.

Ce que l'on reprochera aux inscriptions, au-dela de leur qualité dégradée, C’est leur homogénéité
relative. On trouve une variété lexicale assez restreinte ce qui rend difficile 'étude lexicographique et
réduit aussi la possibilité de mener des recherches sur des contextes phonologiques précis. On ajoutera

aussi que les inscriptions funéraires, comme les monnaies, souffrent aussi « d’erreurs » dues a la
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nature de leur production sur un support solide, fixe et immuable et restreint. On trouve ainsi des
erreurs de gravures qui ne refletent pas des réalités phonologiques, tout comme des abréviations par
nécessité d’économie d’espace. D’autres sources ne sont pas exemptées de ces problémes, mais nous

devons les prendre en compte en évaluant nos sources linguistiques.

L’un des problémes des inscriptions en tant que source philologique est la nature trés fragmentaire
de leurs éditions et publications. Les éditions de Le Blant (1856) Inscriptions chrétiennes de la Gaule,
Le Blant (1892) Nouveaux recueil des inscriptions chrétiennes de la Gaule et de Hirschfeld (1888-1899),
le CIL vol. 12 (1888 / 1962 / 1996) et CIL vol. 13 (en plusieurs fascicules entre 1899 et 1943 pour
les index), sont indispensables mais datés. Il existe un corpus de trois volumes dit le « nouveau Le
Blant », Recueil des inscriptions chrétiennes de la Gaule antérieures a la renaissance carolingienne abrégé
comme le RICG, le volume VIII édité par Gautier (1975) pour la Belgique Premicére, et le volume I
de Prévot (1997) pour 'Aquitaine premiere, et que Lemay (2017) a employé comme sources pour sa
these. Il existe aussi le volume XV de la Viennoise du nord édité par Descombes (1985). Ainsi ce
corpus est encore incomplet et ne recouvre donc pas 'ensemble de la Gaule. Cela nempéche que
L’année épigraphique a publié¢ quelques quarante-huit inscriptions portant sur la Gaule de ’Antiquité
Tardive et du haut Moyen Age entre 2000 et 2007. Reynolds (2000), dans une thése de doctorat en
archéologie, recense et étudie aussi les inscriptions antico-tardive et alti-médiéval du Sud-Est de la
Gaule et l'on peut conclure, avec Handley (2020, p. 566), que le champ est en renouvellement.
L’épigraphie peut donc nous servir de deuxieme source trés importante pour comprendre le latin de
I'époque mérovingienne. Cela sera visible au chapitre 12 quand nous présentons la réduction

vocalique dans la continuité entre le latin tardif et 'ancien frangais.

Nous aimerions aussi porter bri¢vement I'attention sur I'existence d’autres objets gravés tels que les
bagues, les bractéates et les objets du quotidien. En 2011, les archéologues ont trouvé un objet
exceptionnel de la période mérovingienne lors d’une fouille a Ichtratzheim, a 15 kilomeétres au sud
de Strasbourg en Alsace. Une femme a été enterrée, entre autres avec une cuillére en argent inscrite
avec des lettres latines et avec des runes germaniques (cf. Fischer et al., 2014). La plupart des
inscriptions en Gaule sont latines, telles que le démontrent les études de Le Blant (1856), Pirson
(1901), Gaeng (1968) ou plus récemment Lemay (2017)), mais Hadley (2020, p. 563) nous rappelle
qu’il y a un corpus croissant d'inscriptions runiques provenant de la Gaule mérovingienne. Celles-ci
sont repérées par Looijenga (2003a, 2003b) et par Fischer (2005), et depuis la publication de ces
volumes d’autres inscriptions germaniques continuent d’étre découvertes. Par exemple, une cuillére
en argent, objet exceptionnel avec inscriptions bilingues a été retrouvé en 2011 a Ichtratzheim en
Alsace. D’un c6té l'on trouve une inscription latine <MATTEUS> ‘Matthieu’ et de l'autre, dans le
creux de la cuillére, une inscription runique <lapela> du proto-germanique *lap’tlaz et qui n’est rien
d’autre que I'étymon de l'al. Ldffel ‘cuillére’. Cette inscription est importante car elle démontre que
le germanique tel que parlé au VI siecle avait encore d'une consonance du type
proto-germanique/bas-germanique, méme semblerait-il en Alsace qui est devenu un territoire de
type moyen/haut-germanique. Cet objet et son inscription renforcent I'avis commun que la langue
francique des mérovingiens était en effet une langue bas-germanique et qu’elle était encore parlée

par une partie de la population dans la période mérovingienne.
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figure 3 : cuillere bilingue latine-germanique du Ichtratzheim, Alsace (image de Fischer et al. 2014)

+MATTEUS

NG

rom. LAPELA

1.3.7 Les écritures des auteurs de I"époque (Ve-VIII* siécle)

Les différentes sources écrites pour la période mérovingienne sont abordées par Kaiser (2010, chap.
2), , mais parmi les textes longs, nous trouvons essentiellement deux types de documents : les
histoires, souvent du type chroniques, et les vitae des saints et des martyres, I'hagiographie;'** ces
derniers ont pris du temps pour étre intégrés parmi les sources historiques (cf. Verdo 2010), mais
sont maintenant le sujet d’une riche bibliographie et forment un pilier important dans
largumentation faite par Banniard (1992, 2020) en faveur d’'une communication verticale au haut
Moyen Age. Comme le souligne Bourgain (2016), les texte, du haut Moyen Age présentent des défis
importants pour leur étude. Le croisement de problémes historiques, linguistiques (et philologique),
les uns nourris par les autres, assure que les progrés ne sont atteints que progressivement par un
enchainement de révisions. Ceux qui voudraient employer les textes recopiés devraient s'assurer de

consulter et de citer I'apparat critique des éditions.™**

1.3.7.1  Les Dix livres d’histoire de Grégoire de Tours et ses autres ceuvres

Grégoire (lat. Georgius Florentius) a souvent été appelé le « pere de histoire de la France » (cf.
Bibliothéque frangoise, ou histoire littéraire de la France, 1723, p. 380; Heinzelmann, 1994, etc.). Né
en Auvergne vers 540, il a été éduqué par I'église des son jeune dge pour éventuellement succéder au
cousin de sa mere, Eufronius, pour devenir évéque de Tours. Parmi les histoires, ce sont les Dix livres
d’bistoire (lat. Decem libri historiae) qui représentent le mieux le monde mérovingien de la fin du VI¢
siecle. Grégoire finit d’écrire ces histoires peu avant sa mort en 594 (cf. James, 1988, p. 16). 1%
Ecrivain prolifique, il a aussi composé De la gloire de Martyres (lat. de gloria martyrum), a la gloire de
confesseurs (lat. in gloria confessorum), la vie de Péres (lat. Vita Patrum) et d’autres ouvrages de I'époque.
Grégoire de Tours et ses écrits sont le sujet d'une tres grande bibliographie comme le témoigne le

volume édité par Murray (2015) A companion to Gregory of Tours.

113 Pour une vision globale de Ihistoriographie, nous orientons le lecteur vers la contribution de Reimitz (2020).

114 Bourgain (2016) : « Linguists study language as it is proposed by the text editors, who when in doubt rely on the
conclusions of the linguists — a vicious circle that creates the necessity of proceeding by a continuing process of fine
tuning... As a result, a study of the language must not stint in paying precise attention to the critical apparatus » (p. 153-
154).

115 Bourgain (2016, p. 143) date sa mort en 594. Pour la chronologie de sa vie, voir Verdon (1989), Murray (2005; 2015) ;
pour ses liens familiaux, voir Mathisen (1984).
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Bonnet (1890) donne une description des diftérentes ceuvres de Grégoire, dont les miracles qu'il
décrit comme « d'une grande monotonie. C'est une longue suite de guérisons plus ou moins
merveilleuses, de préservations, de chitiments, de parjures, etc., qui ne différent que par les saints
qui sont censés opérer... » (p. 9). En revanche, sur le plan historique, les Dix livres d’bistoires sont
d’'une importance monumentale comme seule source historique de trés nombreuses dates et
événements du VI° siecle. Selon Bourgain (2016, p. 145), ces livres d’histoire devaient déja circuler
dans la période mérovingienne, mais pas pendant la vie de Grégoire. Les textes hagiographiques, en

revanche, étaient déja diffusés lors de la vie de Grégoire.

Selon Bonnet (1890, p. 15-16), tous les manuscrits du DLH remontent 4 une méme copie qui date
de la fin du VI° ou du début du VII* siecle, ce qu'on peut dater grace au réemploi des histoires de
Grégoire dans la chronique de Frédégaire écrite vers 660, et qui déja n’avait accés qu'aux six premiers
livres (cf. Bonnet 1890, p. 16 n.). Bourgain (2016) estime que la cathédrale de Tours devait détenir
les dix livres d’histoire, huit livres sur les miracles, un psautier et un livre sur les astres et les créations
de dieu : de cursibus ecclesiasticis. Bourgain (2016, p. 142-143), en revanche, doute que ses ceuvres
étaient autographes et imagine plutot que Grégoire rédigeait par la dictée. Clest ainsi qu’il explique
la diversité des graphies dés nos premieres attestations des ceuvres de Grégoire, « 'archétype » qui

daterait de 'année 600 environ.

La transmission du texte a di se faire de maniere compléte dans un premier temps, car des fragments
(famille A3 dans la MH]) s’y trouvent recopiés et cités dans différents manuscrits composés au IX¢
siecle et apres. Un manuscrit (A2) ornemental composé dans la vallée de la Loire au VII® si¢cle a
aussi survécu de maniére fragmentaire (cf. Gerritsen-Geywitz et Gerritsen, 2000). C'est le manuscrit
Al copié a Montecassion (Biblioteca della Badia 275) qui s'avére étre le seul exemple d’une copie
compléte des dix livres d’histoire. En revanche, il existe une deuxi¢me branche de transmission, dite
la famille, recopiée amplement dans le Nord et le Nord Est de la Gaule au cours des VIIe et VIII®
siecles. Clest a cette version tronquée, auquel Frédégaire avait acces vers 658-660. Dans cette famille
B du manuscrit, 'éditeur ne garde que les informations factuelles, évacuant les avis et tout ce qui
concernait I'Eglise. Or I'éditeur n’a pas reproduit les quatre derniers livres qui traitaient le roi Gontron
I* de Bourgogne favorablement dans ses conflits avec Childebert II. Cette famille B est bien
représentée dans la copie luxueuse B1 (Cambrai 624) copiée vers 700 dans 'Est de la Gaule ; mais
selon Bourgain (2016, p. 148), les raisons pour lesquelles les livres 7 4 10 n’étaient plus transmis
n’étaient plus comprises des copieurs du B1 et du B2. Il existe une deuxi¢me sous-famille comprenant
les manuscrits B3, B4 et B5 qui sont les modéles pour d'autres copies plus tardives."*® Bourgain
(2016) décrit ces derniers exemples comme étant « écrit dans une langue « évoluée » qui se distancie

des restrictions du latin classique » (p. 148).*

116 | a version B3 (Leiden, Voss lat. 4° 63) serait composée & Tours dans la premiére moitié du VIII® siécle, donc vers la
fin de notre étude ; B4 (BNF lat. 17654) proviendrait de Jouarre (Seine-et-Marne) du tout début du VIII® siecle, et B5 (BNF
lat. 17655) copié a Corbie dans une main de type luxovien daterait de la fin du VII®

117 Bourgain (2016) : « The linguistic condition of these witnesses, written in an ‘svolved’ language, that is to say one
moving away from the strictures of classical Latin, does not suffice to explain their neglect, since the Montecassino
manuscript was copied in the heart of the 11th century from a model incorporating the same Merovingian traits » (p. 148).
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Enfin les Dix livres d’histoire nous parviennent aussi dans une famille dite C qui sont des copies
carolingiennes qui épurent davantage le texte, ¢liminant les références aux affaires locales et
combinant le texte avec des extraits de Frédégaire afin de former une histoire politique des Francs

jusqu’a la mort de Charles Martel en 741.M8

1.3.7.2 Les vitae

Ces deux types de documents présentent des particularités distinctes. Il a été assez bien démontré par
Van Uytfanghe (1976, 1985, p. 54-62, 2011) et Van Acker (2007) que les vies des saints devaient étre
comprises du peuple qui entendait ces histoires lues & voix-haute, ce qui renforce notre avis, que le

latin mérovingien était compris par le peuple.'

Il y a plusieurs vitae dont la composition originale peut étre datée de la période mérovingienne, y
compris la Vie de saint Eloi évéque de Noyon,'? la Vie de Saint Rémy'®, la Vie de Saint Lambert*?,
la Vie de Sainte Gertrude'”®, la Vie de Saint Sulpice ; mais aussi « mineures » que les réécritures
puissent paraitre pour certains latinistes (cf. W. Berschin, 2010), toutes les modifications de la forme
posent probleme a 'étude de la langue mérovingienne a cause de la mise a jour de I'orthographe et

du lexique sous la plume des scribes carolingiens.

Ces documents riches en structures syntaxiques et en figures de style donc, sont plus difficilement
utilisables pour le phonologue, car le niveau de langue est plus élevé, moins stéréotypé. Les récits
hagiographiques montrent ainsi une tendance  la normalisation de la langue parlée. A ces difficultés
s'ajoute la complexité de la tradition manuscrite, car les vitae et les histoires sont transmises par des
copies et par des copies de copies, ce qui introduit la possibilit¢ d’erreur de copie, de modification
intentionnelle ou de réécriture. On a donc peu d’originaux de I'époque mérovingienne et les scribes
tardifs tendaient @ moderniser le langage pour se conformer aux normes de leur période. Cette
pratique était explicite et guidée par des manuels comme le De re orthographia d’Alcuin qui, selon
McKitterick (1991, p. 132) et selon Fouracre et Gerberding (1996), assistait les scribes carolingiens

a la modernisation des ceuvres qu'ils recopiaient.’® Une bonne preuve de ce phénoméne est la Vita

118 \oir Bourgain (2016) pour la classification des manuscrits mérovingiens et carolingiens.

119 Contra Brown (1982), Van Uytfanghe (2002) maintient sa position, que la lecture & haute voix des textes hagiographique
était encore compris par les fllitterati.

120 | 3 thése d'une rédaction a la fin du VII® siécle est défendue par Bayer, Berschin et Sarti (2019) sur des arguments
lexico-sémantiques : l'emploi du terme miles pour un gardien de prison et de Romanus_pour un chrétien ou un sujet de
’Empire byzantin. <Miles> est absent de notre corpus, mais <Romanus> apparait deux fois comme <Romanus clericus>
(Als/728 T3871 1.41) et comme <Romanus abba> (Als/732 T3872 1.8).

121 VVita sancti Remedii

122 \ita Lamberti Leodiensis

123 Viita Geretrudis, c. 2, p. 457: cf. Fouracre et Gerberding (1996, p. 322).

124 Fouracre et Gerberding (1996) : « Alcuin's De Orthographia was probably written to assist Carolingian scribes in
correcting the spelling when copying the older texts. Does a conscientious Carolingian scribe making a copy of an older
work faithfully copy what he has before him in his exemplar when he can see obvious ‘misspellings’ and ‘mistakes’ in the
grammar? Or does he intentionally, or for that matter inadvertently, change the Latin to reflect what he has been taught is
proper? It seems some did change it and some did not. Often the surviving manuscripts reflect two versions of a
Merovingian saint’s life... » (p. 65).
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Balthildis, un texte qui semble exister dans sa forme originale mérovingienne et dans une copie

carolingienne.125

Cette catégorie de textes est simplement trop large pour faire un sommaire raisonnable ici, mais nous
soulignerons que les ceuvres hagiographiques ont été éditées avec grand soin par Krusch et Levison
dans les MGH Scriptorum Rerum Merovingicarum, mais la majorité de ces textes sont des copies de
la période carolingienne.'® Les vies contenues dans la MGH sont repérées par Verdo (2010, p. 12)

qui nous souligne que seulement deux manuscrits sont préservés pour la période mérovingienne.'?’

1.3.7.3 La chronique de Frédégaire

La chronique de Frédégaire tient un lieu spécial a cause de la qualité vulgaire de sa langue, et comme
unique monument historique du royaume mérovingien entre 584 et 642. L'origine de la chronique
a inspiré de nombreuses recherches, et un doute plane sur 'identité dudit Frédégaire (FREDEGARIUS
en latin), nom associé au texte par les humanistes du XVI¢ siécle (cf. Devillers et Meyers, 2001).1%8
Krusch (1882) était de l'avis que la chronique fut rédigée en Bourgogne mérovingienne, plus

particulierement dans la région d’Avenches, aujourd’hui en Suisse.

Un seul manuscrit de la chronique date de la période mérovingienne, de la fin du VII® ou début du
VIII® siecle (cf. Fouracre et Gerberding, 1996, p. 64) actuellement préservé a la BNF lat. 10910.
L’agencement du manuscrit ne semble pas correspondre a 'ordre de sa composition originale et les
chercheurs débattent pour savoir quelles sources plus anciennes (Jérome, Hydace, le liber generationis
de Hippolyte de Rome, Isidore de Séville et Grégoire de Tours) ont pu servir pour produire les trois
premiers livres de ceuvre de Frédégaire.’”® Selon Goffart (1963), le manuscrit BNF lat. 10910 n’est
pas la source des autres traditions ou I'on voit plutét I'agencement de cinq chroniques, le liber
generationis, les chroniques isidoriennes, la chronique de Jéréme, la chronique de Hydace130 et les six
premiers livres du DLH de Grégoire de Tours. Les continuations de Frédégaire auraient donc été le

sixieme livre dans la série.
1.3.7.4 Laloi salique
La loi salique est censée étre un code légal de type militaire pour encadrer les fédérés francs apres

leur installation en Gaule au cours des IV® et V¢ siécles. Wood (2006) et Renard (2009) reconnaissent

que les bases de la loi salique pourraient remonter aussi loin que les années 430 donc d’avant le régne

125 Pour la vie de Balthilde et celles des saintes Monegonde et Radegonde voir Coon (1997, chap. 6).

126 Fouracre et Gerberding (1996) signalent une omission importante de la MGH, les Acta Sancti Aunemundi alias Dalfini
episcopi qui sont plutdt édités par Perrier (1760) dans les Acta Sanctorum, n°46, disponibles en reproduction chez Brepols
et dont une traduction anglaise existe chez Fouracre et Gerberding (1996).

127 Poyr lévolution du genre hagiographique plus largement dans cette période, nous orientons le lecteur vers la
publication de Kreiner (2020).

128 Davillers et Meyers (2001, p. 5-7) repassent par lhistoriographie du nom Frédégaire et les différentes hypothéses de
lorigine du nom et de son association avec la chronique. Si le nom est véritablement germanique, lorigine mystérieuse du
scribe se voit parfois attribuer le nom de « Pseudo-Frédégaire et continuateurs » aux auteurs de ce texte.

129 \oir la discussion dans Devillers et Meyers (2001) et notamment les contributions de Krusch (1882), Wallace-Hadrill
(1958, 1960), Goffart (1963).

130 \/oir Iédition de Burgess (1993).
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de Clovis I bien que la forme écrite la plus ancienne semble remonter au VI siecle, publiée par
Clovis I (r. 482-511) et remaniée par ses fils et petit-fils. Poly (2018), Kerneis (2018) et Guillot
(1997) suivent Kurth (1901) et font remonter l'origine orale du code au régne de Maxence ; les quatre
fondateurs mentionnés dans le prologue de la loi salique seraient des officiers francs du IV siecle :
GAISO (Wisogast) maitre de la milice en 350™*, NEVITTA (Widogast) prévot de la cavalerie en 358'%

SALIA (Salegast), parent ou le méme FLAVIUS SALIA, maitre de la cavalerie en 334-344'%

et
ARBOGAST, maitre de la milice en 380.** Comme le souligne Kerkkof (2018), d’autres arguments
nous poussent a placer la composition de la lois salique dans une période plus ancienne. Par exemple,
Grierson et Blackburn (1986, p. 105-106) voient dans les rations, un solidus d’or qui vaut quarante

denier d’argent, un ratio du début du V* siecle et non pas du VI*.

Dans tous les cas la présence d’expressions germaniques et méme gauloises (cf. Kerkhof 2018) nous
oblige & reconnaitre 'emploi de ces deux langues au moment de I'invention de ce code, bien que les
nombreuses déformations et erreurs de copiage démontrent que ces termes n’étaient plus compris a
I'époque de leur recopiage postérieur. Comme l'explique Kherkof (2018) : « quelque part dans la
tradition des manuscrits les plus anciens, le sens des gloses est devenu obscur ». Le recopiage de ces
gloses par des scribes romanophones qui ne comprenaient pas le jargon légal des Francs a corrompu
ces phrases davantage » (p. 43).*® Kern (1880) a publi¢ dix des 87 manuscrits connus en colonnes de
fagon a comparer les différentes versions, ce qui savére trés intéressant pour les gloses dites

mallbergeoise qui sont censées étre des rappels en langue francique de certains aspects des lois.

La transmission du texte est trés compliquée. Pertz (1839) a publié¢ une classification des différents
manuscrits et James (1988, p. 13-14) compte 87 manuscrits qui contiennent la loi salique. Selon
Drew (1991), « les lois survivent dans tant de manuscrits hétérogene d’organisation et de contenu
que aucun éditeur moderne ayant tenté le défi, savant soit-il, n’a réussi a établir un seul texte critique »
(p. 52).1 Les versions A et C sont considérées comme des témoins mérovingiens, tandis que les

autres dateraient des VIII® et IX* si¢cles, des suppléments au cours de la période mérovingienne et

131 Notez que GAISO représenterait le PG. *uisaz ‘sage’. Lon peut sétonner de la présence d'une diphtongue dans la forme
latine. GAISO « Wisogast » apparait dans Jones et Martindale (1964, p. 490) comme comte et maitre de la milice.

132 Flavius Nevitta (cf. Heinzelmann 1983, p. 657) semble contenir le PG. *utja" ‘le savoir’, la graphie <v> du nom latin
implique une Iénition tandis que la géminée représente la séquence */tj/ du proto-germanique devenu la géminée /tt/ dans
le v.an witt, le viris. witt, frq. witti, vha wizzi. Nous ignorons le sens du Na- qui semble étre préfixe a cette racine germanique.
133 Salia « comes theobagorum per Thracias” apparait chez Ammien Marcellin 29,1.26 ; l'on ne peut pas exclure un lien
avec léventuel appellatif safien.

134 Les noms sont sous leurs formes latinisés, le *v germanique étant réalisé par un <g> dans le latin médiéval. Ar(b)ogast
apparait deux fois dans la prosopographie de Heinzelmann (1983, p. 558), le premier un maitre de la milice, le deuxieme
comme comte de Tréves. Ce nom est construit & partir du PG *arbzja” Théritage’ (cf. goth. NRBI, v.an. jerfe, an. erf, frq.
ervi) + *gast'z ‘etranger

135 Kerkhof (2018) : « The inclusion of the glosses in the law code is a unique testament to the oral character of Early
Medieval legal culture. This is why the Salic Law states that a request for the administration of justice should be phrased
as ‘tell us the Salic custom’ (dicite nobis legem salicam, c. 57). Nevertheless, somewhere in the tradition of the earliest
manuscripts, the meaning of the glosses became obscure. The continued copying of the manuscripts by Romance speaking
scribes who did not understand the legal jargon of the Franks corrupted the glosses further » (p. 42).

136 Drew (1991) : « Unfortunately, it is difficult to do this since the laws survive in so many manuscripts of differing order
and content that it has been impossible for the various learned editors who have tackled the problem to establish a single
critical text. There are many versions of the laws and numerous varying texts of each of these versions » (p. 52).
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carolingienne. Malheureusement, aucune copie de la loi date d’avant la moiti¢ du VIII* siecle, de sorte

que tous les manuscrits témoignent des réformes carolingiennes (cf. Drew, 1991, p. 52-53).

Kerkhof (2018, p. 39-45) offre une présentation moderne des différentes théories concernant sa
rédaction, concluant que cette loi coutumiere était d’origine orale et rédigée dans la suite du
peuplement franc du Nord de la Gaule. Il existe des clauses explicites concernant les migrants : n° 14
de supervenientes ‘concernant les empéchements’ ou encore n° 45 de migrantibus ‘concernant les
migrants’. Il suggére par un paralléle avec ITsland du Moyen Age, suivant Leonard (2012, p. 96), que
le code légal est un focus possible dans le processus de la création d’une identité coloniale. Si Kerkhof
voit dans la mention du prologue des références a différents « éléments » du monde francs, wisa la
clariére’, aren ‘les récoltes’, sal 1a halle du roi’, wind ‘le vent’, d’autres comme Poly (2018, cf. discussion
supra) ont argumenté que l'on trouve dans les noms des « juges » responsables dans 'établissement

de la loi, des références a d’anciens grand hommes du monde franc.

Kerkhof aborde les données franciques qui pourraient aider a localiser lorigine des différents
manuscrits.**” Mais bien que la loi salique soit un document fascinant sur le plan historique et social,
signalant 'arbitrage des conflits, habituellement par un paiement en argent ou encore par le sang,
Fouracre (2020) souligne par exemple la distinction nette faite entre les personnes libres et celles
non-libres, les manuscrits tardifs et confus compliquant leur contribution a I'¢tude du latin des
VIe-VIII® siecles. On renvoie le lecteur vers Kerkhof (2018, § 1.12) pour d’autres références et une

discussion plus détaillée.

1.3.7.5 Les lettres

Comme pour I'Antiquité tardive, la correspondance épistolaire était courante parmi les élites du
monde mérovingien et nombre de ces lettres servent aux historiens dans la reconstruction du monde
du V¢ au VIII siecle. Plus de 500 lettres de cette période sont préservées, et parmi les plus célebres
nous trouvons les correspondances entre I'évéque Rémi et Clovis I, les lettres de fondation de
monastére par Radegonde ou encore des correspondances avec la Papauté (cf. Gillett, 2020).*%® Tyrrell
(2019) dédie plusieurs chapitres a la fonction sociale des lettres dans le maintien des réseaux d’élites
et la préservation de TAMICITIA-'amitié entre ceux-ci—selon Broome (2019), parmi d’autres études
de cas et théories, la continuité des réseaux lettrés est dominante dans son livie— livre qui fournit

avant tout un inventaire de la matiere épistolaire en Gaule du V¢ au VIII® si¢cle.

Quarante-huit lettres du V¢ et VI® siécles sont éditées dans la MGH, mais sont des copies faite a
Lorsch au IX® siecle (Kaiser, 2010, p. 53) Le souci pour Iétude de la langue est qu'aucune de ces
lettres ne nous est parvenue sur support original : on trouve plutét des copies dans des collections
de lettres ou de citations ; et 'acte de recopier une lettre sculptait son format et sa raison d’étre (cf.

A. Rio, 2008, p. 8-17). L’emploi et le monde social des lettres sont présentés par Gillett (2020) dans

137 A ce sujet, voir aussi Quak (2006) qui démontre la nature bas-germanique des gloses, ce qui témoigne aussi de leur
antiquité.

138 Tyrrell (2019, p. xiii-xiv) en prenant comme critéres les lettres, qu'il définit comme une communication écrite destinée
a un individu, composée dans le royaumes de Francs entre 500 et 750, compte plus de 600 « lettres ».
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un ouvrage qui comprend aussi une liste de 563 lettres qui concerneraient le monde mérovingien.
Toutefois, pour des raisons de transmission et de recopiage, ces documents ne nous seront que peu

utiles pour 'étude de la phonologie des VII* et VIII® siecles.

Une série de lettres fait partiellement exception, les dites épitres rimées (BNF lat. 4627) entre
Chrodobert évéque de Tours et Importun évéque de Paris.?® Ces lettres, datées de 660 4 690, ont été
éditées et traduites par Walstra (1962) et commentées plus récemment par Shanzer (2010). Dans ces
lettres, on lit le nom <Frodebert>, qui selon Walstra (1962) est une latinisation du germanique
Chrodebert. Importunus semble avoir été évéque de Paris sur une courte période de 665 a 668 apres-
J.C. et le nom <Importunus> apparaitrait dans une charte datée de 666 ou 667. Au premier abord,
sur le plan phonologique, la latinité de ces lettres est équivalente a celle de nos chartes. Bien que ces
lettres n’apparaissent pas dans notre corpus, elles sont authentiques et servent a des fins comparatives.

L’on pourrait imaginer une étude complémentaire de la langue de ces deux évéques.

1.3.7.6 Une note sur la communication verticale

Depuis que Banniard (1992) a introduit la notion de la communication verticale, l'idée qu'une
compréhension soit possible entre différents niveaux de langues, plus ou moins formelle, plus ou
moins valorisée socialement, a fait couler beaucoup d’encre. Grégoire de Tours traite souvent de ses
propres lacunes linguistiques, et pourtant cest I'écrivain le plus prolifique de son époque. La
question reste donc ouverte, de savoir s’il existait des niveaux de langues bien distincts ou si Grégoire
faisait usage d’un zypos I’humilité.**° Topos ou pas, du point de vue de la sociolinguistique, la question
de savoir si le niveau de langage varie entre un texte écrit dédié a un publique alphabet et la langue
du quotidien de deux analphabétes ne se pose pas : il n’y a pas de doute que la langue dans un roman
(ou une historiographie) se distingue de celle d’'une esquisse historique destinée a la comptabilité,
ni que la langue d’'un document légal soit différente de celle employée a la cour par le juriste. Ces
différences sont en trés grande partie des différences de style et non de grammaire.*** Comme écrit
Bourgain (2016), « c’est une chose d’étre parmi les hommes les plus cultivés de son époque, Cest
tout 4 fait une autre d’écrire comme l'on faisait quelques siecles auparavant. La langue de Grégoire

est une langue qui avait évolué ! » (p. 161).*

Sur les plans de la syntaxe, la morphologie et le lexique, Banniard, Verdo (2010) et d’autres ont bien
cherché a attribuer différentes étiquettes de niveau de langues a différents textes mérovingiens et

carolingiens. La tiche est sans doute ardue et nous ne n'y porterons que peu d'attention dans cette

139 \foir Tyrrell (2019, p. 68) pour la bibliographie servant a la datation.

140 Miiller (2001) rassemble une riche bibliographie sur les attestations des niveaux de langues dans le latin tardif et
altimédiéval. Beumann (1964) aborde la question chez Grégoire de Tours. Voir Bambeck (1983) pour le topos et Breukelaar
(1994) pour la mise en contexte des ceuvres de Grégoire au VI® siécle. Voir Bourgain (2016) plus généralement pour la
discussion du niveau de langue chez Grégoire de Tours.

141 A cet égard, les conclusions de De Prisco (2000) sur le passage entre le stylus humilis, le plus simple des styles
rhétoriques, et le stylus rusticus des paysans, démontrent que le fonctionnement de la communication verticale n'est pas
concluant ; il'y a de toute évidence un changement de style selon le public ciblé.

142 Bourgain (2016) : It is one thing, however, to rank among the cultivated men of his age and another to write exactly as
a few centuries before. Gregory's is a language that has evolved” (p. 161).
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these, car bien qu'il puisse exister des fagons de parler standardisées, académiques ou « neutres », ces
prononciations émanent d’'un choix lors de la performance linguistique. Un francophone ayant la
maitrise de plusieurs « accents » peut autant lire une charte légale avec un accent marseillais, parisien
ou montréalais sans jamais affecter la grammaire ou modifier le niveau sous-jacent de la langue. Ce
sont la des questions de performance et de choix sociaux dans le cadre du diasysteme. Dans tous les
cas, sur le plan phonologique, nous proposons une grammaire partagée avec une diversité paramétrée

selon le locuteur et le registre, qui unit les niveaux de langue.

1.4 Préparation du Corpus

Comme nous pouvons le constater, les sources historiques pour la période mérovingienne sont
rarement contemporaines ; méme les descriptions du baptéme de Clovis, notamment celui de
Grégoire de Tours (§ 1.3.7), datent de presque un siécle aprés les événements. Bouchard (2014)
conceptualise cette transmission en termes de récriture, de reconceptualisation et re-remembering,
littéralement se ‘resouvenir’ du passé, et il faut reconnaitre que la majorité de nos sources pour cette
période est issue de ces processus, parvenant jusqu'a nous par des copies et des réécritures de scribes
mérovingiens et du Moyen Age central. Chaque phase de transmission, ou d’interpolation en termes
techniques, laisse place a 'interprétation de celui qui a touché le document. La nature des sources
pousse méme les médiévistes de nos temps, comme le décrit Bouchard (2014), a « ne pas se poser la
question de “ce qui s’est vraiment pass¢” mais plutot de se demander “ce que les contemporains

trouvait pertinent”... et ceci avant 'avenant du post-modernisme » (p. 3).143

A la différence de I'Histoire, science réflexive, la linguistique a toujours aspiré a étre une science
exacte qui découvre des lois, et I'on traite couramment des Sciences du Langage afin de concrétiser
cette ambition dans le lexique technique. Et pourtant, chez les linguistes nous pratiquons
l'interpolation autant que les historiens, notamment dans le domaine théorique, ou dans I'absence
d’acces direct a la cognition, nous postulons des théories et des modeles, comme ce que je présenterai
aux chapitres 2 et 3, qui nous permettent d’offrir une cohérence a nos données, phénomene que
Roger Lass (1997, p. xv) apparentait carrément au fait de « se raconter de belles histoires » (p. xv).***
Cette interprétation des données est encore plus importante chez les linguistes historiques, car la
traduction des graphies en notions phonologiques implique une interpolation supplémentaire et,

pour cette raison, nous avons cherché dans un premier temps a offrir la meilleur description

philologique de nos sources en traitant directement des graphies (indiquées grice aux < >). Dans un

143 Bouchard (2014) : « Given the relative sparsity of sources in the first place, their unreliability (in a positivist sense) can
cast something of a pall over efforts to write history. But medievalists have been asking not “what really happened” but
“what did contemporaries find significant” or “what were the authors’ attitudes toward the events they described” long
before postmodern theory became established within the historical discipline » (p. 3).

144 Lass (1997): « Current mainstream historical linguistics concerns itself largely either with adding to our store of
historical knowledge about particular language ... or trying to explain and interpret language history, often so as to make
it fit into or be susceptible to manipulation by the hottest Designer Models (or competing ones) ... The general questions
about storytelling raised above suggest more refined versions » (p. xv).
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deuxiéme temps, nous avons cherché a procéder a I'analyse dans le cadre de la phonologie du CV

stricte et élémentaire et enfin, a offrir une conclusion indépendante des théories.

Lass (1997, p. xv) évoque aussi une certaine méfiance que nous devons montrer envers la qualité des
données que nous employons. Nous reviendrons sur ces questions a plusieurs moments dans cette
thése, marquant explicitement grice 4 licone A ces données qui doivent étre soumises 4 une
vérification supplémentaire, notamment quand elles s’avérent comme non-existantes. Nous avons
aussi comparé les éditions et avons consulté le manuscrit, le reproduisant quand nécessaire afin
d’assurer la qualité¢ de nos données. Pour I'étude de la langue mérovingienne, les documents avec des
passages interpolés sont peu utiles, mis a part une perspective contrastive, parce que la langue peut
avoir été normalisée selon les standards du temps de la copie ou peuvent témoigner de l'idiolecte du
copiste. Pour éviter de projeter sur la langue des Mérovingiens des traits qui ne sont pas des leurs,
nous nous limitons dans nos sources aux documents rédigés dans leurs formes existantes a I'époque
mérovingienne. Certes, les documents ou le support méme est mérovingien sont rares en comparaison
des périodes plus tardives, ce qui laisse parfois 'impression que I'état de la langue mérovingienne est
mal attesté, mais si 'on compare nos sources pour le royaume mérovingien avec celles des peuples
saxons ou slaves ou les cultures étaient encore visiblement orales, et sur la méme période, les sources

originales pour la langue des Mérovingiens sont plutét riches.

Ganz (2019) donne une liste des manuscrits qui nous sont parvenus de 'époque mérovingienne. I
compte cinq manuscrits du VII® siécle provenant de Lyon et plusieurs des V¢ et VI¢ siecles'®, quelques

manuscrits d’Autun’*®

et une impressionnante trentaine de manuscrits de Luxeuil. Il y a aussi
plusieurs manuscrits qui survivent de Corbie et d’'autres de Fleury. Un manuscrit survit de Soissons
et un autre contenant la loi canonique daté de 666 provient de Toulouse. Clest a partir du premier
quart du VIII® siecle que nous trouvons notre premier manuscrit provenant de Tours. Etant donné
que ces livres sont des copies de textes classiques et chrétiens, le latin de ces manuscrits ressemble
encore 4 du latin classique. Seulement, des études minutieuses de chaque support permettraient de

relever des erreurs d’orthographe occasionnelles témoignant des transformations dans la langue orale.

Plusieurs aspects de ce projet ont été sculptés par la sélection du corpus au départ. Notre corpus est
pour l'essentiel constitué de documents originaux saisis des institutions pendant la Révolution
francaise, aujourd’hui entreposés aux archives nationales sous la cote de la série K dite « les cartons
des rois ». Le titre I qui nous concerne est constitué comme le décrit Nielen (2018), « [d’]actes
produits sous les dynasties mérovingienne et carolingienne [...] tirées des institutions ecclésiastiques,
essentiellement de 'abbaye de Saint-Denis... » (p. 3). Si I'accessibilité I'avait permis, nous aurions
préféré travailler exclusivement avec les chartes éditées de la série des Chartae Latinae Antiquiores
(ChLA) ‘Les chartes latines antiques’, mais dans l'optique d’employer un corpus numérique, c’est

plutot vers les éditions numériques ARTEM-TELMA des Chartes originales antérieures a 1121

conservées en France, que nous nous sommes tournés, suivant donc l'exemple des exploitations

145 Ces manuscrits sont tous consultables en format numérique sur le site de la Bibliothéque Municipale de Lyon par leur
portail FLORUS.
146 Autun BM 27 S 29, CLA 6, 727


http://www.cn-telma.fr/originaux/index/
http://www.cn-telma.fr/originaux/index/
https://florus.bm-lyon.fr/index.php?type_recherche=&choix_secondaire=&tri=siecle_arabe,%20siecle
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numériques dans les travaux de Russo (2014a, 2014b, 2015, 2016a). Ces chartes sont accessibles sur
la plateforme TELMA (Traitement électronique des manuscrits et des archives) hébergée par I'Institut
de recherche et d’histoire des textes (CNRS-UPR 841) de 'Université de Lorraine. Nous avons aussi
choisi d’extraire les données de leur hébergement pour les traiter électroniquement sans dépendance
au réseau. Nous avons uniquement retenu les chartes originales, c’est-a-dire les documents qui, sur
le biais matériel, paléographique et historique, peuvent étre datés et qui sont des artéfacts

linguistiques et historiques de 'année en question.147

Cette sélection des chartes originales est essentielle pour notre étude, car seuls les documents
originaux préservent fidélement les traits linguistiques du latin mérovingien avec une quelconque
certitude. Une tres grande partie des documents dans la base de données TELMA sont des copies,
Cest-a-dire des retranscriptions postérieures de documents originaux, dont le contenu est
essentiellement transmis, mais dont la langue a presque systématiquement subi une
« modernisation » la rendant inutile pour l'étude du latin mérovingien. Ces copies étaient
habituellement écrites a I'époque carolingienne, ou encore plus tard tels que le prouvent 'emploi de
Pécriture carolingienne, mais aussi une orthographe pseudo-classique et médiévale. Nous avons donc
exclu les chartes considérées comme des copies tardives ou celles avec un statut « douteux » ; en eftet
un regard superficiel sur le manuscrit de ces derniers rend évident le caractére postérieur de ces
quelques espéces. Dans certains cas, la datation présente un souci, par exemple la charte T4496 qui
est datée du VII siecle dans le corpus ’ARTEM, mais du IX* selon les éditeurs des ChLA. Nous
avons parfois di trancher, et dans ce cas précis, a cause des caractéristiques rénovées de sa langue,

nous attribuons a cette charte la cote (Norm/VIIIe T4496), ce qui fait d’elle une source tardive.

Nous avons aussi limité I'¢tendue chronologique de notre étude, prenant comme départ une charte
de Clotaire II datée de 620 ap. J.=C. et comme dernier document linguistique une charte du roi
Chilpéric datée de 717 ap. J-C. Cela pourvoit notre corpus d’exactement 48 chartes originales
témoignant d’une relative uniformité linguistique représentative de la langue du VII® siecle en Gaule.
Les documents avant 620, dont nombreux d’entre eux sont présentés dans le Monumenta Germania
Historica, Die Urkunden der Merowinger édité par Theo Kélzer (2001), sont des copies ou des
falsifications, aussi appelées spuria. Bien que pouvant présenter de lintérét pour une audience
historienne, ces chartes ne peuvent pas nous informer sur I'état de la langue au VI® siecle, et le lecteur
serait mieux servi en consultant le classique de Bonnet (1890) Le latin de Grégoire de Tours ou la

theése de Lemay (2017) pour le latin de Antiquité tardive.

Nous avons aussi arrété notre corpus a 'année 717 ap. J.-C. avec une charte de Chilpéric II pour des

raisons historiques et documentaires. Le couronnement de Chilpéric, né Daniel, est un moment de

147 Malheureusement, une majorité des chartes survivantes ne sont pas des parchemins originaux, une trés grande partie
provient de cartulaires, livres dans lesquels les institutions recopiaient les chartes afin de les organiser et de les préserver.
Kaiser (2010) est clair : « Doch die meisten Urkunden zur Merowingerzeit, darunter die von E. Ewig in vielen Aufsatzen
behandelten Bischofspriviligien ... oder die Testamente ... sind nur kopial (iberliefert... » (p. 56). Sur le plan linguistique,
ces recopiages peuvent étre problématiques, car la question de savoir si les copies contiennent la langue du scribe
mérovingien ou celle du copiste postérieur se pose. Nous avons écarté ces documents pour éviter le probléme de
[attribution.
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grand renversement dans la royauté franque. Elevé dans un monastere et y ayant vécu sa vie jusqu’a

I'age de 43 ans, il a été enlevé de son monastére en 715 et fait roi par les soldats neustriens qui se

révoltaient contre la dominance des Pippinides austrasiens depuis un quart de siécle. Sur le plan

social, l'ascension de Chilpéric II au trone marque un renforcement de lidentité régionale

« neustrienne », versus celle des « austrasiens » habitant sur les rives du Rhin. Cela semble aussi étre
M. . . ) \ .

un moment marquant dans l'histoire de la langue latine, car cest a partir de cette date que nous

trouvons les premiers indices des réformes carolingiennes du latin écrit.

Entre 715 et la mort de Chilpéric II en 721, nous n’avons aucun document original. Lorsque les
témoignages écrits reprennent en 727, cC’est avec des chartes provenant de 'Alsace austrasienne et
avec un langage assez distinct, un latin partiellement restauré selon les normes classiques. Lorsque
nous avons employé des documents provenant de la période apres 717, nous les avons cités avec la
mention « tardif » ou « tardivement ». Ces documents ne sont pas pris en compte dans notre calcul
du taux de remplacement pour la période mérovingienne. Ils sont cependant utiles pour démontrer
la prolongation de la période linguistiquement mérovingienne au-dela du premier quart du VIII®

siécle.

Verdo (2010) avait déja remarqué la cohérence du latin mérovingien dont « les fluctuations de niveaux
sont faibles ou limitées ; les éléments traditionnels de la langue latine tardive se raréfient sans pour
autant laisser trop le champ aux structures nouvelles (proto-romanes) ». En réalité, le VIII® siecle
présente une grande variabilité entre formes mérovingiennes et formes réformées. Nous abordons ces
documents dans le chapitre XI. Nous citons aussi ces documents tardifs, parfois a des fins contrastives
ou pour souligner la continuité d’'un trait mérovingien. Mais de fagon générale, la langue corrigée de
ces documents tardifs ne nous aide pas avec I'¢tude de la langue parlée en Gaule, et nous avons préféré

nous concentrer sur la langue relativement homogene de 620 a 717.

En fonction des criteres d’authenticité, de production et de chronologie, cela nous laisse avec 48
documents qui témoignent du latin mérovingien. Dans I'appendice A le lecteur trouvera une
description de chaque charte ainsi que des renvois aux éditions antérieures et a la littérature
concernant chacune. Pardessus (1843) est responsable d’'une premiere édition des chartes, jugée
« assez mauvaise » par Vielliard (1927, p. xii n.). Encore au XIX® si¢cle, Tardif (1866) a préparé une
édition de 47 de ces chartes dont deux chartes privées, qui est restée I'édition de référence chez
Vielliard (1927) et Pei (1932), bien que Vielliard (1927) critique « un certain nombre de fautes de

lecture » (p. xii n.) qu’elle met en valeur dans sa these.

Cest a Lauer et Samaran (1908) que nous devons une premiére édition dite « définitive » des
diplomes royaux mérovingiens accompagnée de facsimilés. Cette édition est marquée par l'usage
d’italiques pour la résolution des abréviations, de crochets pour indiquer les passages difficiles a lire
ou reconstruits. Vielliard (1927, p. xii n.), qui employait I'édition de Lauer et Samaran dans son

étude classique, louait le faible nombre de lapsus et de fautes d’'impression. Pei reprend I'usage de
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I'édition de Lauer et Samaran (1908) pour ces documents entre 700 et 717 avant de reprendre I'édition

de Tardif pour les périodes suivantes.'*®

Deux autres éditions devront étre signalées. Les Chartae Latinae Antiquiores qui sont une série de
facsimilés accompagnée d’'une édition critique commencée par Albert Brucknet et Robert Marichal
en 1954 et qui recense les documents de ' Antiquité Tardive et du haut Moyen Age avant le IX¢ siécle.
Les Chartae Latinae Antiquiores 2 lancées par Guglielmo Cavallo et Giovanna Nicolaj en 1958
recensent aussi les documents du IX® siécle et ont été terminées a 'automne 2019 avec le volume 118.
Les volumes 13 a 19 concernent les documents préservés en France et sont édités principalement par

Hartmut Atsma et Jean Vezin.**

Les chartes existent aussi dans une nouvelle édition critique pour les Monumenta Germaniae
Historica par, Theo Kélzer (2001) qui continue un travail commencé par Carlrichard Briihl, Martina
Hartmann et Andrea Stieldorf. Cette édition remplace la version ancienne de Karl Perz (1872)."°
L’¢dition de la MGH contient aussi des copies de chartes et des chartes falsifiées et n’est donc pas la
plus pratique pour accéder uniquement aux documents originaux de la période mérovingienne, mais
elle offre une évaluation précise de Iauthenticité de chaque document.’® Murray (2005) a méme
prédit Tutilité de ces éditions pour les linguistes 4 la recherche de sources datées.’® Nous avons
consulté I'édition de la MGH dans les cas ou nous avions un doute sur la lecture des formes et leur

édition dans le corpus ARTEM — TELMA.
1.4.1 L’identification des chartes

Dans le désir de créer une cohérence a I'intérieur de la these et dans I'objectif d’étudier la variation
diachronique et diatopique, nous avons doté chaque document d’un code individuel d’identification

composé d’un indicateur régional, d’'une date de production et d’'un identifiant unique, permettant

148 [adition de Lauer et Samara est difficilement accessible aujourd’hui. Une version numérisée de la University of California
est disponible grace a la Hathi Trust, mais uniquement en accés pour les adresses états-uniennes :
https://hdl.handle.net/2027/ucbk.ark:/28722/h24q44.

199 L es volumes 17-19 se voient rejoints par d'autres éditeurs, Jan-Olof Tjdder pour un papyri de Ravenne dans le volume
17, Pierre Gasnault pour le 18. Robert Marichal a aussi collaboré sur les volumes 17 & 19 comme éditeur de papyri et
Marichal et Albert Bruckner ont contribué au volume 13. Malheureusement ces volumes sont trés codteux et doivent
habituellement étre consultés sur place, ce qui na pas été sans difficultés. Je remercie les services du PEB pour leur
assistance et plus récemment la bibliothéque de lécole nationale des Chartes ou ces documents sont relativement
accessibles. La maison dédition, Urs Graf Verlag offre un outil qui permet de classifier les informations codicologiques.
Les volumes 13 et 14 concernent les chartes mérovingiennes, et les volumes 15 a 16, les carolingiennes, toutes issues
des archives de Saint Denis. Les volumes 17 a 19 contiennent des registres de paiement du VII® siécle provenant de Tours
que nous navons pas employés dans la présente étude. David Ganz et Walter Goffart (1990) offrent un recensement détaillé
de ces volumes.

150 Pgdition de Pertz était problématique depuis le début. Ainsi Murray (2005) détaille la tragédie scientifique et personnelle
accompagnant lédition de Pertz (1872).

151 Certains des critéres employés pour déterminer lauthenticité d’un document sont le style de l‘écriture, mais aussi le
langage. Selon Kdlzer NOMINE est réservé pour des personnes dans les chartes authentiques, tandis quiil peut aussi étre
employé pour un nom de lieu dans les copies et les fausses (cf. Alexander C. Murray, 2005, p. 265).

152 Murray (2005) : « One can imagine Latinists, for example, finding happy hunting ground, since it provides an under-
studied corpus of texts, generally datable within narrow limits, with repeated motifs, fixed formulae and occasional
intertextual surprises, covering over half a millennium of shifting taste and usage » (p.277).
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au lecteur de repérer le document dans la base de données de ARTEM — TELMA. La figure 4

démontre la composition des identifiants.

figure 4 : éléments pour identifier une charte

Région Séparateur Date Identifiant dans la base de données de TELMA

Ile-Fr / 642 (T4509)
Loire  / 673  (T4506)
etc.

Nous avons divisé I'ensemble des chartes dans une logique régionale, attribuant a chaque document
un identifiant régional déterminé selon le lieu ou Iacte a été émis.'™ Cette information se trouve
habituellement 4 la fin de la charte sous la forme ‘fait 4 [Nom du Lieu] + [Qualification du lieu]’,
ex. Actum Morlacas ‘fait a Lamorlaye’, et ‘daté [mois + jour], ex. Datum... Maslaco ‘daté ... a Malay’,
etc. Lorsque cette information n’est pas disponible dans le texte de la charte, nous nous fions a la
datation proposée par les éditeurs du corpus électronique ARTEM-TELMA. Dans les rares cas ou
cette information était absente, nous avons attribué le document a la région qui correspond aux
lieux discutés dans la charte. A cet effet, nous avons dessiné l'aire géographique des différentes
régions dans une logique linguistique selon I'apparition des dialectes du Moyen Age et, si possible,
dans le respect des limites diocésaines. Enfin le numéro de la charte selon la base de données
ARTEM-TELMA est fourni entre parentheses sous la forme d’un hyperlien renvoyant directement
a la version électronique, ce qui permet au lecteur de vérifier la donnée. Dans certains cas, nous
fournissons aussi 'identification du manuscrit selon I'édition de Tardif ou d’autres éditeurs. Afin de
comparer avec des travaux plus anciens, nous fournissons une comparaison des identifiants selon

différents éditeurs dans '’Appendice A.

Le systeme présenté ci-dessous est capable d’identifier I'ensemble des documents du corpus
électronique de TELMA, permettant aussi de prendre en compte les documents des périodes
carolingienne et postcarolingienne a des fins comparatives. Cependant, les chartes de I'époque

mérovingienne proviennent d’'un espace restreint dans le nord de la Gaule centré autour de Paris.
1.4.2 L’origine des chartes

L’origine des chartes couvre un grand territoire au nord de la riviere Loire entre Rennes a lest,

Valenciennes dans le nord-ouest et Bile dans louest central.’® Les éditeurs du Urkunden der

158 Nous remercions M.C. pour une aide ponctuelle dans la vérification de certaines concordances, mais avant tout pour
son imagination frénétique.

1% Deux chartes (T4462) et (T4492) pourraient provenir de Malay (lat. Malasco) a quelques 16 kilométres au nord de
labbaye de Cluny en Bourgogne. Cependant, il reste a confirmer cette identification, car dlautres chartes proviennent
clairement de Malay-le-Petit, ancienne villa royale a quelque 336 kilométres vers le nord a la frontiére entre la Neustrie et
la Bourgogne et & 8km au sud-ouest de la ville de Sens. Dans lensemble des documents du UM (Urkunden der
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Merowinger (Kélzer, 2001, p. xxv) avaient bien noté que la majorité des diplomes sont issus du

territoire ancestral des Francs « saliens » entre les rivieres Marne et Oise. Ganz et Goffart (1990, p.

907) notent ce qu’ils considérent comme un recouvrement territorial limité étant donné que les

documents proviennent d'un nombre limité d’archives.

Dans notre corpus on trouve une densité de chartes provenant du palais de Compiegne (lat.

CONPENDIO), de Nogent-sur-Marne (lat. NOVIENTO) et de la région parisienne (lat. PAGO

PARISIACO) en général. La localisation de chaque charte est organisée par lieux d’origine.

figure 5 : lieu de production des chartes mérovingiennes

Lieu Chartes

Arthies Ile-Fr/700 (T4493)

Bile Als/VIII® (T3869)

Beauvais Nord/688 (T4459)

Bermeries Nord/650 (T4458)

Bougival Ile-Fr/697 (T4477)

Chambly Tle-Fr/642 (T4509), Ile-Fr/691 (T4494)

Chartres Centre/696 (T4475)

Clichy Tle-Fr/633 (T4504), Ile-Fr/654 (T4511)

Compiegne Nord/688 (T4466), Nord/694 (T4472), Nord/694 (T4472), Nord/697

Crécy-en-Ponthieu
Etrépagny

Incertain

Lamorlaye

Le Mans
Luzarches
Malay(-le-Petit)
Montmacq

Nogent-sur-Marne

Paris (et ses alentours)

Pressagny
Quierzy
Reims
Rennes
Rouen

Valenciennes

(T4476), Nord/697 (T1766), Nord/716 (T4483), Nord/716 (T4484),
Nord/716 (T4486), Nord/717 (T4487)

Nord/709 (T4480)

Norm/625 (T4505), Norm/628 (T4503)

Ile-Fr/637 (T4507), Ile-Fr/660 (T4460), Ile-Fr/691 (T4467) nous les
attribuons tout de méme a la région Tle-de-France.

Ile-Fr/673 (T4462)

Loire/673 (T4461)

Ile-Fr/682 (T4464), Ile-Fr/691 (T4470)

Bourg/673 (T4462), Bourg/677 (4492) ?, Bourg/677 (4463)

Nord/710 (T4481), Nord/710 (T4482)

Ile-Fr/691 (T4469), Ile-Fr/692 (T4468), lle-Fr/696 (T4474)

Ile-Fr/620  (T4984), Ile-Fr/637 (T4495), Ile-Fr/650 (T4508),
Ile-Fr/688 (T4465), Ile-Fr/691 (T4491), Ile-Fr/711 (T4478)
Norm/VIIIe (T4496)

Nord/703 (T4479)

Champ/714 (T1767)

Loire/673 (T4506)

Norm/679 (T4510)

Nord/693 (T44710

Merowinger), 17 proviennent de Compiégne, 7 de Montmacg, 3 de Valenciennes, 3 de Quierzy, 3 de Nogent-sur-Marne,
3 d'Etrépagny, 2 de Clichy, 2 de Chatou et 2 de Malay(-le-petit).
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figure 6 : code des régions

Armorique Arm/ Ile-de-France Ile-Fr/ Nord Nord/
Auvergne Auv/ Gothie Goth/ Normandie Norm/
Aquitaine Aqui/ Limousin Lim/ Moselle Mos/
Bourgogne Bourg/ Loire Loire/ Poitou Poit/
Centre Centre/ Lorraine Lorr/ Provence Prov/
Champagne Champ/ Lyonnais Lyon/ Wallonie Wall/

1.5 Les études antérieures portant sur le latin mérovingien

Notre these se trouve a linterface d’une longue tradition de philologues latins et de romanistes
traditionnels, et ne serait pas possible sans les travaux de paléographes et d’historiens des XVIIIF,
XIX© et XX¢ siecles qui se sont intéressés a la préservation et au catalogage des manuscrits du Moyen
Age. Les méthodes positivistes de ces premiéres générations nous ont assuré un accés aux sources du
passé, ce qui nous parait essentiel pour I'étude de la langue. Ces chartes sont, pour notre projet de
recherche, ce que les informateurs vivants sont pour les syntacticiens et phonologues modernes
travaillant en synchronie. Apres tout, quel linguiste écrirait la grammaire d’'une langue sans jamais
consulter des locuteurs natifs ? Au lieu de locuteurs natifs, le linguiste historique doit se contenter
du proxy des sources écrites, des inscriptions sur pierre et sur les pieces de monnaie, et des

témoignages écrits sur papyrus.

Avec le développement des méthodes de catalogage et de préservation du passé, la génération des
néogrammairiens a développé une méthode en paralléle, dite comparative, qui permet par la
juxtaposition scrupuleuse des formes attestées et par l'intuition aiguisée des spécialistes de faire des
liens entre différents états de langue, méme en l'absence de données directes. Cette méthode
comparative et la régularité du changement sont les piliers sur lesquels des générations de linguistes
historiques ont pu construire des histoires efticaces pour expliquer le changement linguistique. Nous
y reviendrons dans la (§ 2.1), mais dans un premier temps nous présentons les travaux fondamentaux

sur le latin mérovingien.

1.5.1 D’Arbois de Jubainville (1872). La déclinaison latine en
Gaule a I'époque mérovingienne ; étude sur les origines de la langue
francaise

Marie Henri d’Arbois de Jubainville, historien, paléographe, philologue et celtologue est I'un des
fondateurs des disciplines philologiques et historiques en France. Formé a 'Ecole Royale des Chartes,
il est I'un des premiers a faire le lien entre I'édition des chartes et leurs interprétations a des fins
linguistiques. Si ses travaux « entachés de positivisme et d’historicisme », comme ['écrit
Guyoncarc’h (1994, p. 7), nous paraissent d’'une autre époque, il nous serait impossible d’aborder
Iétude actuelle sans les bases posées par ces braves chercheurs d’antan. Nous nous appuyons

largement sur sa lecture des chartes et son interprétation des fonctions syntaxiques et des formes
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morphologiques correspondantes dans le chapitre 7, lorsque nous exposons le maintien du systéme
phonologique des voyelles finales atones et le maintien du syst¢me casuel latin tardif. D’Arbois de
Jubainville introduit une distinction entre les vulgarismes de I degré, qui sont de nature
phonologique, et les vulgarismes de 2™ degré qui sont de nature morphologique, distinctions qu’il

nous a semblé pertinent de maintenir dans la discussion des changements de la finale.
1.5.2  Bonnet (1890). Le latin de Grégoire de Tours

Auto-proclamé « Philologue et non linguiste, latiniste et non romaniste » (p. 2), Max Bonnet (1890)
et son ceuvre Le latin de Grégoire de Tours font aussi partie de la tradition qui s’attache aux documents
écrits, dans ce cas aux manuscrits. Vernier (1891) a loué son « érudition étendue » et sa « connaissance
complete des sources » (p. 473). Parmi les grandes conclusions de Bonnet, on trouve le remplacement
régulier de l'accusatif par I'ablatif et vice-versa. Au VI* siécle, le cas datif était encore employé et
prenait méme de I'ampleur tout comme la substitution des prépositions & la flexion nominale,
phénomene qui ne fait que commencer a apparaitre et qui doit étre dat¢ d’'une époque postérieure
(Bonnet, 1890 p. 625). Sur le plan verbal, Bonnet confirme une simplification du subjonctif; dont la
forme plus-que-parfait remplagait 'imparfait, le parfait et le plus-que parfait, de méme que la
véritable apparition d’une structure HABEO + participe passer (Bonnet, 1890 p. 689) qui est la source
de notre passé composé. L’étude de Bonnet décrit essentiellement la syntaxe et le style de la deuxi¢me
moiti¢ du VI¢ siecle. Bien qu’il aborde la phonétique de I'époque en termes théoriques, le travail de
Bonnet souffre du fait quaucun exemplaire de Grégoire de Tours ne soit un original, ce qui résulte
dans des grandes irrégularités graphiques pour des phénomenes largement admis un peu plus tard au

VII* siécle, notamment les variations entre <ti> et <ci> pour la future fricative /6/ du gallo-roman.

Bien que I'ccuvre de Bonnet serve de comparaison utile et qu’elle pose les bases pour le latin acrolectal
de I'époque mérovingienne, elle est aussi limitée par la nature des sources et des méthodes de
I'époque. Cela n'empéche que Bonnet se posait des questions qui présentent encore de l'intérét
aujourd’hui, notamment de type sociolinguistique : a quel égard est-ce que le latin des livres était-il le
méme que celui du foyer, de la ville, de la campagne ? Nous espérons dans ce travail actuel apporter au

moins des réponses quant aux structures phonologiques de la langue du VII® siecle.
1.5.3 Pirson (1901). La langue des inscriptions de Gaule

Pirson (1901) La langue des inscriptions de Gaule était a son époque une brave tentative d’écrire une
grammaire synchronique du latin tardif en Gaule. Sa contribution contient aussi un glossaire des
mots dont le sens avait évolué au cours de la latinité tardive. Mario Roques (1903), un contemporain,
lui rapprocha quand méme la catégorisation stricte des phénomeénes comme phonétiques, syntaxiques
ou morphologiques, notant le danger « quun phénomene phonétique ou lexical passit inapergu,
comme cela peut se produire... parce que l'auteur y a vu plutét une modification morphologique ou
une liberté de style » (p.309). Un exemple, <tris> pour TRES est classifi¢ comme un changement
morphologique chez Pirson (1901, p. 119), bien qu’il soit clairement de nature phonologique (cf. §

4.3). Nous sommes de l'avis que les changements morphologiques, ex. la perte des cas, ou encore
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I'analogie ont trop souvent ét¢ employés pour souligner que le latin mérovingien n’avait plus de

régles.'

Roques (1903, p. 310) reprochait aussi a Pirson de ne pas toujours faire la distinction entre fait
graphique et phénomene phonologique. C'est un reproche qu’on peut faire a la philologie classique
en général, mais seulement avec le recul du XXI® siecle. Les néogrammairiens, avec leur approche
positiviste, travaillaient avec les textes qui sont les « faits écrits ». Or, nous distinguons aujourd’hui le
phonéme, ‘unité de son contrastive dans le syst¢me d’'une grammaire’, d’'un graphéme, ‘unité de
transcription visuelle du phonéme’.**® Nous cherchons toujours 4 distinguer ces deux niveaux de
représentations : le graphique < > étant une forme d’indice matériel sur lequel nous pouvons
construire nos hypotheses théoriques impliquant les unités abstraites, les phonémes / /, le contraste

entre eux et éventuellement une approximation de sa réalisation acoustique, le son [ ].

En reprenant les théses anciennes, nous devons étre attentifs a la maniere dont leur vision du monde
a influencé les travaux postérieurs. Si I'on peut critiquer le travail de Pirson pour I'absence de la
notion de phonéme, cC’est que le travail de Pirson précede la généralisation de cette unité distinctive
et Cest pourquoi on trouve des formulations étranges telles que « certains vocables... prennent a
l'accusatif pluriel la désinence is au lieu de es » (Pirson, 1901, p. 118) qu'on comprendrait aujourd’hui
par une graphie populaire. Dans cette these, jargumenterai que les terminaisons classiques -IS et -ES
partageaient une méme représentation /-1s/ dans la période mérovingienne, d’ou les inversions des
graphies (§ 11.3). Dans tous les cas, Pirson nous offre une premiére étude sur la langue latine tardive

de la Gaule.

1.5.4 Rice (1902). The Phonology of Gallic clerical Latin after the
Sixth Century

L’ceuvre de Carl Rice, sa thése de I'Université de Harvard, est d’'une grande richesse notamment dans
sa réflexion sur le lien sociolinguistique qui existait entre la langue vulgaire parlée en Gaule et la
langue écrite des clercs laiques. Ses sources sont assez éparpillées et il tient pour acquis certaines
transformations comme la diphtongaison de /0/ (p. 8), la perte des distinctions quantitatives (p. 8)
ou encore la neutralisation des voyelles finales en /3/ (p. 17) ; il s’étonne donc quand des phénomenes

vulgaires ne sont pas reflétés dans le code écrit, mais a cet égard il nous semble qu’il ait mis la charrue

135 On trouve réguliérement ce type de remarque. Voir par exemple Norberg (1968) qui écrit que le latin mérovingien
« était devenu tout a fait chaotique ... [nétant] plus propre a servir de moyen de communication dans 'administration ou
dans la vie religieuse et culturelle d'un grand royaume » (p. 31) ou encore chez Bischoff (1993) que « la langue des textes
mérovingiens est connue pour sa grande négligence a Iégard des regles grammaticales » (p. 214).

156 | a « découverte » du phonéme est en soi une fiction, car comme Edward Sapir (1921, p. 35, n. 6) avait écrit dans
Language, les locuteurs ont une notion intuitive de phonéme comme unité de contraste dans leur langue. Cependant
lusage du terme ‘phoneme’ comme unité scientifique d'abstraction peut étre attribué au linguiste polonais Jan Niecistaw
Baudouin de Courtenay et son disciple Mikotaj Kruszewski qui employaient le terme fonema entre 1875 et 1895 (cf. D.
Jones, 1957). Repris par Daniel Jones (1919, p. 99), un phonéticien anglais, le terme a été adopté par Iécole de Prague
sous Trubetzkoy et par les structuralistes comme Saussure (1916), Sapir (1921) et Bloomfield (1933). Si la nature du
phoneme continue détre réanalysée depuis Chomsky et Halle (1968), sa place proéminente dans la linguistique moderne
est prise pour acquis.
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avant les boeufs. Cest prévisible en ce sens qu’il cherchait précisément ces traits du code écrit qui le
différencient de la langue parlée, mais pour y arriver il doit établir certains traits de cette langue
parlée. La thése de Rice suit une méthode semblable a la nétre en étudiant I'évolution des diftérents
phonémes selon leur position dans le mot. Son corpus plus étendu que le nétre lui permet d’avancer
quelques hypotheses sur la dialectisation dans la période post-mérovingienne et post-carolingienne,

voir par exemple p- 18 sur le Bourguignon.157

Cependant Rice, des la page 17, s'écarte de ses données, rétroprojetant une lecture des Serments de
Strasbourg sur I'ensemble de la période précédente et postulant une « tendance a réduire les voyelles
finales en o » (p. 17).® Sur le plan phonologique, cette réduction vers un seul /5/ cheva est
strictement a exclure en latin mérovingien. Comme nous le défendrons au cours de cette these, le
latin mérovingien continue de contraster trois voyelles dans la finale atone. L’analyse de Rice (1902)
est aussi caractérisée par une curieuse idée que I'accent aurait été déplacé vers la voyelle finale par les
réformes carolingiennes. S’il voulait indiquer que la perte de la syllabe finale a déclenché le
changement d’anciens paroxytons en de nouveaux oxytons, cela est tout a fait le cas. Cependant, ce
n’est ni un déplacement de 'accent ni une conséquence des réformes. Le sort oxytonique du frangais
moderne est le résultat de la reconfiguration des structures syllabiques, notamment aprés 'apocope
des finales (cf. § 9.4). La formulation de Rice suggere aussi que le /a/ roman final qui survit comme
/>/ aurait adopté P'accent, créant des oxytons ROSA — gal.rom. **[r2s3], ce qui n'est visiblement pas

le cas en frangais.

Si le travail de Rice est d’'une grande qualité, il est un produit de son temps et ne tient pas compte
de la sociolinguistique historique. A notre sens, ce travail est entaché par la prémisse qu'il existait

une forme de latin éduqué parlée au VII® siecle, tres différente du latin populaire.

1.5.5 Pirson (1909). Le latin des formules mérovingiennes et
carolingiennes

Pirson a aussi contribué a une importante étude des formules qui sont des documents servant comme
modeles dans la préparation de documents officiels. Dans cette étude fondamentale sur le latin du
haut Moyen Age, Pirson (1909) a étudié les formulaires d’Anjou, les formulaires d’Auvergne, les
formulaires de Marculf, les formulaires de Tours, de Bourges, de Sens et encore d'autres tels qu’édités

dans la MGH (Zeumer, 1886) dont « les uns, composés en peine période mérovingienne, fourmillent

157 Rice (1902) rattache les formes <aprelo> et <aprelis> qu'il retrouve dans deux manuscrits de Cluny avec un passage
de /i/ tonique vers /e/ en bourgogne. La carte de 'ALF n° 104 avri/ ne nous permet pas de confirmer ce changement ;
nous trouvons plutdt [a.'vri] et d'occasionnels ['a.vri]. En revanche nous trouvons quelques [evre] (pnt. 150, pnt. 162) dans
la Meurte-et-Moselle. Le FEW 25.59a aprilis ne permet pas non plus de confirmer ce postulat.

138 Rice (1902) : « The tendency of the vulgar tongue to reduce the vowel of the ultima to a, or, under certain circumstances,
to drop it, must of course have been felt by speakers of clerical Latin [...] the tendency to reduce the final vowel to a.[
...] so the scribe of the Strasburg Oaths, who was educated at a school where the Merovingian system of pronouncing
Latin was still in vogue, must have read all posttonic vowels as &: for otherwise the choice of letters which he makes to

represent this sound would be very hard to understand (poblo, karfo, karle, karlus, fradre, fradra, sendra, fazet, suo part,
etc.).
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littéralement de fautes [...] semblent avoir été rédigés au mépris de toute régle » (Pirson, 1909, p.
838). Malheureusement, parmi ceux-ci, aucun manuscrit ne date d’avant le VIII® siécle, bien que la
composition de l'original soit parfois estimée au cours du VI¢ ou VII® siecle. Pirson commence sa
partie sur la phonétique avec quelques remarques importantes sur la permutation de lettres telles que
<a> et <u> «d'ordre individuel et purement graphiques, sans conséquences aucune pour la
prononciation de la masse » (Pirson, 1909, p. 844). Cette remarque est importante, car Pirson attire
notre attention sur la distinction entre graphie et son, signalant que dans I'écriture mérovingienne,
les caractéres <a> et <> se ressemblaient beaucoup. Les voyelles /A/ et /A/ sont écrites <a>, plus
courbées et fermées tandis que /U/ et /U/ sont écrits avec <> plus ouvert. Nous produisons un

exemple dans la figure ci-dessous.

figure 7 : <quae est> extrait du lectionnaire de Luxeuil (BnF. lat. 9427), fol. 122, 1.3)

SUEENT

<quaeest>

‘elle qui est’

Pirson (1909) nous rappelle que I « on serait tenté d’admettre un changement de genre la ou il n’y a
en réalité qu'une négligence de copiste comme dans « extra tuum voluntatem [... aJdversus eam (=
eum) » (p.844). Dans nos chartes, ce genre d’erreur de copie est tres rare (les exemples sont traités
au fur et a mesure, surtout dans le chapitre 7, mais ces exemples soulignent 'importance d’une
phonologie diachronique ancrée dans les textes et dans une solide méthode paléographique. Car
imaginons-nous les fausses conclusions auxquelles nous pourrions arriver si I'on croyait que le
remplacement de TUUM par <tuam> signalait la neutralisation des deux voyelles en cheva ou encore
une neutralisation morpho-sémantique entre le masculin et le féminin, ce qui n’a visiblement jamais
eu lieu, car l'on continue de contraster le masculin fon « TUUM du féminin ta « TUA(M).™® Voici
une des raisons pour laquelle les latinistes et les romanistes devront se méfier de la qualité de leurs

données.

L’étude de Pirson ressort de nombreux exemples de fausses graphies qui donnent des indications du
systéme phonologique sous-jacent, provenant de plusieurs manuscrits, mais il nest pas
immédiatement possible de comparer avec les formes de nos chartes. Cependant bon nombre de ses
observations, par exemple le remplacement fréquent du /E/ par <i>, sont aussi confirmées dans les
chartes par les études postérieures telles que celles de Jeanne Vielliard (1927) et de Mario Pei (1932),

de méme que par la notre.

159 Ces deux conclusions seraient fausses comme lindique la survie d'une distinction en frangais moderne, ton < TGUM,
la < TOAM.
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1.5.6  Vielliard (1927). Le Latin des diplémes royaux et chartes
privées de 'époque mérovingienne

Cette étude de Jeanne Vielliard est incontournable pour comprendre le latin de la Gaule et est en
effet la forme imprimée de sa thése, soutenue a I'Ecole des Chartes en 1924, et pour laquelle elle a
été élue premiere de sa promotion.'®® Son étude est exhaustive, traitant de toutes sortes de
phénomenes linguistiques, et pose les bases pour quiconque pourrait s’intéresser a la langue du VII®
siecle en Gaule. Nous comparons nos résultats régulicrement avec ceux de Vielliard qui était
notamment louée dans un compte rendu critique par Léon Levillain (1929) pour son contréle des
éditions, « pour ne rien avancer qui pat reposer sur une faute de lecture » (p. 343).2* En réalité, nous
avons détecté quelques fautes de lecture probable—et peut-étre que nous en aurons fait aussi—

comme le dit Augustin « Humanum fuit errare » (Augustin, Sermons 164.14).

Bien quelle est contemporaine de Saussure, le travail de Vielliard est encore descriptif et
préthéorique, et fait rarement la distinction entre graphie et phonéme. Elle était aussi de 'avis que
la nature juridique de la langue des chartes fait d’elle une « langue artificielle » (p. ix). Il est vrai
quon y trouve de formules entieres tirées d’'un usage plus ancien et archaique, mais nous
argumenterons dans cette these que sur le plan phonologique, le latin des chartes correspond a celui

de la langue parlée en Gaule.

Jeanne Vielliard est la premiere a avoir restreint ses études sur les chartes originales, précisément car
elles étaient originales. Elle avait surtout étudié 'ancienne édition de Lauer et Samaran qui est tout
de méme d’une excellente qualité avec quelques-unes des chartes tirées de 'édition de Tardif. Avec
raison, elle souligne l'uniformité de la langue dans lespace, thése reprise bien plus tard par
Cantalausa (1990). Etant donné que la chancellerie se déplagait avec le roi, on ne trouve pas de
variables diatopiques et, de toute évidence, la langue des chartes est celle d’'un scribe gallo-roman ;
on ne trouve pas d’exemples d'inversion des consonnes voisées et sourdes comme I'on pourrait en

trouver plus tardivement en Alsace.

1.5.7 Pei (1932). The Language of the Eight-century Texts in Northern

France: A Study of the Original Documents in the Collection of Tardif
and Other Sources

L’étude de Mario Pei est 'une des premiéres a aborder la langue mérovingienne avec une perspective
théorique inspirée du structuralisme saussurien et des méthodes comparatives. Clest un travail
impressionnant qui couvre avec beaucoup de détails I'état synchronique sur trois périodisations
distinctes : i.) 695 a 717 qui représente une partie de la période couverte par notre étude, ii.) 750 a
770 qui représente le début des réformes et la fin de la période mérovingienne, et enfin iii.) un dernier

groupe de 769 a 812 qui sont les années du regne de Charlemagne.

160 ¢f, Glénisson (1982) pour la biographie de Vielliard.
161 Malgré cela, Vielliard laisse passer certaines fautes de lecture, chose normale lorsque l'on travaille avec une écriture
aussi ésotérique que celle des scribes mérovingiens (cf. Levillain, 1929).
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Comme le titre le suggere, 'étude de Pei couvre le VIII® siecle et est donc postérieure a notre cadre
chronologique avec un peu de chevauchement sur le premier quart du VIII® siécle ; cela nous permet
de contraster nos résultats tout en offrant une continuité. Le grand intérét de 'étude de Pei est de
démontrer sans aucun doute possible le degré de réforme qu’a subi le latin de la Gaule sous l'influence
des Pippinides, notamment sous Charlemagne et Alcuin. Son étude est aussi d'une grande richesse
par les annexes qui donnent le nombre exact de remplacements graphiques pour tel ou tel
phénoméene. A la différence de Vielliard, Pei introduit les éléments de la fréquence et de la statistique.
Il a aussi l'intérét d’établir une méthodologie claire, introduisant un phénomene et la maniére dont
il apparait dans les chartes, avant de comparer ces derni¢res avec d’autres textes du latin vulgaire et
enfin de donner une liste d’¢léments bibliographiques pour le phénomeéne en question. Malgré ces
grandes richesses, et l'intégration d’une notion de « phonologie », I'¢tude de Pei ne fait pas de
distinction entre graphéme et phonéme et n'offre pas d’explications théoriques pour les changements
observés. Cela dit, son étude reste d’'une grande richesse aussi par la maniére dont il aborde la syntaxe

et la morphologie du latin mérovingien et post-mérovingien.

Mario Pei (1932) est finalement de l'avis que le latin vulgaire a continué d’étre employé jusqu’au VIII®
siecle, et a cet égard il reprend la théorie de son prédécesseur et directeur de these Henri Frangois
Muller (1929) A Chronology of Vulgar Latin selon laquelle I'unité linguistique horizontale des régions
latinophones a perduré jusqu’au IX¢ siecle.’® Si cette conclusion est réfutée par bon nombre de ses
contemporains, y compris Orr (1930), Briich (1931), Delbouille (1933), etc., quiconque étudie le latin
de I'époque mérovingienne ne peut réfuter qu'il s’agit d’un état de langue entre la latinité et le roman.
En ce sens, nous défendons aussi I'existence d'un diastéme latino-roman au moins jusquau VIII®
siecle si pas au-dela, tel que démontré par la préservation des contrastes vocaliques qui rapprochent

le latin mérovingien des autres variétés romanes (§ 12.1.4.5).

1.5.8 Politzer et Politzer (1953). Romance Trends in 7" and 8™
Century Latin Documents

Cette publication par le couple Frieda et Robert Politzer se distingue par sa méthodologie qui propose
une analyse statistique des chartes mérovingiennes de la Gaule et des chartes lombardes de I'Ttalie.
Leur méthode d’analyse est de calculer le nombre d’occurrences d'un phénomene par 100 lignes de

texte. On présume quune « ligne de texte » correspond au nombre de mots qui rentraient sur une

162 Dans son compte rendu de loeuvre, Orr (1930) décrit bien la théorie de Muller : « In attempting to refute the accepted
dogma that dialectalisation began with the break-up of the Roman centralised system under the stress of invasion Mr.
Muller dwells upon the community of interests and activities which prevailed in Western Europe under the Merovingians,
the mingling of populations from various regions through trading, pilgrimages, migration of craftsmen and the like, the
internationalism of church and monastery. This common civilisation had a common medium of expression, as witnessed
by the fact that the Merovingian documents, from whatever region, display the same linguistic innovations—the new
Romance future and the analytic passive, for example, in the same proportions. The various regions, therefore, shared a
common linguistic life. The disruption came later, after the reign of Charlemagne’s son Louis, with the rise of feudalism,
which by crystalizing the population into a number of isolated communities ‘turned Romance into a multitude of village
speeches, the material out of which the medieval dialects were to be formed’ (p. 152).
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machine a écrire typique en 1953. Concernant le corpus italien, celui-ci déborde sur 8927 lignes, et

le frangais sur 2273.

Comme nous ici, les auteurs partent du principe que les erreurs des chartes sont un reflet de la langue
orale. Les auteurs ont mené leur analyse sur les chartes originales de I'Ttalie et de la Gaule. Frieda N.
Politzer a étudi¢ 205 chartes lombardes extraites du Codice diplomatico longobardo de Luigi
Schiaparelli (1929) et que les auteurs louent pour sa « précision méticuleuse, reproduisant le texte si
exactement au point d’indiquer les lettres dont la lecture est douteuse ».*®® Du coté de la Gaule,
Robert L. Politzer a étudi¢ 43 documents tirés du corpus de I'¢dition de Tardif et daté de 625 a 717,

des documents qui font aussi parti de notre étude.

Leur étude se concentre sur les traits qui étaient destinés a marquer les divisions dialectales entre les
dialectes du Nord et le Sud de ITtalie, notamment I'évolution des voyelles, des occlusives
intervocaliques, de la gémination et de la dégémination, le sort des consonnes finales et 'évolution
de la morphologie nominale, notamment du pluriel. Pour la Gaule les objectifs sont semblables.
Cependant ils travaillent uniquement sur le corpus de Tardif, de sorte que leurs chartes se limitent a

I'Tle-de-France, divisée chronologiquement dans quatre périodes entre 625 et 717 ap. J.-C.

La grande contribution de Politzer et Politzer est de mettre en avant une analyse quantitative de la
langue des VII* et VIII® siecles. Par celle-ci, les auteurs arrivent a démontrer une divergence statistique
sur la base des futurs dialectes. Leur étude est une contribution majeure pour démontrer des
tendances et pour la comparaison entre les régions. Notre critique, cependant, n’est pas du tout dans
leurs données, dont les statistiques concordent habituellement avec les nbtres, mais dans le décentrage
total sur la langue de I'époque. Nous sommes de I'avis que la langue doit aussi étre étudiée de plus
pres, dou le fait que nous ayons préféré étudier les phénomenes phonologiques lemme par lemme
pour détecter le conditionnement par I'environnement phonologique ou le coté atypique de certains

lemmes. Ce niveau de détail est absent dans I'étude de Politzer et Politzer.
1.5.9 Gaeng (1968). An Inquiry into Local Variations in Vulgar Latin

Gaeng (1968) An Inquiry into Local Variations in Vulgar Latin, est une étude des inscriptions latines
des régions Européennes romanophones, concentrée notamment sur les phénomenes vocaliques. Paul
Gaeng était disciple de Mario Pei a 'Université de Colombia, New York. Se basant sur les trois
volumes d’inscriptions édités dans Diehl (1961) Inscriptiones Latinae christianae veteres, Gaeng a mené
une étude contrastive sur les évolutions vocaliques dans les différentes régions de 'Empire.'** Pour
la Gaule, son corpus couvre les IVe-VIII siecles et donc précede et chevauche partiellement notre
cadre chronologique, bien que la majorité de ses données datent des V¢ et VII® siécles. Etant donné
que Gaeng a employé le CIL comme source, il a repris la division de la Gaule telle qu’elle apparaissait

au TI¢ siecle. A cet égard, les intitulés des provinces selon Gaeng sont inadéquats pour le V¢ siécle et

183 Politzer et Politzer (1953) : « The editing of Schiaparelli is notable for its meticulous accuracy, reproducing the texts
S0 exactly as even to indicate every letter of doubtful reading... » (p.2).

164 | gs volumes de Diehl (1924-1931) Inscriptiones Latinae Christianae Veteres sont disponibles en format numérisé par
la Universitatsbibliothek de Heidelberg.
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encore plus pour les VI et VII® quand le territoire était plutét découpé en royaumes. Il aurait été plus
pertinent de donner le découpage provincial et diocésain de 'Empire tardif dont un exemple tiré de

Kasprzyk et Monteil (2017) est reproduit dans la carte 4 :

carte 3 : régions de la Gaule selon Gaeng (1968, p. 31)
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carte 4 : provinces des Gaules et des Germanies a la fin du IVe siécle selon Kas rgzk and Monteil (2017)
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Si Gaeng s’est intéressé aux fusions des voyelles, aux monophtongaisons et a la syncope, offrant ainsi

une étude presque contemporaine avec lesquelles comparer les résultats de nos chartes, Lemay (2017,
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p. 28-29) reste critique vis-a-vis de Gaeng pour son imprécision quant au lieu de découverte des
inscriptions, car il « amasse toutes les inscriptions d’un tres grand espace géographique et qu'il ne
considére quun petit nombre de points de données, dont il ne précise pas la distribution
géographique » (p.28).%° Cependant, les inscriptions étudiées par Gaeng restent une source de
comparaison extrémement intéressante pour I'évolution du diasysteme roman commun. Or, sur le
territoire de la Gaule, son étude sert de comparaison pertinente pour I'évolution des voyelles toniques,
des voyelles atones et du progres de la syncope, trois phénomeénes qui sont au coeur de notre these.
De plus, il divise ces voyelles atones selon leur position dans le mot : initiale, pré-tonique (ce qu'il
appelle I'intertonique) et post-tonique ; et il prend également en compte les terminaisons nominales

et verbales.

Notre étude, comme celle de Lemay (2017), se distingue de celle de Gaeng par un corpus plus
restreint sur un territoire plus restreint. Or, la grande innovation dans notre cas est 'étude de cas des
lemmes individuels, ce qui nous permet également un traitement plus pointilleux des changements
phonologiques, mot-par-mot, environnement phonologique précis par environnement précis. L’on
notera que Gaeng (1968, p. 107) lui aussi avait remarqué, concernant la neutralisation des contrastes
vocaliques, la divergence entre ce quil trouvait comme résultat dans les inscriptions qu’il avait
étudiées et la chronologie proposée par la tradition romaniste, par exemple chez Bourciez (1923, p.

42), qui plagait la confusion du /E/ et /E/ et du /O/ et /O/ atone au cours des ITI° et TV¢ siecles. ™
1.5.10 Viininen (1981). Introduction au latin vulgaire

Bien que ce travail ne concerne pas que le francais, et que son ceuvre soit tres loin d’étre la premiere
a aborder le latin dit « vulgaire », Vidninen (1981) cherche d’'une maniére a décrire la langue qui est
(et en frangais) et pour la qualité de ses données philologiques qui sont le plus souvent relevées des
inscriptions. Viininen (1981), aprés sa these (1937) sur les inscriptions pompéiennes, apporte une
précision positiviste de la vieille école (tout comme Pirson et Vielliard) et constitue donc une solide
référence pour les formes attestées. Son manuel contient aussi plusieurs annexes qui nous sont utiles,
y compris un commentaire sur les DLH (8.31) de Grégoire de Tours, un extrait de la Loi Salique, de

la Parodie de la Loi Salique et de I’Appendix Probi, qui sont toutes des sources comparatives

1.5.11  Lemay (2017.) Studies in Merovingian Latin Epigraphy and
Documents

La theése de 2017 soutenue par Eloise Lemay 2 UCLA est une contribution bienvenue par sa

méthodologie et son intérét pour les inscriptions et pour les chartes. Lemay se focalise sur les

165 Lemay (2017) : « ... he lumps together the inscriptions of a very large geographic area, and that he considers only a
very small number of data points, the distribution of which he does not provide ». (p.28).
186 Sil est vrai que nous trouvons des /i/ remplacés par <e>, ex. <karessemo> (CIL II, n° 2997) pour CARISSIMO, etc. la

fréquence de ce type derreur ma pas suffisamment été étudiée pour justifier une neutralisation totale a une date aussi
ancienne.
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distinctions dialectales entre la région de Treves (la Belgique premiére) et la grande province de
'Aquitaine premiére composée essentiellement du Centre et I'’Auvergne avec ces villes diocésaines de
Bourges et Clermont-Ferrand respectivement. Elle a étudié quelque 237 inscriptions a Tréves et 62
pour 'Aquitaine démontrant ainsi des différences inter-dialectales, ce qu'une grande étude comme
celle de Gaeng (1968) ne pouvait pas faire. Elle vient aussi corriger certaines lacunes de I'étude de

Gauthier (1975) dont les conclusions étaient mitigées selon Viininen (1976).'%’

La nature de son corpus a cependant la limite que la variété de vocabulaire étudiée est assez restreinte,
aussi le corpus total pour I'’Aquitaine centré autour de Clermont est trés petit, ce qui affecte les
conclusions possibles. Toutefois, elle suit une méthodologie statistique d’'une fréquence d’occurrence
pondérée (an. weighted frequency of occurrence)'®. Sur le plan de la phonologie diachronique, Lemay
démontre pour la région de Tréves que la fusion de /0/ et /U/ ne date pas avant le TV siécle'™ ; sa
premiére inscription avec une telle inversion de graphie date de 390 ap. J.-C. et elle en trouve cing
autres avant 440 ap. J.-C, mais la majeure partie ne date que des VI et VII* siecles, ce qui suggere

que /O/ et /U/ étaient restés phonologiquement distincts, probablement jusqu’au VI® siecle.

Plus généralement I'étude de Lemay, qui couvre le centre de 'Antiquité tardive, démontre qu’il n’y a
pas de moment de coupure abrupte dans I'évolution de la langue, par exemple avec le recul de 'Empire
ou linstallation des rois mérovingiens, et que l'implémentation et la stabilisation de certains
changements phonologiques semblent avoir lieu sur plus de 300 ans (Lemay 2017, p. 201), voire sur
9 4 12 générations.’”® La neutralisation phonologique semble avoir lieu peu apres 600, quand la
moitié des inscriptions étudiées par Lemay sont affectées par cette inversion graphique. En revanche,
la neutralisation de /E/ et /I/ semble avoir déja lieu autour de 'année 500, démontrant que bien que
la tendance soit partagée pour les voyelles antérieures et postérieures, les antérieures semblent avoir
commencé leur neutralisation plus tot, ce qui correspond a la « faiblesse » des voyelles antérieures

que nous présenterons dans le chapitre 8.

Au-dela de sa méthode statistique, Lemay ameéne des contributions pertinentes sur le plan
philologique, remarquant avec raison « que les graphies en surface ne sont pas toujours des indicateurs

d’'un changement linguistique sous-jacent » (p. 194), parfois les erreurs sont seulement liées a un

167 Vigananen (1976) : « Je crains que la synthése linguistique fondée sur les données de la premiére Belgique soit
prématurée ».

188 | emay (2017) : « | determined which inscriptions have a date range that covers a particular decade. | then computed
the frequency of occurrence of o/u confusions among these inscriptions. In other words, | determined for each decade the
ratio of ‘affected inscriptions’ (inscriptions bearing one of more instances of the merger) to the ‘total of inscriptions, allowing
me to trace the evolution of the merger decade by decade. | take into consideration how broad each date range is, as an
inscription with a narrow date range is a much more accurate predictor of what happens at a certain decade, than one with
a very broad date range. This is what | mean by ‘weighted frequency of occurrence’ » (p.201).

169 'extrapolation de la tendance Iui permet de suggérer que le début de cette neutralisation aurait eu lieu vers 300-350
ap. J.-C. (Lemay, 2017, p. 201) Nous devons comprendre qu'il devait Sagir d'une neutralisation gradiente. Comme nous le
démontrerons (§ 4.6), cette neutralisation semble étre due & une fermeture (périphérisation) du /5/ en syllabe tonique.
170 1a question de la durée d'une génération est assez compliquée et fon assigne traditionnellement 25 ans dintervalle
entre chaque génération, une génération étant définie comme la durée entre la naissance du parent et la naissance des
enfants. En réalité, la durée d'une génération entre les hommes dune famille semble étre 17.5 % plus longue que dans la
lignée féminine. Au sujet de lintervalle intergénérationel, voir Devine (2005).
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manque de maitrise du syst¢me orthographique.'* Son étude contribue aussi a la datation et 4 la
contextualisation de certaines de nos chartes privées, notamment celle d’Erminethrude (§ 1.3.2.1) et

celle des Fils d'Idda (§ 1.3.2.2) qui sont de riches sources de données linguistiques.

.5.12  Kerkhof (2018). Language, Law and Loanwords in Early
Medieval Gaul

L’¢tude de Peter Alexander Kerkhof est une contribution trés positive pour I'étude du latin
mérovingien, combinant avec une parfaite accessibilité sa forte formation dans la linguistique
indo-européenne comparative, une grande connaissance de la phonologie romane et germanique avec
les notions contemporaines de la sociolinguistique historique.'”? Kerkhof, comme nous, dispose d’une
double formation en tant que linguiste et historien et cela se ressent dans son traitement du lexique
et des étymologies dans le contexte de la société mérovingienne. Les deuxiemes et troisiemes
chapitres de sa these offrent une trés sensible explication du lien entre le latin écrit et le gallo-roman
parlé, liant les changements du « pré-frangais » avec les erreurs écrites de I'époque mérovingienne.
Kerkhof revient aussi en grande partie sur la phonétique historique du gallo-roman, ce qui est une
contribution extraordinaire parmi tant de manuels qui ignorent carrément la période mérovingienne.
Cependant, Kerkhof suit une chronologie absolue assez classique, notamment par rapport aux
modifications aftectant les voyelles. Clest ici que notre recherche se démarque, en présentant les
réductions des contrastes vocaliques a la fois sur le plan synchronique et sur le plan diachronique
dans un mode¢le qui nous permet de mieux apprécier la communication verticale et horizontale dans
les royaumes mérovingiens. Si la thése de Kerkhof concerne plutdt les aspects lexicaux et sociaux de
la langue mérovingienne, notamment son rapport avec le germanique, elle est @ mon avis la sceur
ainée de la présente thése qui aborde les questions surtout phonologiques et morphologiques par une

approche finalement aussi générative que philologique.

1.6 La périodisation du latin

Ayant abordé¢ les grandes études portant sur le latin des mérovingiens, il est important de mettre en
contexte ce latin mérovingien et de situer sa relation a la fois au latin classique et aux langues
romanes, notamment sa relation a 'ancien francais. Le latin se parle depuis maintenant plus de 2700
ans, remontant a la période antique, et est encore parlé dans certains cercles latinophones ;
¢videmment il a beaucoup évolué au cours de cette période et il peut nous étre utile d’établir un
vocabulaire capable de dénoter une forme précise de cette langue dans une période précise.
Cependant, cet exercice est plus compliqué que 'on ne le penserait, car en désignant une période
durant laquelle un certain état de langue existait avant de passer a une nouvelle période différente,

nous regroupons selon l'intuition de I'analyste un nombre de traits contemporains et lui posons une

171 Concernant les géminées, Lemay (2017) écrit : « Degeminated spellings can be surface spellings only, resulting from
the diminishing command of the inherited spellings in subliterary Latin. These surface spellings are not an indicator of
underlying linguistic change; they are not instances of degemination as a linguistic process » (p. 194).

172 peter Alexander Kerkhof, un disciple de Michiel de Vaan et Alexander Lubotsky, a été notre enseignant de vieux haut
allemand a école d'été en études indo-européennes de 'Université de Leyde en 2016.
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étiquette. Quelles variables sont adaptées afin de fournir notre classification ? En réalité, la variation
sous ses formes diatopiques, diastratiques et méme diaphasique empéche une classification absolue
et l'on trouve souvent un méme trait apparaissant avec une différente fréquence ou intensité dans
différentes périodes. La difficulté de diviser le continuum diachronique en tranches synchroniques
ordonnées est déja évoquée par de la Chaussée (1974, p. 155) qui soulignait I'aspect non scientifique
voire impressionniste de cette tiche. Wright (1999b), dans Periodization and how to avoid it, aborde
explicitement la difficulté de la classification. Et, comme le souligne Adamik (2015), il est trop
fréquent dans les publications que la question de la périodisation linguistique précise soit

completement absente.

L’histoire du latin commence avec les premieres inscriptions provenant du LATTUM-Lazio moderne,
bien que la langue remonte évidemment plus loin a ses origines italiques et indo-européennes. La
premiére inscription latine admise par une majorité de linguistes latinistes est celle de la fibule de
Préneste datée du VII® siecle av. J.-C. : <MANIOS MED FEFAKED NUMASIOI> ‘Manius m’a fait pour
Numarius’. Si 'authenticité de la fibule de Préneste fait parfois débat, l'avis scientifique s’aligne de
maniére croissante sur lauthenticité du texte et de Iobjet.!”® Les analyses récentes de la micro-
cristallisations de l'or a lintérieur des sillons de linscription effectuées et publiées par Ferro et
Formigli (2015) indiquent une production conforme aux techniques orfevres étrusques et donc
Pauthenticité de linscription.'™ La langue de cette inscription est dénommée latin archaique. Entre
le V¢ et le II° siecle av. J.-C., la langue archaique a subi diftérentes transformations importantes telles
que la syncope au V¢ av. J.-C,, le rhotacisme du /s/ intervocalique et la réduction vocalique au cours
du IV¢av. J.-C., transformant entre autres les formes archaiques comme <NUMASIOI> vers une forme
plus reconnaissable <NUMERIO>.'"® Dans cette période, certaines consonnes finales /-m/, /-s/, /-d/
et /t/ se sont affaiblies et ont cessé d’étre prononcées dans la langue populaire (cf. Meiser, 2015, p.
100). On trouve aussi la monophtongaison de /ou/ — /u/, /ei/ — /&/ — /i/ (cf. Penney, 2011, p.
225)17 et le passage de la séquence /dw/ — /b/, par exemple dans <duenos> — BONUS ‘bon’ (cf.
Meiser, 2015, p. 111). C'est au cours de la période républicaine que ce latin archaique a laissé place
a une langue plus familiére, ce que Rosén (1999) traite de « early stage of Latin » p. 16). Les
commentaires métalinguistiques témoignent de la difficult¢ des contemporains @ comprendre les
textes de quelques siecles auparavant (cf. Adamik, 2015, p. 645). Pour cette période que 'on peut

appeler préclassique, Rosén (1999) souligne qu’il n’y a pas non plus de raisons de croire que la langue

173 \oir Touratier (2013) pour une évaluation contemporaine des arguments concernant son authenticité.

174 L a recherche et la « découverte » de 'authenticité de la fibule était présentée au Musée national de la Préhistoire de
[épigraphie le 6 juin 2011, la recherche ayant visiblement eu lieu en 2009, comme le démontre application de leur
technique danalyse sur dautres objets. Lon trouve de nombreuses publications, notamment en relation & la vulgarisation
scientifique, ex. von Hase Salto (2011), rapportant la découverte, mais la publication du rapport scientifique méme ne date
que de 2015. Ferro et Formigli (2015) pensent soumettre des arguments de sciences dures qui démontrent que non
seulement I'objet, mais aussi l'inscription seraient de date ancienne.

175 \oir § 3.8 pour les effets de la réduction vocalique dans le vieux latin.

176 Pour les réformes sociales de la langue, voir Meiser (2015, p. 94-96), Questa (2007, p. 23).
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écrite était si différente de la langue parlée.!”” Selon Allen (1978), la prononciation était
essentiellement la méme que celle du latin classique, bien que I'on trouvait une plus grande souplesse

dans les graphies, par exemple <pequnia> pour PECUNIA ou <aara> pour ARA.

On rentre dans la période classique a la fin du II° siecle av. J.-C., qui se caractérise non pas par le
changement linguistique mais par la planification, voire la standardisation linguistique (cf. Clackson
et Horrocks, 2007; Szemerényi, 1978).® Rosén (1999) emploie le terme cristallisation pour
I'établissement et le figement d’'une norme écrite prestigieuse dit LATINE « écrit en bon latin » (p. 14)
soulignant que Cicéron distinguait déja cette forme socialement prestigieuse des formes quotidiennes
du parler des Romains. Il est généralement admis que la standardisation d’'une langue passe par quatre
étapes décrites par Haugen (1966) comme : 1. la sélection du sociolecte d’un certain groupe social,
2. la codification de cette variété en forme écrite, 3. I'élaboration d’'un vocabulaire technique et
I'adaptation de différentes fonctions internes de la langue, et 4. I'acceptation de cette variété comme
la forme « correcte » de la langue par I'ensemble de la société. On trouve dans les réformes
l'instauration de la graphie <AE> pour 'ancienne diphtongue /ay/ en voie de monophtongaison vers
[e:], et la restauration des consonnes finales. Cest la langue de cette période qui nous est la mieux
connue et nous citons nos étymons dans leur forme classique grice a des petites majuscules. Cest
aussi cette langue de la période classique qui a été exportée en Gaule par les conquétes de César. Les
latinistes subdivisent parfois la période classique davantage, avec I'dge d’or de Cicéron, César et
Auguste devenant I'dge d’argent au cours du I siecle apres J.-C., associant ces termes a différents

courants littéraires et I'évaluation de I'esthétique et la langue.

La période classique s'ouvre sur une période de latinité tardo-antique vers la fin du III début du IV*
siecle qu’on peut communément appeler le latin tardif et qui était la langue de 'Empire tardif et celle
des auteurs chrétiens des IV¢ y compris de la vulgate, V<et a la limite VI¢siécles. '’® Banniard (1992)
caractérise cette période comme le latin parlé tardif de phase 1. Ce latin tardif est encore visiblement
latin mais suit une autre logique syntaxique et se distingue par son style.’®® Selon Adamik, cette

période s’écoule de la moitié du III° si¢cle jusqu’a la fin du VI*. En Gaule, les écritures de cette période

177 Rosén (1999) : « ... whether in the early period the gap between the literary language and the familiar or popular one
was as overwhelmingly, linguistically speaking, as it is generally depicted and as it is indeed documented for the Classical
period. It is always inadvisable to judge ex silentio. ... and on this matter of the distance between the literary and popular
varieties of Latin in the early period one has almost exclusively recourse to criteria which are syntactic. Lexicon and
morphology point to a remarkable uniformity of the early langue in its two materializations [spoken and written modalities]”
(p- 17).

178 Adamik (2015) : « The classical language and period is not so much characterised by linguistic changes but rather by
holding up or reversing the changes that were going on but were not yet general or completed in Old Latin times » (p. 467).
179 Weiss (2009, p. 23-24), considére que le latin des IlI° et IV sigcles est encore « classique ». Une périodisation qui est
aussi suivie par de Vaan (2008, p. 14) et qui souvre sur le latin tardif quils datent des d Ve et VI® siecles avant de clore
sur le latin mérovingien du VI® et VII® siecles. Si les dates absolues quon attribue a ces états de langues varient dans une
marge de * un siécle en aval ou en amont, on saccorde tous sur le fait qu'une période classique se distingue d'une période
tardive, et qu'on devrait aussi distinguer une période de latinité trés tardive.

180 Adamik (2015) emploie le terme de /atin vulgaire pour ce latin tardif afin de dénoter sa nature non-classique, mais ce
terme nous parait problématique pour des raisons abordées dans la section 1.6.1.
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proviennent essentiellement du sud et du centre du pays et d'un petit nombre d’auteurs provenant
d’'un méme réseau (cf. Wood, 1992, p. 10-11, 1994, p. 20). Au centre des études se trouve la collection
épistolaire de Sidoine Apollinaire (né 430 a Lyon, T 489) devenu évéque de Clermont.'®" Cette
pratique littéraire de l'aristocratie gallo-romaine est perpétuée au VI¢ siecle par Ruricus de Limoges,
Avitus de Vienne'® et Ferreole d’Uzés est mort en 581 ap. J-C. (cf. Wood, 1994, p. 25).18 D’autres
copies de lettres survivent dans la collection dite Epistulae Austrasiacae et concernent la cour franque.
De cette période latine tardive, on trouve aussi les po¢mes de Venance Fortunat (né. 530 - 1610) et
certains ceuvres importants telles que les Dix livres d’histoires (§ 1.3.7.1) et les hagiographies de
Grégoire de Tours ; ces derniers sont tous écrits dans un latin tardif, plus ou moins rustique, mais
qui n’est pas encore proprement mérovingien. On notera aussi que Ségéral et Scheer (2020) emploient
aussi le terme de latin tardif dans la Grande Grammaire Historique du Frangais (GGHF) pour le latin
qui préceéde la dialectisation des langues romanes — cela est visible dans leur traitement des contrastes
vocaliques en syllabes atones tel que repris de Schuchardt (1866a), mais les auteurs ne donnent aucune
dates absolues pour quand ce latin tardif aurait été parlé, ce qui leur permet de se concentrer sur les
mécanismes du changement plutét que de se perdre dans les débats de datation. Notre lecture du
GGHF estime qu’ils donnent un sens large au terme « latin tardif », sens qui pourrait englober le

latin mérovingien.

Enfin, a la période du latin tardif de phase I s’ensuit une période que Banniard qualifie de latin tardif
de phase II (mérovingien, visigothique, lombard, etc. selon lorigine diatopique des textes),
qu'Adamik (2015) qualifie de latin transitionel ou encore que Plocharz (2020; 2021) qualifie de latin
altimédiéval (a ne pas confondre avec le latin médiéval qui est une convention réformée du IX®
siecle).’® A partir du VI® siécle et encore au VII® le monolinguisme latin persiste avec une croissance
du polymorphisme, cest-a-dire la compétition entre formes classiques, tardives, et formes
innovantes. Clest de cette période que proviennent nos données. Selon Banniard (2013), des failles
de communication verticales commencent a paraitre en Gaule au milieu du VII® siecle, et il cite
l'exemple d'un moine 4 la frontiére du Berry et de la Touraine (Saint-Cyran-du-Jambot) qui voulait
réécrire la Vie de Saint Sigiramnus (Saint Cyran, mort en 655 ap. J.-C.) et qui remarquait que la
version originale de la vita était difficile a comprendre car ni les mots ni les syllabes ne tenaient a la

tradition grammaticale’.’® Ayant vérifi¢ Iédition de ce texte dans la collection des MGH, bien

181 Sur la position de Sidoine Apollinaire dans la Gaule chrétienne, voir la thése de (2018) ou encore [‘état historiographique
dans Waarden (2013).

182 Avitus était membre de la derniére génération & recevoir une éducation classique d'otl son role comme conseiller du
roi THEUDERICUS-Thierry ler. Brunh6lz (1975, p. 116-118) considere le bouleversent de la tradition épistolaire comme un
symptome de la décadence et la chute (al. Niedergang) du systéme éducatif général du haut Moyen Age.

183 \/oir Mathisen (1999) pour les sources et la discussion de ses individus.

184 Altimédiéval est le terme que Ptocharz (2021) emploie pour regrouper les latins de la Gaule, de I'talie et par extension
des autres régions romanophones au Haut Moyen Age.

185 Vie de Saint Sigiramnus, MGH, Scriptores rerum Merovingicarum 4, p. 606 : « Nam cum prefati vita beati huius
Sigiranni iam dudum eius in monasterio discripta habere videretur et haec tam vicio scriptoris quam primi etiam inhercia
tractatoris nimis esset absurda valdeque depravata, ex prefati sancti monasterio iubentibus benivolis fratribus eam, ut in
melius ac lucidius propalarem, vim charitatis inpulsus, emendandam suscepi : non quod me aliquid quod foret inopinatum
referre, vel quod racionabiliter insitum erat minuere decrevissem, set pocius quod erat ineptum ac sui perfeccionis nil


https://www.dmgh.de/mgh_ss_rer_merov_4/index.htm#page/606/mode/1up
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préservée dans un manuscrit du XI¢ siecle (Bruxelles n° 8550), le langage est visuellement de type
mérovingien dans ses contours, mais deux interprétations sont possibles de la relation entre ce texte

et la vita originale sur laquelle elle était recopiée.

D’un c6té, Banniard (2013) semble étre penser que la vita originale composée au VII® siecle était
« communicativement inefficient », ce qu’il interpréte comme un changement linguistique important
entre le VII® et VIII® siécle, créant une « insécurité linguistique » et une difficulté de communication
verticale entre I'écrit et I'oral. Sur le plan grapho-phonologique, la langue a des traits mérovingiens :
les affriquées [sj] sont transcrites <ci> (§ 10.2.2), on trouve des phénomeénes de liaisons, ex. <set
pocius> pour SED POTIUS (cf. Russo, 2011, 2013, 2014a), etc. mais les voyelles retrouvent leurs
valeurs étymologiques et 'on distingue le cas accusatif du cas ablatif. On trouve d’autres signes d’'un
remaniement, par exemple que 'on écrit systématiquement le <h> muet et qu'on restaure la voyelle
post tonique <i> de domino ‘seigneur’ qui apparait plutét comme <domno> (§ 6.15.6.1) dans les
chartes. Plus qu'une véritable rupture naturelle entre langue orale et langue écrite, cette réécriture
semble témoigner d’une volonté de réforme de la langue écrite, les moines se plaignant que la vita
originale ne respectait pas la tradition grammaticale.'® Si la vita du VII® siécle était écrite selon la
méme logique que nos chartes, avec inversions libres des terminaisons <-i> et <-e> ou de <-u> et <-
0> ou encore 'emploi variable de 'accusatif ou de I'ablatif et le datif, alors effectivement, la tradition
du latin tardif ne serait pas respectée. Comme nous le démontrerons au chapitre 11, les scribes
mérovingiens écrivaient selon une logique phonologique. Dans tous les cas, nous n’avons que la copie
du XI siecle de la réécriture, supposément produite au VIII® siecle. Ni le modele du VII® siecle, ni la
réécriture du VIII® si¢cle ne nous sont parvenus, et la datation de la réécriture n’est pas certaine non
plus, un fait que Banniard (2013) signale, écrivant que « la vita original ne nous est pas parvenu, nous
ne pouvons former aucune impression de I'état mauvais dans lequel il se trouvait ou 'étendue des

correction qu'il a subi » (p. 70).'¥’

D’un autre cbté, nous pouvons conclure qu'entre le VI¢ et le IX® siécle, le latin a connu des
transformations importantes. Dans la période du VII® au VIII* si¢cle que nous étudions ici, nous
trouvons tout de méme un état de langue cohérent en soi méme ; un état de langue qui semble de
nouveau passer vers une autre logique vers la moitié¢ du VIII® siecle. L’évolution morpho-syntaxique
et stylistique du latin tardif au latin mérovingien au latin carolingien est bien documentée dans les
publications de Banniard, de Verdo (2010) et plus récemment pour les démonstratifs dans

Plocharz (2021). Les regles de la tradition latine étaient relichées en Gaule et le réarrangement des

intellectum haberet, Domino opitulante, lucidius vel in melius propalarem. Erat enim per omnia, prout se habet auctoritas
litterarum, tam verbis quam sillabis omnis eius constructio ad intelligendum confusa » (1.23-31).

186 Banniard (2013) : « Next comes a very personal statement about a specific communicative situation: the author seeks
to justify his rewriting of the Life by explaining that the monks of Saint Sigiramnus have requested him to do so. There was
already an older version of the Life; but, explains the author, ‘its whole syntax is difficult to understand [omnis constructio
eius ad intelligendum confusa], because ‘neither words nor syllables are in keeping with grammatical tradition [prout se
habet auctoritas litterarum, tam uerbis quam sillabis]. The author has the original manuscript to hand as he writes; it is in
a deplorable condition, he says, for which he blames both the copyist and the reviser, who have produced a defective
edition, in which the text is ‘so deformed as to be absurd [haec . . . nimis esset absurda ualdeque deprauata] » (p. 68-70).
187 Banniard (2013) : « As the original Life has not come down to us, we cannot form an impression of how bad a state it
was really in or the extent of the corrections which have been made to it » (p. 70).
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formes marquées et non marquées progresse. Si Banniard (1994, 1998) évoque le début d’une période

typologiquement romane des la fin du VIII® siécle, cette position ne fait pas 'unanimité et le degré

de dialectisation de cette langue romane non plus.*®

figure 8 : périodisation linguistique pour la Gaule des ITI*-XTI® si¢cles

e Ive Ve VI¢ VII®
Empire Tardif Période
post-romaine

(mérovingienne)

VIII® IX¢ X XI¢ XIIf

Période Moyen Age central

carolingienne

Banniardisme

latin tardif 1 —» latin tardif 2 —>

proto-frangais — ancien francais

Variété parlée
latin
latin tardif altimédiéval

(gallo-roman® __

(gallo)roman — ancien frangais

T

. — parlée

Nouvelle variété scolaire

latin restauré

—— | ferite . . — latin médiéval
- latin restauré
Variété écrit yal
latin tardif —_ latin —_— scriptes —> ancien francais
altimédiéval proto-roman
(mérovingien)

Aux périodes du latin tardif et latin tardif 2, Banniard (2001b) fait suivre une période proto-francaise
qu’il situe au VIII® siecle et qui référe a 'état de langue ancestral des parlers romans d’oil, y compris
le dialecte de Paris, souvent dit francien (cf. Y. Morin, 2008, p. 2909-2911).*° Certains romanistes
comme de La Chaussée (1974, p.155-156) utilisent les termes « époque proto-frangaise » pour
souligner la nature reconstruite (§ 2.1.2.3) de la langue de cette époque, dautres parlent de « I'époque
prélittéraire » pour souligner que les textes du VIII® et IX® siécles sont encore principalement en latin

et non pas en ancien frangais.'** Notre avis est que nous ne devons point, et ne pouvons guére parler

188 Ce schéma est reproduit dans la majorité des théses sur le latin tardif de ces derniéres années, cf. Van Acker (2007,
p. 71-75), Verdo (2010, premiere partie), Ptocharz (2021) et revient aussi dans les publications de Banniard (1992, 2003).
Peut-étre ce schéma est-il plus clairement résumé en ce qui concerne le contexte mérovingien dans Banniard (2001b).
Lemay (2017), par exemple, remarque lapparition dun registre acrolectal des inscriptions et d'un registre basilectal
populaire avant le Vllle siécle.

189 Pour Morin (2008), cet état de langue est plus ou moins fictif et se situerait pendant la période pré-littéraire. Nous
espérons démontrer par cette thése que la proto-langue, loin d®tre une fiction, sest développée comme gallo-roman
commun a Iépoque mérovingienne, donnant le proto-frangais qui serait situé entre la fin de 'hégémonie mérovingienne et
lapparition de Iancien frangais.

190 Banniard (2013, p. 106) insiste sur le fait qua partir du VIIIe siécle, on devrait abandonner le terme de « frangais
prélitéraire » en faveur d'un terme tel que le roman écrit sous une guise latine « Romance written as if it were
Latin » (p.106). Pour cette méme période, Wright (2013c, p. 117-118) préfere le terme ‘early Romance’ qui a l'avantage de
ne pas imposer une logique de séparation linguistique précoce, bien qu'il reconnait que le terme est anachronique .
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de proto-frangais qu’a partir du moment ou les dialectes d’oil perdent le contraste entre diftérentes
voyelles en position finale atone; C’est le trait morpho-phonologique qui distingue de maniére
critique le frangais de ses sceurs occitanes, franco-provengale et romane plus largement. Etant donné
que les traits proprement frangais sont trés rares dans notre corpus du VII® et VIII® siecle, 'on emploie
plutdt le terme gallo-roman pour la langue orale que I'on peut reconstruire a partir des variations de

graphémes dans le latin mérovingien.

Clest dans la troisieme partie de cette thése (chapitres 8, 9, 10, 11) que nous argumenterons que la
typologie latine s’est maintenue jusqu'a la neutralisation et la chute de ces voyelles finales,
anciennement contrastives. Une fois ces contrastes perdus, la langue ne pouvait que se réorienter

autour des structures analytiques employant beaucoup de prépositions.

Y1 o une réforme du

Cette périodisation est présentée dans la figure 8 et est valide pour la Gaule
code écrit s’est imposée sous les rois Pippinides et Carolingiens (stade 3). Les raisons pour ces
réformes en Gaule au moment mémes ou elles ont eu lieu est encore débattu. L'on peut évoquer en
Gaule un changement typologique, notamment la perte des voyelles finales, plus brusque de la langue
parlée que dans les autres régions latinophones, mais comme nos conclusions démontrerons, ce
changement n’était ni précipité ni assez brusque pour causer une isolation linguistique de la Gaule.
L’on peut aussi évoquer I'intégration a 'Empire d'un grand nombre de locuteurs germaniques pour
lesquels les liens phonologiques entre latin écrit et prononciation vulgaire n’allaient pas de soi, mais
ce phénoméne n'est pas non plus propre 4 la Gaule. Banniard (2013) évoque nombreuses autres
conditions propres au VIII®siecle qui ont pu contribuer au développement de différentes formes
locales du latin parlé : la réorientation des intéréts politiques, les missions évangéliques chez les
germains et les slaves, I'emploi des langues germaniques sur le Rhin et de I'arabe en Espagne, des
facteurs dont les conséquence sociolinguistiques ont pu créer les conditions pour le renforcement
d’un code écrit partagé et un retour a certains normes plus classiques dans les textes écrits sous les

Carolingiens.
1.6.1 Latin vulgaire ou (proto-)roman ?

Il y a encore un débat dans la littérature concernant le moment a partir duquel il est appropri¢ de
parler de langues romanes. Presque tous les chercheurs s'accordent pour dire que les langues romanes
sont issues du latin vulgaire, mais la définition qu’on donne a ce « latin vulgaire » varie énormément
entre auteurs. Adams (2013) avait dédié tout le premier chapitre de son Social Variation and the Latin
Language 4 la définition de ce latin vulgaire et de la variation sociale. Sas (1937, p. 491) avait compté
dix-neuf définitions de « latin vulgaire », Lloyd (1979) en comptait treize tandis que Wright (1982,
p. 52-54) cite la polysémie comme raison d’éviter le terme. Adamik (2015, p. 648) recommande

I'emploi du terme « latin vulgaire » pour désigner toutes variétés du latin parlé qui ne sont pas en

191 Comme I'a démontré Meillet (1933, p. 281), on trouvait encore au XI° siécle en Espagne des textes écrits en latin, qui
certes sont caractérisés par certains hispanismes, voire des traits de la langue espagnole émergeante, mais le code latin
ne posait pas de problémes majeurs de compréhension. Clackson et Horrocks (2007, chap. 8, spécifiquement 267-268)
démontrent a leur tour que la premiere distinction historique faite entre le latin et la langue vulgaire a8 Rome est datée dune
épitaphe au Pape Grégoire V en 999 apr. J.-C.
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accord avec la norme classique y compris pour remplacer le terme « latin tardif ». Il emploie volontiers
le terme pour le latin du IV® au VI* siecle, lui attribuant donc une double définition chronologique
et sociale, bien que cet usage ne soit pas fréquent. Comme nous 'argumenterons ici, il est préférable
de réserver le terme « vulgaire » pour le latin informel de toutes périodes. Pour éviter toute confusion,
'on peut donc parler du « latin informel, d’'une telle ou d’une telle période » ; les différences entre la
langue formelle, 'acrolecte, la langue informelle, le basilecte, et toutes les variétés entre ces extrémes,
les mésolectes, font partie d’'un seul ensemble linguistique avec une variabilité horizontale. Comme le
souligne Adams (2013), en citant les recherche de la sociolinguistique moderne telles que
Labov (2006, chap. 4) et Chambers (2013), la coupure entre différentes registres est fréquentielle
plutot que catégorique. Le « latin vulgaire » n’a jamais été autre chose que l'usage régulier du

VULGUS, du peuple, mélangeant une variété de traits associés a différents registres.

Dans la période classique, I'on trouve déja le terme de SERMO COTTIDIANUS pour la langue familiere
du quotidien ; celle-ci pouvait étre décrite comme URBANUS ‘urbain’ donc relevant des traits propres
aux natifs éduqués de Rome, soit RUSTICUS ‘rustique’ représentant les patois de la campagne latine
et italienne (cf. Petersmann, 1977). Selon Palmer (1988), la centralisation du gouvernement et la
domination de la société par une certaine classe de fonctionnaires urbaines conférant du prestige a
leur maniere de parler.’®? Si ces termes sont employés pour dénoter des registres, I'étymologie méme
des termes trahit ce qui s'apparente & une division entre le bien parler ‘bourgeois’ voire ‘citadin’ qui
contrastait avec le parler de la campagne et des provinces. On trouve déja le terme SERMO VULGARIS
‘langue vulgaire’ chez les écrivains latins du Ier siécle av. J.-C. Dans le Rbetorica ad Herennium, la
langue vulgaire est considérée comme un style simple, non orné et sans artifices rhétoriques.'%
Cicéron décrit le latin vulgaire comme un latin dépourvu d’art. Le terme latin vulgaire est repris par
la philologie latine et romane, par exemple chez Schlegel (1818), Schuchardt (1866a), Bonnet (1890),
Grandgent (1907) et d’autres pour décrire le latin régulier dépourvu des ornementations littéraires.
Ce latin vulgaire désignait donc la langue parlée des romains qui s'opposait au code standardisé du
latin « classique », habituellement écrit ; nous pouvons traiter de « vulgaire » tout latin ne respectant
pas les normes littéraires de la période classique. En ce sens, les langues romanes étant I'évolution de
la langue parlée elles sont issues du latin vulgaire, voire méme, sont les latins vulgaires du XXI*
siecle. !9

L’étude du latin vulgaire tourne autour de deux sources principales ; 'on trouve d’'un coté toute une
littérature scientifique sur les différents registres de langage dans les pieces de théitre de Plaute et
Térence d’un cbté, et d’'un autre c6té chez Pétron (Gaius Petronius Arbiter), satiriste romain du début

du I° siécle ap. J.-C., et son roman Sazyricon. Nelson (1947) est 'une des premiéres contributions

192 Paimer (1988) : « ...the centralization of government in organized states, the domination of a certain class, the prestige
enjoyed by its social habits, of which not the least important is its mode of speech, result in the growth and imposition of
a standard language. In Latin this expression of class fastidiousness is summed up in the word urbanitas » (p. 119).

193 Rhetorica ad Herrenium 4.48 : « Omnes rationes honestandae studiose collegimus elocutionis: in quibus, Herenni, si
te diligentius exercueris, et gravitatem et dignitatem et suavitatem habere in dicundo poteris, ut oratorie plane loguaris, ne
nuda atque inornata inventio vulgari sermone efferatur ».

194 Cet avis est partagé par Pulgram (2001) qui considére les langues romanes comme des formes modernes du latin
parlé : « Romance as Modern Latin » (p. 353). Cf. Smith (2005) : « In and after late Antiquity, /ingua romana ‘the Roman
tongue’ meant Latin, both spoken and written. When it was spoken in Antiquity, pronunciation varied considerably from
one region to another and also between elite end non-elite speakers” (p. 24).
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systématiques sur la langue vulgaire de Pétron, ce que Auerbach décrit comme I'imitation d’'un milieu
chaotique du quotidien contemporain ou les personnages utilisent leur jargon sans recours a la
stylisation [littéraire] » (p. 30).1% Petersman (1977) décrit le vocabulaire et la syntaxe chez Pétrone
et Plaute, mais voir aussi Karakasis (2005, 2019).1% Palmer (1988) présente une partie des vulgarismes
lexicaux, phonétiques et syntaxiques que I'on trouve dans son roman le Satyricon. Boyce (1991) a
¢tudié les mécanismes grammaticaux et stylistiques employés par Pétron pour caractériser les
affranchis du banquet de Trimalchio. L’autre source du latin vulgaire antique est 'ensemble des
graffitis anciens, notamment de Pompéi, qui trahissent les écritures oralisantes de I'¢poque et

magistralement étudiées par Viidninen (1937). Ces deux sources, et d’autres, sont employées par

Chez certains auteurs, la dichotomie entre langue écrite et langue parlée a parfois pris une importance
exagérée.’¥” Ferdinand Lot (1931) traitait de «la constitution de deux idiomes dont l'un, se
poursuivant seulement dans laristocratie et le clergé, le latin dit ... classique, le bon latin, [qui] aurait
péri au cours du VII, ou, au plus tard du VIII® siecle » (p. 101) ». L'observation de Lot (1931),
comme quoi « la divergence entre deux langues latines [était] insignifiante encore au I¢ siécle [...
mais] aurait abouti (III*-IV* siécle) & la constitution de deux idiomes » (p. 101) est en accord avec
notre périodisation : que de la diversité de la langue archaique est issu un code standardisé dit « latin
classique » et que dans 'Empire tardif, les évolutions de la langue orale ont causé des différenciations

par rapport a cette norme.

Les notions auxquelles Lot (1931) fait appel : « langue correcte », « patois », « bon latin », etc.
trouveraient leur place dans un cours d’introduction a la sociolinguistique moderne. Ses « idiomes »
doivent étre compris comme des registres de langue. Dans l'antiquité tardive, il y avait donc une
norme parlée qui avait évolué par rapport a la norme codifiée de César, par exemple par la
prononciation allongée de toutes voyelles toniques (§3.8, § 8.1.2) ou par la fusion de certains cas. La
norme écrite avait aussi évolué, mais a un rythme plus lent. Cette situation n’est pas si différente du
francais moderne, avec son emploi familier a 'oral et ses normes écrites—des normes qui ont changé
aussi avec l'usage. Déja chez Bonnet (1890) on trouve une réflexion sociolinguistique sur le rapport
entre langue écrite et langue parlée, notant qu’il ne fallait pas voir dans le terme latin vulgaire « une
langue dans la langue, ou a c6té de la langue » (p. 32) reconnaissant clairement qu'il s'agit d’une
question de registre.’® Cette définition est clairement intégrée par Joszéf Herman (1970b, p. 125)

qui emploie le terme latin vulgaire de maniere neutre pour décrire « la variante parlée du latin, parmi

195 Auerbach et Said (2013) : « to imitate a random, everyday, contemporary milieu with its sociological background, and
to have his characters speak their jargon without recourse to any form of stylization » (p. 30).

196 Petersmann est honoré par un volume entier sur Pétron qui lui est dédié et édité par Herman et Rosén (2003).

197 Bonnet (1890), tout comme Vernier (1891) qui évalua son ouvrage, était de l'avis que « certains romanistes, désireux
de faire mieux sentir une distinction qu'ils jugeaient utile, sont allés un peu trop loin ... [i]l nest pas prudent dappeler le
latin vulgaire un idiome : cela pourrait donner a croire que les Romains parlaient deux langues, et que les uns n‘étaient
pas compris des autres » (p. 470).

198 Chez Wolfflin (1876), on peut trouver une distinction encore plus nette entre différents registres : « Wir fassen im
Folgenden den Begriff vulgdrlatein oder volkssprache im weitesten Sinn, und berticksichtigen sémmitliche stufen, welche
der sermo cotidianus, usualis, vulgaris, plebeius, proletarius, rusticus, inconditus ... einnehmen, um so mehr als eine
scheidung im einzelnen doch nicht durchzufiinren wére » (p. 138).
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les couches non influencées ou peu influencées par 'usage littéraire et I'enseignement scolaire »; c’est
une fagon de dire que le latin vulgaire était langue du quotidien, d’ou d’autres termes comme le sermo

cottidianus ‘la langue du quotidien’ ou le sermo castrensis ‘la langue des camps’.

La séparation conceptuelle du latin formel écrit et du latin informel parlé a introduit dans les études
romanes une notion nocive, car inappropriée pour la société de 'Empire romain : celle de la diglossie.
On parle de diglossie dans ces cas ou différentes langues, ou des registres tres différents, sont
employés dans différentes situations sociales. Ferguson (1959) a introduit le terme pour décrire 'usage
de deux langues dans un pays comme la Suisse ou le Hochdeutsch est employé dans les écrits officiels,
un standard local calqué sur I'usage standard allemand est employé dans les médias, tandis que le
suisse allemand, le dialecte local, est employé dans le foyer et dans les interactions du quotidien. Clest
une telle situation quanticipait Hall (1950, p. 19), qui traite du latin classique et du proto-roman
comme langues sceurs'®, ou Pulgram (1950) qui présentait une dichotomie entre le latin écrit des
aristocrates et le latin parlé du peuple deés la période archaique et croissant jusqu'a I'époque
carolingienne.”® Berschin et al. (1978) décrivent plutdt une situation diglossique ou tous pouvaient
comprendre la langue vulgaire, comme toute personne éduquée pouvait comprendre 'acrolecte, mais
seulement une élite éduquée pouvait activement manipuler I'acrolectal formel ; pour les autres le

langage d’usage variant entre ces deux poles.?®

L’on devrait se demander si le terme « diglossie » est appropri¢ ; tout dépend du degré de différence
entre la langue haute et la langue base. En Suisse, 'emploi d’'une norme parlée basée sur une norme
internationale de I'allemand écrit dans les situations formelles versus 'emploi du Mundart, du dialecte
a la maison, voire de la langue locale phonologiquement distincte depuis I'apparition du vieux haut
allemand au haut Moyen Age, justifie l'emploi du terme diglossie. Mais méme cette diglossie suisse
n'est pas nette. Un meilleur exemple aurait été 'usage du frangais et de I'arabe en Algérie francaise
ou la langue haute et la langue base proviennent de différentes familles linguistiques. La diglossie dans
ce sens réfere plutdt a la fonction sociale de chaque langue vs. le bilinguisme qui réfere simplement

au fait de parler deux langues.

Dans la Gaule mérovingienne, il n’est pas clair que ce type de diglossie existait. Le latin qu'on écrivait
n’était plus celui de Cicéron, comme les changement syntaxiques, les changements de cas, l'emploi
massif de prépositions (cf. Vielliard, 1927, part. 3; Pei, 1932, part. 3) et d’autres changements
démontrent en masse. Ily a certes un degré de formalisme dans I'écriture légale qui n’est pas maitrisée

par le peuple, mais nous navons aucun indice que deux variantes étaient en juxtaposition formelle.

199 Nous reconnaissons en effet que la standardisation du latin classique ¢loignait de la langue parlée de laquelle le roman
avait évolué. Mais cette bifurcation des « deux langues » oblige Hall (1950) a placer le proto-roman au II® siécle av. J.-C.
de maniere a inclure des transformations comme la simplification du */ei/ proto-italique vers le /i/ latin, et il maintient
aussi cette position sur la base d'arguments historiques du méme type trouvés chez Grober (1906) et Bonfante .

200 S6ll (1980), dans le cadre du frangais, recadre ces termes en tant que « code écrit » opposé au « code parlé »,
introduisant ainsi la notion de variation diaphasique.

201 Berchin, Felixberger et Gobl (1978) : «Es handelt sich seit nachklassicher Zeit um zwei grammatisch verwandte
Subsyteme des Lateinischen mit getrennten Funktionsbereichen, wobei alle Sprecher (iber den sermo vulgaris verfiigen,
aber die hochsprachliche Varietét, der sermo urbanus, nur von einer Minoritat erlernt und aktiv beherrscht wird, doch
passiv allgemein verstandlich bleibt » (p. 63). Pour la notion de diglossie voir Ferguson (1959, p. 336).
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Tout comme les politiques frangaises et les philosophes issus des grandes écoles s'articulent de fagon
distincte des jeunes ou encore des personnes dgées issues d'un milieu populaire et sans éducation
formelle, ces deux individus, malgré les différences linguistiques, parfois importantes, opérent dans
un méme systeme linguistique vertical. Cest grice a cette variété interne de la langue que Selig (1992)
argumente favorablement pour le latin écrit comme source pour I'¢tude du roman. Comme dans la
France moderne, et dans tous pays ayant un systéme scolaire formel, le code acrolectal, se basant sur
le précédent écrit, ce sont souvent les traits archaisants provenant de la langue écrite qui distinguent
Pacrolecte des codes linguistiques socialement « inférieures ». Cela n'empéche pas que Iécrit est lui

aussi affecté par la langue orale.

Depuis que Banniard (1992) a publié¢ Viva Voce, la diglossie fergusonnienne a été bannie de I'histoire
de la langue latine, remplacée plutét par la notion de variation diasystémique. Cette variation est de
nature diatopique, diastratique et diaphasique.?’? En réalité, Rice (1902) traitait déja la langue écrite
et le vernaculaire en tant que registres, soulignant que « ces deux formes de la méme langue
témoignent d’importantes différences phonétiques, tout en étant toutes les deux tres distinctes du
latin classique ».2% La Chaussée (1974) adopte une position plus neutre employant les termes de
« différenciation d’usage » (p. 159) et de « différenciation sociale » (p. 160). Etant donné que
Banniard (1992), Van Acker (2007) et d’autres ont clairement démontré que la communication
verticale était intacte dans I'Antiquité tardive et au haut Moyen Age, méme des chercheurs vénérables

comme Helmut Liidtke, qui auparavant parlaient de diglossie, ont maintenant abandonné le terme
pour le latin avant la période carolingienne.?®

« Unter diesen Umstdnden bot das Latein als alleinige Schriftsprache in den Landern der
westlichen Welt den Vorteil der doppelten Verwendbarkeit: wihrend es nach auﬂen als
gemeinsame Sprache der Schriftgebildeten aller Nationen wirkte, fungierte es im Innern
der Romania als Vorlesesprache, die auch von vielen Analphabeten mehr oder weniger gut
verstanden wurde. Diese letztere Tatsache sei besonders betont: Latein wurde nicht nur von
den Gebildeten, sondern auch von Analphabeten verstanden, und solange es verstanden
wurde, war es eine lebendige Sprache. Es starb in dem Augenblick, da die Verstindlichkeit
vorgelesener Texte aufhorte » (Liidtke, 1964, p. 4)

‘Le latin, en tant que langue écrite unique, offrait dans les pays du monde
occidental, I'avantage d'une double utilisation : pendant qu'il était & l'extérieur, il
servait de langue commune aux personnes formées a |'écriture de toutes les nations,
a 'intérieur de la Romania, il servait de langue de lecture, que méme de nombreux
était plus ou moins bien comprise par les analphabétes. Il convient de souligner ce
dernier fait : le latin était compris non seulement par les lettrés, mais aussi par les
analphabétes, et tant qu'il était compris, il était une langue vivante. Il mourait au

moment ot1 l'intelligibilité des textes lus & haute voix cessait’

202 \foir aussi Clackson (2010) pour lévolution du terme an. « colloquial » familier’ dans les études linguistiques et
lintroduction de la variation sociolinguistique dans 'étude du latin.

203 Rice (1902) : « As to the general character of the artificially acquired clerical language and of the vernacular of the
seventh and eighth centuries, .... Itis in general clear that these two forms of the same language, at least as early as the
seventh century, exhibited considerable phonetic differences and at the same time both differed greatly from classic Latin,
which cannot be said to have existed at all in the period ». (p. 7).

204 Dautres modélisations de la variation ont été proposées ces derniéres années. Koch (2008), appliquant les paramétres
de Ludi par exemple, argumente pour un grand écart entre la langue formelle et la langue populaire dans la période apres
650, menant a une vraie situation diglossique avant méme la réforme carolingienne.
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Il est aujourd’hui admis que la différence conceptuelle entre le latin et le roman est issue des réformes
carolingiennes par lesquelles une prononciation archaisante et scolaire a été imposée sur la
prononciation du latin écrit. Wright (1982) a démontré comment cette langue scolaire de la période
carolingienne, institutionnalisée avec 'aide du savant anglo-saxon Alcuin, a mené 4 une division entre
le code écrit qu'on appelle aujourd’hui le « latin médiéval » et les registres oraux du latin informel
« vulgaire » qu'on appelle « roman rustique » dés le IX® siecle.’”® Cette compréhension du lien entre
le latin et le francais commence a se faire jour dans les grammaires historiques du frangais, par
exemple dans le chapitre de Siouffi (20204, § 8.1.1) dans la Grande Grammaire Historique du Frangais
(GGHF).

Clest en traitant de cette langue orale que nous trouvons un conflit entre romanistes et latinistes, car
traitant réellement d’'un méme objet, les latinistes comme Norberg (1966) préférent employer les
termes latin vulgaire ou latin parlé. Pour ce dernier, 'emploi du terme roman serait une tentative de
la part des romanistes « de conquérir ... dans leur terminologie [...] le plus possible du terrain au
latin ». 2®® D’autres chercheurs, comme Banniard (1992, 1998, 2003, etc.), Van Acker (2007) et
Plocharz (2021), préférent parler d’une latinophonie tardive pour souligner la continuité avec 'ancétre
classique plut6t qu'une coupure avec ses origines, bien qu'ils admettent I'ouverture sur une période

romane.

De lautre c6té, les romanistes comme Burger (1951) préférent les termes roman commun ou
proto-roman.”®" Certains romanistes comme Pulgram (1950, p. 462) appliquent le terme proto-roman
au latin parlé a partir du III* si¢cle. D’autres, comme August Fuchs (1849), pensaient trouver les
traces des langues romanes dans les comédies de Plaute (II°av.-J.-C.) ; il écrit que les origines ‘des
langues romanes, ne sont pas 4 chercher au début du Moyen Age, mais [...] prennent racine dans la
plus ancienne Antiquité romaine et [...] leur histoire est soudée a celle de la langue latine’.?® En un
sens, I'on voit déja des traits présents dans les langues romanes, mais absents du latin classique formel
dans les ceuvres de Plaute, ce qui justifie pour ce dernier 'emploi du « roman » pour toute langue

parlée a Rome depuis le VII* siécle av. J.-C. %% Voici un débat d’appellation, remplagons le terme

205 Bourgain et Hubert (2005) est aujourdhui le manuel de référence pour les francophones, présentant les origines du
latin vulgaire jusqua la naissance du latin dit « médiéval » par la restauration carolingienne ; ces auteurs considérent
encore le latin médiéval de langue vivante, ce qui est vrai du fait qu'elle a continué détre une langue d'usage sans étre la
langue maternelle de personnes, du moins pas dans la période carolingienne. Pour un traitement plus poussé du latin
médiévale la référence reste le Handbuch zur lateinischen Sprache des Mittelalters de Stotz (2004).

206 Or pour Norberg (1966), le roman commun « [c]est introduire un terme qui souligne trop la différence entre la langue
écrite et la langue parlée et qui nous fait croire quil sagit de deux langues autonomes dont 'une était incompréhensible
pour ceux qui ne possédaient que lautre » (p. 349). Sil a raison qu'il serait méthodologiquement plus correct de n'utiliser
qu'un seul terme pour ce méme état de langue, Norberg (1966) semble ignorer la subtilité entre langue et registre qui était
déja présente chez Bonnet (1890).

207 Burger (1951) considére que la période romane commence avec lapparition de « laccent dintensité ». Selig (2008)
signale bien 'écart existant entre romaniste d'un c6té et historiens de lautre.

208 Fychs (1849) : « ...jezigen Romanischen Sprachen weder durch kunstméRige Berechnung noch durch den gewaltigen
VolkerzusammenstoR, der den Anfang des Mittelalters bezeichnet, enstanden sind, sondern das sie in dem friihesten
Romischen Alterthume wurzeln und ihre Geschichte aufs Innigste mit der lateinischen Sprache verwachsen ist » (p. 369).
209 | e terme proto roman semble étre dune utilité particuligre lorsque la méthode comparative appliquée aux formes
romanes donne un résultat qui n'est jamais représenté dans la langue latine écrite. Wright (1996) remarque que « ‘Proto’-
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roman par latin vulgaire et les arguments de Fuchs se tiennent. Comme l'explique Bonnet (1890,
p- 30 n.), l'avis que les langues romanes sont issues du latin populaire est universel depuis la fin du
XIX¢ siecle.??

1.6.2 Vers une distribution fonctionnelle des termes « latin » et
« roman » au haut Moyen Age

Tout le monde s’entend sur le fait qu'on écrivait encore le latin entre le VI et IX° siécle, bien que
celui-ci était d’'une « barbarie » plus ou moins avancée selon le siecle et la provenance. Banniard
(2001) reconnait que son latin altimédiéval mérite parfois d’étre précisé par le nom du peuple qui
Pécrivait, mérovingien chez les francs, visigothique chez les goths en Espagne, lombard dans les
royaumes du nord de [Ttalie, etc., car ces formes du latin tardif démontrent des différences
inter-régionales qui annoncent la naissance des langues romanes : le latin mérovingien engendrait le
proto-frangais, le latin des Burgondes le proto-francoprovengal, le latin visigotique le proto-castillan,
etc. Il ne faudrait pas exagérer ses différences non plus ; le scripte est essentiellement similaire entre

les régions.

Différentes études ont été menées sur la diversité des « latins provinciaux [... ces] variantes du latin
vulgaire dans les diverses provinces de 'Empire » (cf. Joseph Herman, 1970b, p. 125). Politzer et
Politzer (1953) par exemple ont mené une étude comparative des chartes produites dans la Gaule
mérovingienne et I'Ttalie lombarde. Gaeng (1968), dans son étude suprarégionale, cherchait ainsi a
étudier la diversification du latin par le corpus des inscriptions du haut Moyen Age. L’avantage de
traiter de ces latins régionaux, lombard, mérovingien et visigotique, de maniére distincte est dans la
projection des futures langues romanes, mais aussi dans 'optique socio-historique ou l'unité de
I'Empire romain s’est visiblement fractionnée en différentes entités politiques post-romanes. Notons
bien que le latin mérovingien (tout comme le latin lombard, etc.) n’est pas du latin médiéval, mais
plutdt le code linguistique écrit qui précede les réformes carolingiennes et qui finalement ressemble
beaucoup plus  la langue de 'Antiquité tardive qu’a celle du Moyen Age central. Rice (1902) traitait
de cet état de langue écrite comme « le latin gaulois des clercs » (an. Gallic clerical Latin), voire le
code écrit formel de la période mérovingienne. Autrement dit, le latin mérovingien réfere a la langue
écrite de la Gaule mérovingienne héritiere des structures politiques, coloniales et linguistiques des

Romains.

Romance speech, as reconstructed by modern historical linguists is not very like the texts that survive from the centuries
when it is supposed to have been in general use » (p. 7).

210 Diez (1836) traitait ce latin vulgaire de Mundart, ce qui peut étre traduit par certains comme Fuchs (1849) comme
‘dialecte’ voire méme comme ‘langue’, mais Bonnet (1890, p. 31 n.) remarque avec justesse que l'on aurait pu le traduire
comme ‘maniére de parler’ qui aurait plutbt le sens de ‘registre’. Certains chercheurs comme Fuchs (1849) et Schuchardt
(1866a) ont exagéré la différence des registres, ce dernier &crivant méme « wir haben gesehen dass in Rom zwei Idiome
neben einander existirten! » (p. 80) ‘qua Rome il existait deux langues l'une & coté de lautre. Brunot (1937) donne un avis
semblable « Tandis que la langue parlée continuait sa marche vers I'analyse, la langue écrite arréta la sienne. De la une
séparation qui flt bient6t complete... La prononciation, les flexions, la syntaxe changeaient du latin classique » (p. 9).
Gaston Paris (1888, p. 10) distingue le « latin classique » ou « grammatical » du latin « vivant ».
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Si Roger Wright (1982, 1998, 2003b) accepte encore le terme de latin tardif pour la langue du VI
siecle, il emploie plutot le terme de Early Romance ‘roman primitif’ pour I'état linguistique
monolingue des VII® et VIII® siecles, qui s'ouvre sur une forme de diglossie au IX® avec la
standardisation du latin médiéval et qui devient un veritable bilinguisme en Gaule au XII¢siecle avec
la séparation de I'ancien frangais et du latin médiéval. Tous ces auteurs disent presque la méme chose :
aprés une période de monolinguisme complexe s’installa une vraie diglossie entre langue romane et
latin médiéval. Visiblement, le probléme n’est pas celui de 'objet d’¢tude, mais bien de I'appellation
quon devrait attribuer a la langue du haut Moyen Age. Ici nous acceptons la distribution
fonctionnelle de Marieke Van Acker (2007) qui écrit que « [...] le latin vulgaire correspond a un
relevé de phénomenes linguistiques annonciateurs de la romanité—parce que la langue parlée du
peuple perce a certains moments a travers I'écrit—le protoroman est la reconstruction de cet oral que
Pécrit ne montre pas entierement » (p. 54).”** A cela, l'on pourrait ajouter que le terme « latin » tend
de plus en plus a signaler les codes de style et de grammaire de la langue formelle écrite. Dans ce
travail nous adoptons la méme terminologie qu'emploie Kerkhof (2018), qui utilise le terme « gallo-
roman (sic) pour la langue romane parlée dans la Gaule mérovingienne [...] et latin mérovingien que
pour la langue écrite » (p. 11)." Pour la clarté, nous réservons donc le terme roman pour la langue
orale, synonyme du latin parlé.213 En ce sens I'on se rapproche de I'hypothese de Janson (1979), a
savoir que « le proto roman est le latin et le latin est le proto roman » (p. 13).%* Par latin classique
ou latin mérovingien, nous nous référons au code écrit d'une période donnée, tout en rappelant que
latin et roman étaient deux expressions d’une seule réalit¢ linguistique évoluant en permanence,

comme toute langue vivante le fait naturellement.

Tandis que la langue écrite maintient un certain caractére archaique, la langue parlée emploie de plus
en plus d’innovations. L'on peut donc représenter le latin archaique, classique, tardif, altimédiéval et
médiéval comme un enchainement temporel de périodisations, les plus anciens ayant plus de traits
archaiques (voire indo-européisants), les plus récents ayant plus de traits innovants (voire

romanisants). Au IX siécle, cette communication verticale est coupée par une recodification de la

211 | es éditeurs du Dictionnaire étymologique roman sont aussi clairs, désignant comme protoroman « [...] le moyen
daccés a la réalité linguistique qui se distingue du latin connu par le corpus littéraire, et non comme un état de langue
essentiellement différent » (Buchi et Schweickard 2011, DéRom, p. 306-307).

212 Kerkhof (2018) : « the spoken Romance language of Merovingian Gaul will be called Gallo-Romance, thereby avoiding
the use of the terms Vulgar Latin and Medieval Latin for any spoken variety of Romance in Merovingian Gaul ... For the
written language of Merovingian Gaul, the term Merovingian Latin will be used. This variety of written Latin might reflect
elements of the spoken variety through interference with an evolved reading tradition, but essentially aspires to be the
same language as that of Republican Rome » (p.11). Lemploi du terme /angue romane pour le latin parlé semble étre
problématique pour de trés nombreux chercheurs, notamment Michel Banniard pour qui la distinction entre « langue latine
» et « langue romane » est a la fois typologique et chronologique. lls préferent réserver le terme « roman » pour les
langues du Moyen Age issues du latin, ce que je ne conteste pas. En revanche, ce sont bien des citoyens de Rome qui
ont exporté leur langue en LATIUM-Lazio, en ltalie et dans I'ensemble de 'Empire, dou le constat que le latin est le parler
roman. Lon pourrait remplacer le terme « roman » par « latin vulgaire » ou latin parlé populaire pour le distinguer de
[acrolecte formalisé.

213 Banniard et Ptocharz argumenteraient que nous créons « inutilement les dualismes la ol il n'y en a pas. Le latin parlé
cest le latin parlé, point » auquel nous répondrions quils ont raison, mais que cette dichotomie est utile dans la description
de la situation linguistique du VII® siécle afin de nous donner les outils pour anticiper la séparation linguistique.

214 Janson (1979) : « Proto-Romance is Latin and Latin is Proto-Romance » (p. 13).
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langue écrite, le latin médiéval, qui arréte d’intégrer les innovations de la langue parlée et réemploie

méme des structures grammaticales et des prononciations archaisantes a I'oral.

figure 9 : la variation verticale entre le II° siécle av. J.-C. et le X* siecle apres
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1.6.2.1  L’éducation, la norme écrite et sa relation avec la langue parlée

La question du niveau de langue est intimement liée a celle de la scolarisation. Certes, il y a une
abondance de témoignages de I'époque romaine attestant d’un alphabétisme important, que ce soit
les graffitis de Pompéi (cf. Vddnidnen, 1937) ou les lettres entre les soldats stationnées en BRITANNIA-
(Grande) Bretagne, les tablettes de Vindolanda (cf. J. N. Adams, 1995, 2003), nous savons que la
littératie était répandue dans la période romaine, notamment par rapport a « '’Age Sombre » du
Moyen Age, portant notamment ce sobriquet 4 cause de la faible survivance des documents originaux
de cette période, en partie a cause de la fragilit¢ du support et du climat, mais aussi a cause de
Pantiquité des compositions et pour des questions de transmission, et non pas a cause d’une absence

de culture littéraire.

Cependant, de nombreux chercheurs y compris Roger (1905), Riché (1962; 1999) ou
McKitterick (1989), ont amplement argumenté et démontré qu’il n'y a pas eu de coupure de la
littératie latine entre Antiquité tardive et I'époque carolingienne. Pour la période mérovingienne,
Bouchard (2014) dédie une section importante a la littératie , démontrant que le mot écrit était
toujours d’une grande importance au VII® et VIII® siecles ; les lettres et les chartes servaient de preuves
légales de transaction et de la possession et selon Banniard (1994), les personnes éduquées (qui
n’étaient pas que membres du clergé) pouvaient lire ou se faire lire 'hagiographie de I'époque. Halsall
(1995, p. 262-270) argumente méme que dans les régions orientales de la FRANCIA, les taux
d’alphabétisme ont peut-étre méme augmenté sous les derniers rois mérovingiens, la ou l'influence
romane n'a jamais été trés puissante. Bouchard (2014, p. 155-156) suggére méme que la faible
transmission des archives mérovingiens serait peut-étre due au fait que I'alphabétisme était encore
assez répandu, méme au début du VIII® siécle, et que 'on a faussement cru que I'acces aux notaires

et aux archives municipales serait permanent.
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Tyrrell (2019) écrit : « comme les compétences littéraires dépendent de I'éducation, cela confirme que
méme si les écoles publiques traditionnelles de grammaire et de rhétorique de I'Antiquité tardive
appartenaient au passé, l'éducation des jeunes, que ce soit dans un cadre ecclésiastique, familial ou
autre, était en place et fonctionnait tout au long de la période mérovingienne ».** Selon McKitterick
(1989a, p. 213-217), des écoles ecclésiastiques auraient remplacé les anciennes écoles publiques,
assurant ainsi I'éducation des lettrés parmi la noblesse. Selon Bouchard (2014), « il est clair quaux
VI¢ et VII siecles, que le latin était encore une langue parlée, et que quiconque avec les rudiments

d’une éducation devait pouvoir lire la littérature, les vies des saints et les chartes » (p. 155).2°

En admettant la séparation conceptuelle du latin et du roman au IX® siecle, I'on doit quand méme
s'interroger sur le lien spécifique entre la langue écrite et la langue orale a 'époque mérovingienne.
Cette question est intimement liée a la persistance ou I'absence d’éducation formelle. Wilde (1903)
était de l'avis que les écoles devaient encore d’opérer au VI® siécle, ce qui n”'empécha pas malgré tout
le faible taux de graphies correctes.”!” Rice (1902), au début du siécle dernier, écrivait que « la
condition de I'apprentissage du latin aux septiéme et huitiéme siécles reste a déterminer » (p. 4) et
ces conditions ne sont pas forcément mieux comprises aujourd’hui.?*® Les savants du siecle dernier
procédaient encore dans un paradigme dans lequel la langue du clergé devait diftérer de celle du
peuple. Ainsi, dans sa monographie dédi¢e a cette langue du clergé, Rice (1902) écrit que « les
confusions des sons vernaculaires avec ceux de la langue cléricale n’étaient pas rares ; surtout au VII®
siécle, lorsque ces deux formes de la méme langue n’étaient pas encore aussi différentes » (p. 4).%*
Tout en croyant qu’ils s'agissaient de deux états de langue, Rice reconnait que la langue parlée
populaire était assez semblable a la langue formelle des clercs pour permettre une influence du
premier sur ce dernier. Bonnet (1890) admet une « existence plus ou moins artificielle » de la langue
écrite, notant tout de méme « [cJomment, en effet, la langue écrite ne subirait-elle pas des destinées
semblables a celles de la langue parlée, puisque ce sont les mémes hommes qui écrivent et qui

parlent ... » (p. 37).

L’écriture propose une autre question difficile : est-ce que les graphies non classiques ne sont que
des erreurs de la part des scribes ou est-ce que certaines sont intentionnelles pour mieux transmettre
leur langue maternelle ? Meillet (1933) répond explicitement que « ni durant les derniers si¢cles de
I'Empire ni durant les grandes invasions, personne n’a écrit volontairement comme on parlait. Si bas
que soit tombé I'enseignement, les maitres ont toujours admis que l'on devait rester fidéle a la

tradition du latin écrit » (p. 279). Lemay (2017, p. 5, n. 5) adopte une position plus nuancée. Selon

215 Tyrrell (2019) : « ... because literary skills are dependent on education, this in turn confirms that even if traditional Late
Antique public schools of grammar and rhetoric were a thing of the past, the education of the young, whether in an
ecclesiastical, family, or some other setting, was in place and functioning throughout the Merovingian period » (p. xvi).
216 Bouchard (2014) : « ... it is clear that in the sixth and seventh centuries Latin was still a spoken language, and anyone
with the rudiments of an education should have been able to read literature, saints’ lives, and charters » (p. 155).

217 |.a Chausseée (1974, p. 157) en revanche parle de la disparition des écoles dés le Ve siécle et d'une population totalement
illettrée.

218 Rice (1902) : « The precise condition of Latin learning in the seventh and eighth centuries remains yet to be
determined » (p. 4).

219 Rice (1902) : « Confusions of the vernacular sounds with those of the clerical language were not infrequent, especially
in the seventh century, when these two forms of the same language were not yet extremely dissimilar » (p. 4).
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elle, il existait une norme mérovingienne qui acceptait (voire qui avait standardisé) certains
vulgarismes comme la graphie <ci> pour la séquence /tj/ anciennement écrite <ti>, tandis qu’il
cherchait a écarter dautres fautes, par exemple la lénition des consonnes intervocaliques.?”> Nous
acceptons la conclusion de Lemay ; certaines graphies, ex. <ci> pout /ti/ classique, sont si régulieres,

que nous pouvons difficilement imaginer autre chose qu'une norme graphique mérovingienne.

Dans l'avant-propos de Vielliard (1927), il est écrit que les textes de 'époque mérovingienne, «—
littéraires, épigraphiques ou autres—qui sont parvenus jusqu’a nous, sont tous rédigés en un latin
qui, s'il differe notamment du latin classique, n’est pourtant pas tout a fait celui du sermo cottidianus;
ceux qui écrivaient alors avaient la prétention d’employer le latin de Cicéron et d’éviter les vulgarismes
de la langue parlée » (p. vii). Vielliard est prudente mais explicite quand elle affirme que la langue
écrite m'était pas tout a fait celle de la langue parlée, et le consensus actuel admet que le
rapprochement entre la langue écrite et la langue parlée était, comme l'explique Verdo (2010)
« probablement un peu plus qu’elle ne le pensait : 'on croit aujourd’hui de moins en moins a une
quelconque ambition des auteurs mérovingiens i écrire i la maniére de Cicéron » (p. 8).%
Cependant, il est de plus en plus admis que ces mémes scribes cherchaient a employer une norme
acrolectale qui a la fois admettait certains vulgarismes, tout en proscrivant d’autres jugés trop
vulgaires (2017, p. 5-6). Cela nous parait évident dés que 'on compare le frangais au francais parlé :

il existe tout de méme un écart entre ce qu'on écrit et ce qu'on dit.??

En I'absence d’informateurs contemporains, le texte écrit reste notre seule source pour la langue orale
de I'époque et son étude philologique la méthode principale, avec la méthode comparative pour
reconstruire le syst¢me linguistique du VII® si¢cle. Marieke Van Acker (2008), dans l'introduction de
son volume édité Latin écrit — roman parlé, remarque que « [l]e caractére problématique du rapport
oral/écrit est la grande difficulté que doivent affronter les romanistes qui s’occupent de I‘émergence
des langues romanes » (p. 5). Cette tache difficile est rendue tout de méme possible grice aux textes
écrits entre le VI®et VII® siécle, qui dans toute leur « barbarité » exposent le systeme phonologique
des scribes. Pei (1932) a écrit explicitement que les documents de son premier groupe (de 700 a 717

apr. J.-C.) ‘sont antérieurs a toutes tentatives de corriger la langue écrite et sont écrites dans le style

220 || semble aussi y avoir un véritable bouleversement a lintérieur de la langue de la Gaule & partir de la fin du VI® siécle,
car autant que les écrits de Grégoire de Tours ressemblent encore a du latin relativement classique, dans notre corpus des
traits non-classiques comme la fusion de /tj/ et /kj/ sous une seule graphie <ci> sont déja courants. Pour cette raison,
nous reculerons les limites du « latin mérovingien » du Ve siécle (comme le date Verdo 2010, p. 80) vers la fin du VI®.
Cela a en effet la conséquence problématique d'impliquer que les premiers rois mérovingiens parlaient un latin qui n'était
pas encore “mérovingien”, une conséquence du changement graduel de la langue. Les neutralisations phonologiques et
les reconfigurations syntaxiques typiques de nos chartes ne sont pas apparues le jour ot Clovis I® a pris le trone.

221 Contra Meillet (1933, p. 279) : « Si bas que soit tombé I'enseignement, les maitres ont toujours admis que fon devait
rester fidele & la tradition du latin écrit. Aux VI®et VII® siécles, les difficultés étaient telles que méme un évéque cultivé
comme Grégoire de Tours, écrivait déja un latin fortement altéré par la langue courante. Cependant cest le latin traditionnel
quil sefforgait demployer, sans avoir dillusion d'y réussir, et en regrettant de ne pas savoir mieux faire » (p. 279).

222 Ajlleurs on pourrait argumenter que Iécart entre le code frangais écrit et la langue du quotidien est un écart encore
plus grand que celui entre le latin mérovingien écrit et la langue parlée, car 1a ou en frangais lon réprimande les fautes
dorthographe et daccord, dans le latin mérovingien on voit l'emploi dallographes, méme dans les documents les plus
officiels.
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individuel et sans entraves du scribe’.??* Si 'on a parfois pensé que le latin des chartes était une forme
artificielle de la langue et qu’il existait donc un écart important entre la langue écrite et 'orale, Michel
Banniard, lors de la soutenance de these de Piotr Plocharz, (29 septembre, 2021, 'ENS de Lyon), a
méme suggéré qu'en regardant les chartes mérovingiennes, « il n’y aurait pas de gap, voire ‘de hiatus’ »

entre la langue écrite et la langue parlée.

Depuis une quinzaine d’années, un nouveau paradigme du lien entre le latin et les langues romanes
est apparu au sein de I'école de la sociolinguistique européenne. L’ensemble des traits de ce paradigme
et les arguments qui le maintiennent sont présentés a plusieurs endroits chez Banniard (2001b, 2008),
Van Acker (2007), Verdo (2010, p. 77-78) et nous n'en adopterons que les éléments essentiels

suivants :

s La diglossie proposée autrefois est abandonnée au profit d'un monolinguisme
complexe caractérisé par des variations de registres et des variations diaphasiques et

diatopiques.

S Les latins écrit et parlé entretiennent des relations fluctuantes, s'imposant plus ou

moins l'un contre 'autre jusqu’au VIII®siécle.

Se Il n'y a pas a proprement parler de début de la mise par écrit des langues romanes :
les langues romanes sont le latin local évolué dans une communauté précise, et la
mise a lécrit de ces langues romanes s’est toujours faite grice aux outils

orthographiques du latin.

Ce qui émerge de ce paradigme sociolinguistique est une unité monolingue complexe qui nous
permet tres volontiers de flouter la distinction entre le latin tardif de phase terminale et le roman
primitif. Selon la conception de Banniard (2001a), les VI¢ et VII® siecles se caractérisent par une
latinité tardive définie par un monolinguisme complexe dans lequel latine et romane étaient deux
appellations d'une méme langue ; latine dénotant les regles de la grammatica ou encore l'orthographia,
c.-a-d. Tart de bien écrire’ tandis que la rusticam Romanam linguam représente I'aspect oral et

quotidien de la langue. Si Romana lingua et Latina

lingua étaient conceptuellement des objets distincts,

Padjectif rustica perdrait tout son sens. En réalité, ce o
Le latin était la langue maternelle de la

rustica romana lingua dont il est fait référence au , )
communauté romaine

concile de Tours en 813 réfere aux parlers

campagnards romans de la Gaule. Banniard (1989) Michel Banniard (1989, p. 42)

) . A . 7 . .
naurait pas pu etre plus clair en écrivant que « le latin

érait la langue maternelle de la communauté

romaine » (p. 42).

223 Pgj (1932) : « They are previous to any official attempt to correct the written language and are written in the scribes’
own individual and untrammeled style » (p. 7).
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1.7 Lalangue orale de la Gaule : le gallo-roman

Dans la préface de ses Dix livres d’histoire Grégoire de Tours écrit que ‘dans les villes de la Gaule, la
culture des lettres libérales était en déclin’ et que si ‘peu ne comprennent le rhéteur philosophant,
nombreux comprennent le langage rustique’.”* Ce passage souligne 4 la fois que la qualité des lettres
étaient en déclin par rapport au latin des périodes antérieures, mais souligne aussi que les difficultés
de compréhension n’étaient pas de type structurel, mais plutt des questions de style (rhétorique) et
de contenu (la philosophie) ; il est explicite que la majorité des peuples comprenaient parfaitement
quand on leur parlait dans un langage simple, voire un registre « rustique ».**® Pour les autres, il
nous parait plausible qu’au VI¢ siecle, quelques rares personnes ne parlaient encore que le gaulois
(§1.7.1.1), le francique (§ 1.7.1.2), le basque, le breton, etc., mais que la communauté était

essentiellement romanophone.

Meillet (1933, chap. 9) au siecle dernier était de I'avis que « la dissolution de 'empire a permis aux
tendances propres des parlés de chaque province de se manifester » mais que « toutefois le sens de
l'unité latine s’est maintenu jusqu’a 'époque carolingienne » (p. 279). Par cette description, Meillet
observe qu'une méme langue écrite continuait de s'employer dans I'ensemble de la Romania
post-romaine et que dans toutes ces régions, I'on pensait encore parler latin, voire dans la langue
romaine. Depuis que Karl Lachmann (1850), avec son édition philologique de Lucréce, et Ritschl
(1862) par son étude épigraphique, ont inauguré 'étude historique de la langue latine, une question
secondaire s'impose : a partir de quand parlait-on des langues romanes ? Si 'on accepte cette distinction
fonctionnelle, alors le roman est né tres tot, au méme moment que le code écrit du latin pour étre
précis. Toutefois, il nous parait plus utile de réserver le terme roman pour les traits typologiquement
présents dans les langues romanes modernes. Toutefois, si 'on accepte I'intégrité monolingue du
systéme latin-roman, 'on peut aussi se demander @ quel moment sont apparues les différentes langues

romanes comme les filles du latin.

I nous semble que ce monolinguisme latin soutenu par Banniard et Wright, corrobore, qu’on le
veuille ou non, I'hypothese de la diversité diatopique proposée par Giuliano Bonfante (1968) selon
qui le protofrangais est né dans sa forme embryonnaire dés le moment ou les Gaulois latinophones
ont enseigné la langue latine a leurs enfants.””® Cette hypothése, qui peut paraitre extréme, est
adoucie lorsqu'on considere que la variation linguistique entre les locuteurs a toujours existé, méme

entre les membres d’'une méme communauté ; cette diversité fait méme partie intégrante de la langue,

224 Grégoire de Tours, DLH Préface : « Decedente atque immo potius pereunte ab urbibus Gallicanis liberalium cultura
litterarum... quia : ‘Philosophantem rethorem intellegunt pauci, loquentem rusticum multi' (MGH SS rer. Merov. 1, p. 1).
225 \Wood (1994) est clair sur ce point : « Arguments about language, in any case, need to be separated from arguments
about style, particularly in a period of fast linguistic change, such as the Merovingian Age. Gregory knew he was writing
in a rustic style, and he thought that this had certain advantages in terms of its accessibility to the intended audience »
(p. 30).

226 Cette hypothése est aussi acceptée par Lofstedt (1996), qui écrit « If we accept that the palatalization of Latin /u/ in
Gaul is due to Celtic influence, then we have to date this phenomenon from a time when Celtic was still generally spoken
in Gaul... in the case of French, we have to start with Caesar’s differentiation of Gaul into three parts, those of Belgae,
Celtae and Aquitani, and continue by examining the means of romanization, such as roads (older-Latin areas alongside the
bifurcated Via Agrippina (see Monjour, 1989, p. 361) or administrative organization » (p. 453).
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agissant comme source d’innovation, d’expressivité et de vigueur linguistique (cf. Guy, 2007). Par
conséquent, parler de latin régional n’enléve rien a sa latinité. Tout comme les Frangais, Espagnols,
Anglais et autres colonisateurs ont amené leurs langues en maints pays, donnant naissance a une
variété de nouveaux dialectes, la langue des Romains importée dans les provinces a trouvé une

expression locale dans le grand diasysteme de la langue latine.

La séparation géographique a parfois servi a dater des phénomenes linguistiques. Par exemple
I'abandon administratif et militaire de la Dacie en 271 et 'évolution partagée de /I/ — [e] et de /TU/
— [o] en Dacie, comme dans les autres provinces du continent, implique que ce changement avait
abouti avant la fin du III° siecle.?”’ Si cette logique est élégante du fait qu'il est préférable de postuler
un seul changement plutét que le méme changement plusieurs fois dans différents endroits
(§ 2.1.2.3), l'on admet aussi aujourd’hui que le changement peut se répandre par diffusion (cf. §
2.3.5) ou par une précondition partagée, ce qui nous libére des anciens modeles trop calqués sur la
différenciation des espéces 4 la Darwin.?® Clest ici que la sociolinguistique nous apporte des
solutions, d’autant plus avec lintégration de la notion de diasysteme a la Ascoli et a la
Trubetskoy (1931).%%° Par diasystéme nous entendons un systéeme de correspondances interne a la
grammaire individuelle, mais par extension réel dans les communautés linguistiques, qui permet
aux locuteurs de catégoriser et comprendre des locuteurs d’'une autre variété linguistique

apparentée.

Clest ce diasystéme que nous appellerons le roman commun, c.-a-d. la langue des Romains exportée
a l'ensemble des provinces par voie orale, pragmatique et discursive ; 'on devrait notamment
lemployer dans le sens du diasysteme roman partagé avant la fin de la compréhension entre ces
dialectes, chose difficile a identifier ou a dater, qui repose essentiellement sur les éléments partagés
des langues romanes médiévales et modernes. Langue d’'usage quotidien, cest cette langue orale qui
était transmise de génération en génération et qui est donc  la base du frangais et des autres langues
romanes.”® Dans un sens plus restreint I'on peut utiliser le terme roman commun pour le dernier

moment de compréhension mutuelle entre les langues du diasystéme commun. Straka (1956, p. 256),

227 Norberg (1966) : « [... u]ne différenciation dialectale de ce genre nimplique pas immédiatement un changement
structurel de la langue et ne donne pas encore le droit de parler de langues différentes. Ceux qui disaient gola et ceux qui
conservaient gula pouvaient encore se comprendre sans aucune difficulté » (p. 350).

228 Sglon Selig (1993) « | ..] l'évolution d'une langue na rign de semblable avec la vie d'un organisme, parce que la langue
est une pratique sociale, non pas une entité substantielle, voire organique » (p. 10).

229 Weinreich (1954) est le pére du terme diasystéme et de sa formalisation depuis qu'il sest demandé /s a Structural
Dialectology Possible? Il savere que le structuralisme et le générativisme sont insuffisants pour prendre en compte la
variation interne a la langue, une difficulté qui a vrai dire na toujours pas été résolue.

230 Attention, selon Posner (1996, p. 3) le terme roman semble avoir son origine chez le linguiste frangais Frangois Juste
Marie Raynouard (né. 1761-11836) selon qui les langues romanes ne seraient pas issues du latin, mais d'une langue post-
latine qu'il appela roman et qui était parlée sur l'ensemble de 'Empire tardif avant de prendre ses différents caractéres dans
les provinces de 'Empire. Schlegel (1818, p. 39) critique cela, mais si nous acceptons la chronologie tardive de la
diversification, le roman de Raynouard se rapproche énormément de notre concept du latin tardif 2, voire altimédiéval. On
peut lire chez Raynouard (1821) « quiil a existé, il y a plus de dix siécles [c. 700-800], une langue qui née du latin
corrompu, a servi de type commun a ces langages [frangais, espagnol, portugais, italien]» (p. ii). Lerreur de Raynouard
semble étre d'insister sur le fait que cette langue romane était celle des troubadours, donc loccitan.
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employant plutét le terme de proto-roman, désigne cette langue comme celle parlée avant

l'individuation du sarde, dont la date, cependant, fait encore débat.?!

Si l'on veut employer le terme proto-roman dans le sens habituel du dernier état de langue, dont
I'ensemble des traits a été hérité des langues filles et qui ne présente a son tour aucune des innovations
propres a certaines sous-branches de la famille linguistique, alors oui, 'on devrait dater le dernier
ancétre commun avant la palatalisation romane (§ 10.2.1) qui n'affecta effectivement pas les occlusives
vélaires du sarde. Il serait abusif, cependant, de croire que cette palatalisation dans un groupe de
dialecte, et larchaisme du sarde aurait empéché la communication horizontale.”®* Certes, nous
pouvons utiliser d’autres termes pour les sous-groupes, mémes anciens, protoroman continental (cf.
Rosetti, 1986, p. 184) pour exclure le sarde, proto-roman italo-occidental (cf. R. A. Hall, 1950) pour
les langues du continent excepté le roumain, romain oriental pour litaloroman et le dacoromain,
roman occidental pour regrouper les dialectes du nord de ITtalie avec ceux de la Gaule et de la
péninsule Ibérique, etc.”®® Ces noms regroupent essentiellement des isoglosses qui nous permettent
de décrire comment certains dialectes ressemblent ou se différencient de leurs voisins, mais ils nous
en disent peu sur la communication horizontale entre ces communautés et ne disent rien sur
limpression d’'une langue partagée. Si 'on prend le terme roman commun comme le diasysteme qui
regroupe les langues romanes, 'on comprendra que la et la compréhension ont pu su poursuivre sans

entraves, bien apreés la dissolution de 'Empire romain.

231 Certains auteurs datent lindividuation du sarde au lI° sigcle, supposément avec fargument cyclique que le sarde ne
participe pas a la diphtongaison romane. Cependant, d'autres arguments existent pour une romanisation lente, ils admettent
que le punique pouvait y étre parlé encore au Ill® siécle tel quattesté dans les inscriptions (cf. Putzu, 2012, p. 183) et
argumentent pour une romanisation totale vers le VI° siecle avec la conversion du chef Hospito le « DUX BARBARICINORUM »
vers 594 ap. J.-C. (voir Grégoire le Grand, /Epistula ad Hospitionem). Les arguments en faveur dune séparation de la
Sardaigne a partir dune date ancienne sont strictement linguistiques et consistent essentiellement dans le constat que le
systéme vocalique évolue sans différenciation qualitative notable entre les voyelles longues et breves dun coté et l'absence
de laffrication des séquences /ke/ et /ki/ (mais voir § 9.2.2). Harris et Vincent (2003) écrivent : « Although it is an
established historical fact that Roman dominion over Sardinia lasted until the fifth century, it has been argued, on purely
linguistic grounds, that linguistic contact with Rome ceased much earlier than this, possibly as early as the first century
BC » (p. 315). Ici l'argument historique devra primer sur la linguistique ; il est presque impossible de prendre au sérieux
lidée que le latin de la Sardaigne aurait arrété de subir linfluence de la capitale et du continent en étant toutefois pleinement
intégré dans 'Empire et dans son réseau de commerce et déchange. Lon peut définitivement traiter d'une distinction entre
le systéme vocalique roman continental vs. le system roman méridional (Sardaigne, Corse et Afrique, etc.), mais celle-ci
nous semble plus tardive et n"'empéchera pas la participation effective du sarde dans le diasystéme latin-tardif et roman.
232 | ¢ dialecte « des cités » en France avec sa palatalisation du /t/ devant voyelles antérigure fermées, ex. petit — [paci],
fu — [cy], bien qu'il puisse subjectivement géner a loreille, dautant plus pour les francophones ne provenant pas de
I'hexagone et pour qui ce phénomeéne est étrange, nempéche en rien, ou en tout cas trés peu, la compréhension du
sociolecte.

233 On emploie le terme daco-roman pour le roumain, 'aromanien, l'istro-roumain et le magleno-roumain qui partagent un
ancétre commun ; le nom daco-roman provient de la province romaine de la DACIA-Dacie, une province romaine englobant
aujourd’hui les régions roumaines de I'Oltenie, la Transylvanie et le Banat. Le nom n'est pas tout a fait suffisant car ces
langues romanes se parlent aussi au-dela de 'ancienne province romaine, par exemple en Moldavie (cf. Andreose et Renzi,
2013, p. 287). Il y a encore discussion dans la communauté scientifique pour déterminer si ces langues représentent la
continuité romane de la province romaine de Dacie de 107 a 275 ap. J.-C. ou si ces langues se seraient plut6t formées au
sud du Danube avant darriver a leur territoire actuel par migration (cf. Niculescu, 1992). Cette deuxiéme hypothése est
généralement favorisée.
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Différents études, comme celles de Gaeng (1968), Politzer et Politzer (1953) ou Adamik (2013) ont
tenté, souvent avec succes, de démontrer les différences inter-régionales dans la fréquence de certains
types de fautes. Walter von Wartburg (1967) s'est aussi consacré précisément a la question de la
différenciation des latins provinciaux et de la séparation des futures langues romanes, attribuant une
grande partie des transformations a Ieffet des différents substrats. A cet effet nous ne doutons pas
que les langues romanes distinctes étaient en formation pendant et méme avant le haut Moyen Age.
Le fond partagé du roman commun nous suggere quand méme que ces différences étaient

principalement des différences d’accent et de lexique habituel.

Méme a lintérieur d’'une famille linguistique telle que le gallo-roman, la variation qui mene a la
création de dialectes est inévitable. Pope (1952) admet la possibilité d’une dialectisation entre les
langues du Nord et Sud de la France déja avant le V* siécle, ce qu'elle explique par la diftérence des
substrats sur place au moment de la romanisation, mais elle évite d’y appliquer les termes de Langue
d’Oc et Langue d’Oil avant le XII° si¢cle quand socialement, ces langues étaient considérées comme
distinctes. Ernest Lavisse (1901), un des fondateurs du positivisme francais, voyait dans le massif
central (ce qu'il appela le plateau central) une barriere naturelle entre le Midi et le Nord et une
division entre les dialectes mémes du Midi « forcé[s] a s'orienter de préférence vers la Méditerranée,
I'Ttalie et méme I'Espagne [...] les rois mérovingiens et carolingiens n’y séjournérent que rarement :

ils la tenaient pour un pays étranger » (p. 40).

Dans sa thése de 2017, Lemay, en comparant les inscriptions de Tréves (dans le Nord-Est de la
Gaule) et '’Aquitaine (dans le Sud-Ouest et le Centre) a trouvé que le « Sud » était bien plus innovant
a certains égards que le « Nord », et elle en conclut que la vision traditionnelle « d'une division
nord-sud [...] serait une tentative de projeter en amont la division médiévale entre langue d’oil et
langue d’oc ». Elle souligne l'importance de se débarrasser de cette division pour la période

mérovingienne « 2 moins que des données supportant ce narratif soient apportées » (p. 260-261).%

Nos chartes des VII® et VIII® siecles révelent en eftet peu d’indices d’'une dialectisation interne a la
Gaule. Les quelques indices de dialectisation sont traités lorsqu’on les aborde, mais sur I'ensemble
'on observe une langue orale derri¢re les chartes que nous traiterons comme I'ancétre gallo-roman,
état ancestral a tous les parlers gallo-romans. Nos conclusions sur la réduction des voyelles (§ 8.3-8.7)
concordent avec Cantalausa (1990) et Lemay (2017) pour dire qu’il est pertinent de traiter d’une
période gallo-romane commune en Gaule avant la séparation des dialectes d’oil, d’oc et du franco-
provengal dans une période post-mérovingienne et méme post-carolingienne. Certaines diftérences
syntaxiques telles que les formes verbales de I'imparfait ou 'usage d’aller (possiblement du lat.

AMBULARE) dans le nord vs. anar (du fréquentatif reconstruit *AMBITARE ‘faire régulierement le

234 L emay (2017) : « This conservativeness on the part of Trier is not restricted to language; it is reflected also in the
continuous use of the late antique formulary, or collection of set phrases used in epigraphic language. ... This goes against
the traditional north-south divide, according to which the less Romanized north did away with the Roman culture and CL
linguistic norm soonest. According to my view, this thesis is an attempt to project on to the early Middle Ages the divide
between the /angues d'oil and the langues d'oc dialect, found in Old French and later. It is necessary to do away with this
divide at the Merovingian period, unless data can be adduced that would support it. As it is, the data supports instead the
dialect geography model of a conservative periphery and an innovative center » (p. 260-261).
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tour’) dans le sud ne sont pas abordées en vue de notre corpus, mais comme nous verrons dans les
sections 4.9 et 4.10, l'antériorisation vs. la rétention de /A/ et /A/ toniques et libres, le trait
habituellement sélectionné pour séparer les langues d’oil de la langue d’oc (cf. Pope 1952, § 32), ne

se présente qu’a peine dans les données des VII® et VIII® siecles.?®®
1.7.1  Les notions du substrat gaulois et du superstrat francique

Parler de substrats et de superstrats provoque souvent des réactions fortes chez les linguistes et les
historiens, poussant Rohlfs (1957) & inventer les termes de « substratomanie» et de
« substratophobie » pour les chercheurs concernant 'influence de ces langues. Le latin des Romains
qui s'étaient installés en Gaule était essentiellement en contact avec deux autres langues qui
partageaient le territoire : le gaulois, qui est une variété du celtique continental, et le germanique,
surtout bas francique, parlé par au moins une partie de populations franques.?® Différentes évolutions
phonologiques et morphologiques propres au gallo-roman ont été attribuées a ces deux langues et
bien que les hypothéses du contact linguistique sont parfois critiquées comme étant peu fondées (cf.
Lass, 1997; Honti, 2007), les progrés dans les études archéologiques, géochimiques et génétiques
permettent aux chercheurs de falsifier de plus en plus des théories de contact improbables.”®” On
admet largement que la conversion linguistique est aujourd’hui responsable de traits phonétiques et
phonologiques des langues, pour 'emploi de certaines structures syntaxiques ou encore pour le

lexique employé par une communauté donnée.”®

1.7.1.1  Le substrat gaulois

Clest le terme substrat qu’on utilise pour la couche linguistique dépossédée de sa langue par l'arrivée
d’une langue socialement plus imposante. Lors de la fondation de Rome, la civilisation celtique de
Halstatt, et plus tardivement celle de La Tene, couvraient une grande partie de 'Europe centrale et
occidentale.” Ces cultures sont associées aux langues celtiques de I'Antiquité et ailleurs nous avons
suggéré que Cest précisément la Guerre des Gaules qui a contribué a I'effondrement de la civilisation

celtique et @ son remplacement par les civilisations romane et germanique selon les espaces et le

235 Russo (2014b) souligne plusieurs exemples de -ARIUS, -ARIA avec palatalisation du /A/ tonique conditionnée par /j/
suivant dans les documentsmérovingiens et carolingiens, y compris dans des copies postérieures aux originaux datant du
Haut Moyen Age par exemple POMARII ‘du pomier’ — <pomerii> dans la Vita Desiderii Cadurcae Urbis Episcopi cité dans
la MGH SS rer. Merov,, vol. 4, Passiones vitaeque sanctorum aevi Maeronvingici, p. 578), le plus ancien manuscrit
contenant le texte, BNF lat. n® 17002 du X® siécle. En effet on ne peut pas exclure que ce phénomene soit précédent a
[époque carolingienne.

236 A cette liste I'on peut ajouter Iancétre du basque dans les territoires de [Aquitaine adjacente au Pay Basque actuel, fon
peut probablement aussi considérer dautres formes de la langue germanique comme le visigothique en Gothie (voire en
Septimanie). Certains chercheurs, notamment Von Wartburg (1967), attribuent la palatalisation du /a/ en francoprovengal
au superstrat burgonde. Dans le nord-est, en Armorique, on peut aussi Supposer une coexistence avec le brittonique,
lancétre du breton ; selon Falchun (1951), il y aurait aussi eu des locuteurs du gaulois dans la région Vannetais, thése
tout de méme contestée par Jackson (1967).

237 Meyer-Liibke (1901, p. 207-216) et Pope (1952, p. 5-6) présentent des esquisses assez détaillées des principales
évolutions que on attribue au substrat gaulois.

238 Kiparsky (2015, § 1.3, 2.1) présente une riche bibliographie avec des études de cas.

239 Dottin (1905) dresse une liste du vocabulaire celtique attesté chez les auteurs de lantiquité et ayant survécu dans les
langues celtiques modernes.
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temps.?*® Si le celtique devait connaitre des variations, c’est le nom de gaulois que I'on attribue a
cette ancienne langue indo-européenne, partageant certains archaismes morphologiques avec de
lointains cousins comme le sanskrit.”*! Dans un sens large, le terme gaulois est parfois employé pour
lensemble des langues celtiques continentales mais dans un sens plus restreint, celui que nous
adoptons ici ne réfere qu'a ces dialectes celtiques parlés en Gaule avant et pendant la romanisation

du pays.?*

Delamarre (2003, p. 8) décrit le gaulois comme une langue « fragmentaire » (al. Triimmersprache) de
par ses attestations éparpillées entre inscriptions d’occasionnelles gloses, et dans la toponymie et dans
lanthroponymie. Les sources du gaulois sont notamment disponibles dans les Recueil des Inscriptions
Gauloises (RIG) et il existe maintenant plusieurs volumes de qualité sur les anthroponymes gaulois
en plus de l'excellent Dictionnaire de la langue gauloise de Delamarre (2003). Dottin (1920) La langue

gauloise 'ancien manuel de référence est maintenant remplacé par Lambert (1994) La langue gauloise.

Vendryes (1925) écrit que « [d]epuis le moment ou le latin a commencé a étre employé en Gaule il y
a eu de bilingues parmi les Gaulois » (p. 269) et que ce bilinguisme latino-gaulois « a duré plusieurs
siecles » (p. 270), pendant lesquels la part du gaulois s’est réduit de plus en plus jusqu’a l'extinction.
Selon Beck et Chew (1989), « le latin était probablement assez largement compris d’'une bonne partie
de la population des le I si¢cle av. J.-C. » (p. 28), bien qu’hormis la Provence ou la romanisation a
commencé plus tot, cela nous parait trop tot et trop rapide pour un apprentissage du latin ; la
latinisation a d passer en premier par les familles élites en tant qu’ascenseur social dans

'administration romaine.?*

Par son héritage indo-européen et potentiellement italo-celtique a une date peu reculée®®, la

transposition d’expressions gauloises en langues latines devait se faire avec suffisamment de facilité,
assurant 'apprentissage du latin en Gaule (cf. Vendryes, 1925, p. 270). Un apprentissage peut-étre
plus facile qu’en Afrique du nord ou les langues berberes et puniques différaient fortement du latin

dans leur structure, ce qui a laissé place a 'hypothese de Renanselon selon laquelle « le frangais n’était

240 7uk (a paraitre) : « Cest la conquéte romaine de la gaule sous César en 58 av. J.-C. qui épuisa la force celtique.
Lorsqu'il arriva, la région au sud du Rhin tomba sous contrble romain tandis que ces régions au nord du Rhin,
marécageuses et inondées par la mer restérent dans le barbaricum [ol on trouve] un grand ensemble culturel germanique
au début du premier millénaire ».

241 Delamarre (2003, p. 8) donne l'exemple de la distinction entre un morphéme -bi- de linstrumental qui contraste avec
-bo- du datif, les deux fusionnés sous la forme dat-abl du latin ou comme le dat. du grec ancien. Voir aussi Schmidt
(1996) pour une étude plus détaillée des archaismes indo-européens. Pour la place du gaulois dans la famille celtique,
voir Eska (2017).

242 Pour un survol de la langue gauloise et sa place dans les études philologiques, voir Mullen et Ruiz Durasse (2020).
Lorigine du celtique est encore débattue, le volume édité de Koch et Cunliff (2016) aborde habilement les questions
archéologiques, génétiques et linguistiques posant des bases stables pour une période potentielle de celtisation ancienne
dans I'Europe occidentale.

243 Augustin (Cité de Dieu 19,7) : « at enim opera data est ut imperiosa civitas non solum iugum, verum etiam linguam
suam domitis gentibus per pacem societas inponeret », ‘que la ville impériale (Rome) sest chargée non seulement
d'imposer son joug sur les peuples domptés pour la paix, mais la société (impose) aussi sa langue.

244 Thypothése d'une période partagée italo-celtique repose sur un nombre d'innovations communes. Voir Meillet ou plus
récemment Schrijver (2016) qui propose onze changements phonologiques qui ne sont partagés que par les familles
celtiques et italiques.
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que du latin prononcé a la gauloise » (cité dans Vendryes 1924, p. 273) dont on peut citer

l'affaiblissement de la séquence /kt/ — /¢t/ — /jt/ comme un exemple d’excellence (§ 1.7.2).

A la fin du XIX¢ siecle, la survivance du gaulois a la suite de la conquéte romaine était niée par un
grand nombre de chercheurs y compris Gaston Paris (1881). Cependant, Dottin (1924) voyait un
« latin imprégné d’influences gauloises » (p. 73) ; les graffiti de la Graufeseneque et d’autres sources
supportent la survivance du gaulois, au moins jusqu'au IVe siecle. Pope (1952) accepte la survie du
gaulois jusqu’au III° siecle ap. J.-C, lorsque Ulpien écrit explicitement qu’avec le latin et le grec, le
fideicommis, le legue d’un bien®*®, pouvait étre rédigé dans les langues provinciales puniques ou

gauloise :

Fideicommissa quocumgque sermone relinqui possunt non solum Latina vel Graeca

sed etiam Punica vel Gallicana vel alterius cuiuscumque gentis
(Ulpien, Digesta 31.11)

‘Les légues de biens peuvent étre livré non seulement en latin ou en grec,

mais aussi en punique ou en gaulois ou dans quelconque autre langue du

peuple’
Vendryes (1925) et Pope (1934) acceptent la remarque de Jérome au IV©siécle que les Galates de
I'Anatolie parlaient une langue semblable a celles de Trévires, voire le celtique. Lambert (2003, p.
10) considére comme « contestable » cette remarque sous prétexte qu'il est possible que Jéréme ne
faisait que citer Varron ou d’autres auteurs anciens. Pope (1934) comme Loth (1883, p. 84) sont
quand méme de l'avis que la langue gauloise navait pas pu survivre bien au-dela du V¢ siecle. 2%

Unum est, quod inferimus et promissum in exordio reddimus, Galatas excepto

sermone Graeco,quo omnis oriens loquitur, propriam linguam eandem paene

habere quam Treviros

(Jérome Commentariorum in Epistolam ad Galatas, livre 3; . 429-430)

‘Le point principal que nous apportons, et que nous avons remarqué
depuis le début est que les Galates, hormis la langue grecque que parlent
tous dans l’orient, ont aussi leur propre langue qui est presque la méme

que chez les Trévires’

Nous savons qu’a la CIVITAS TREVERORUM— Tréves se trouvait la préfecture impériale de toutes les
provinces occidentales a partir de 318, et qu’elle restait d'une importance administrative jusqu’en 407
lorsque la préfecture fut relocalisée @ ARLATE-Arles. Dans cette période, la latinisation de la ville et
du territoire s’est sans doute renforcée, mais si on parle bien encore de la langue gauloise dans un
grand centre gallo-romain du IV* siecle, 'on doit présager la survie de la langue bien plus tardivement

dans les campagnes et les montagnes reculées de 'administration romaine.

245 \/oir Daremberg et Saglio (1873, p. 1113) pour le fidei commissum qui concerne la transmission des biens.
246 Pope (1952) : « ... in the rural districts the use of celtic lingered on, but by the fifth century it appears to have dies
out completely, even in the remote country districts » (p. 1, n.).
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Sulpice Sévere (363- 1 ¢.410-429), contemporain de Jérdme et né en Aquitaine, mentionne aussi que

le gaulois et le celtique étaient parlés au début du V¢ siecle?’ ;

Tu vero, inquit Postumianus, vel Celtice, aut, si mavis, Gallice, loquere,

dummodo iam Martinum loquaris.

Sulpicius Severus (Gallus ou Dialogues 1.27,4)

‘Dis donc Postumien ! Parle en celtique, ou si tu préféres en gaulois,

pourvu que tu parles de Martin !’

(trad. Fontaine (2006), Sources Chrétiennes)

Si 'on peut admettre différents accents, les conclusions de cette thése, et de la linguistique
comparative romane, sont celles d’'une évolution commune ou au moins parallele aux futures langues
romanes assez tardivement. Sulpice Sévére emploie des mots gaulois latinisés tels que zripeccias
‘tabourets, trépieds’ (Dial. 2.1.1; cf. Fontaine 1993, p. 30), attestant que c’était le mot habituel chez
les Gallo-romains.?*® Meissner (2010) accepte la fiabilité de cette attestation, notamment en la
combinant avec des preuves épigraphiques de la continuité de I'anthroponymie gauloise.?*® Ces
descriptions sont aussi appuyées par des attestations primaires : un vase daté¢ du début du IV* siecle
retrouvé a Séraucourt prés de Bourges porte une inscription gauloise <buscilla sosio legasit in Alixie

magalu> (cf. Dottin, 1920, p. 166) qui se traduit ‘Buscilla plaga ceci pour Magalos a Alisia’.

Kerkhof (2018, p. 47-48) a relevé différents indices qui suggerent la survie tardive du gaulois au
moins jusquau V°© siecle, y compris des incantations gauloises du de medicamentis de Marcellus de
Bordeaux rédigé au V© siécle, des phrases gauloises dans les gloses d’Endlicher, de nominibus

Gallicis®™®. Van Doorn (2016) présente une belle sélection d’extraits en celtique :

247 Ce dialogue a été composeé vers 404. De Coulanges (1891) avait argumenté que le gallice loquere voulait dire ‘parler
latin a la maniére gauloise, mais Babut (1910) a apporté un argument en faveur de la langue gauloise dans son étude du
mot Gorthonicum qui apparait quelques lignes plus haut : « audietis me tamen ut Gurdonicum hominem, nihil cum fuco
aut cothurno loquentem ‘Vous entendrez par ma bouche un homme [...] qui ne dit rien de fardé ni de monté sur la
cothurne...” (traduction de Fontaine (1993, p. 26) qui traduit Gurdonicum comme ‘de Sancerre’ sans s'y justifier. Gortona
est attesté comme toponyme au I° siécle ap. J.-C. Barbut attache au mot Gord- le sens de ‘jardin’ qui serait donc apparenté
au latin HORTUS et au germanique *gardJ les deux du I.E. *g%orté-s/n et qui signifie un enclos rural ou un jardin. Barbut
attache donc le sens de ‘gens ruraux’ a ladjectif Gorthonicum qui serait alors une latinisation d'un adjectif gaulois. Bradley
rattachait le mot a lirlandais Cruithne, une désignation pour les pictes, mais celui-ci remonte a une forme PC *k“ritani
‘Bretagne,, apparenté du gal. Prydein ‘Bretagne’. Evans (1966, p. 30) rattache cet adjectif au gal. werdonnig ‘béte, rustique,
mais remarque que la forme attendue serait *gyrddonig qui nest pas attestée. Il penche enfin en faveur dune étymologie
non indo-européenne.

248 Sulpice Sévere Dialogues 2.1.4 : « sedentem uero Martinum in sella rusticana, ut sunt istae in usibus seruulorum,
quas nos rustici Galli tripeccias, uos scholastici, aut certe tu qui de Graecia uenis, tripodas nuncupatis ».

249 Dautres chercheurs comme Schmidt (1983), ne croyant pas a la survivance du Gaulois, ont présumé que ce
commentaire devait étre la reprise d'une opinion exprimée dans une ceuvre plus ancienne du lI® siecle lorsque le gaulois
était encore courant. Pour Meissner (2009), mais voir aussi Kramer (1974), l'attestation de <Artula> (CIL XIII, 3909) issue
du gaul. *artola ‘petite ourse’ (cf. Delamarre (2003) artos ‘ourse’) comme mere d'une certaine Ursula ‘petite ourse’ témoigne
encore de la vivacité de la langue Gauloise. Nous avons trouvé plein dautres anthroponymes gaulois, méme dans les
documents carolingiens.

250 \foir Blom (2011) pour une édition critique moderne avec commentaire linguistique, de méme que la présentation de
la codicologie et des études précédentes. La survie du Gaulois jusquau IX® siecle nous semble trés improbable. Ces gloses
traduisent tout de méme certains lemmes gaulois, ex. Trinante comme fres valles ‘trois vals, prenne comme arborem
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figure 10 : extraits contenant du gaulois tardif

Gaulois Traduction Source
in mon derco marcos axat ison ‘ce qui est dans mon ceil, que Marcellus de Bordeaux,
Marcos le sorte’ De Medicamentis,,

cf. Lambert (1994, p. 178)

in voce Gallica : nate, nate, mentobe  ‘en langue gauloise : fils, fils souviens toi de  Constantinus, Vita

to diuo, hoc est, memorare di tui ton Dieu, Cest-a-dire souviens toi de ton ~ symphoriani,
Dieu cf. Meyer (1901)
trinante [i.e.] tres valles ‘trois vallées’ Gloses d’Endlicher,
cf. Lambert (2003)
prenne [i.e.] arborem grandem ‘grand arbre’ Gloses d’Endlicher,
cf. Lambert (2003)

La datation du De nominibus Gallicis est compliquée car le manuscrit date du IX° siecle, et pourtant
son contenu suggere une rédaction au V¢ siécle puisque nous trouvons notamment l'intégration de la
Notitia Galliarum, qui est une liste des provinces romaines de la Gaule et de ses villes au début du

Ve siécle.

Pour Bonnet (1890), « il est probable que la langue celtique n’était pas éteinte en Gaule ; les Arvernes
en particulier furent longtemps ménagés par les Romains » (p. 23-24). Dans sa correspondance,
Sidoine Apollinaire dit explicitement que de son temps, la noblesse auvergnate aurait enfin adopté
I'usage du latin ; on doit plutét comprendre que ce passage implique que cest seulement a ce
moment-1a, une génération avant Grégoire, que la noblesse gauloise aurait arrété de parler gaulois en
plus du latin langue d’état.

« mitto istic ob gratiam pueritiae tuae undique gentium confluxisse studia

litterarum tuaeque personae quandam debitum quod sermonis celtici

squamam depositura nobilitias nunc oratio stilo nunc etiam camenalibus

modis imbuebatur »
Sidoine Apollinaire, Correspondances, 3.3.

‘émets le suivant, que grice i votre enfance on vit confluer ici le
peuple pour I’étude des lettres, que les personnes te doivent, que la
noblesse n’a abandonné que la rudesse de la langue celtique pour le

style oratoire et le mode poétique’
y P q

Meissner (2010) présente des arguments linguistiques pour la survie du gaulois datés d’aussi tard que
le VI* siécle, notamment une pierre tombale (CIL XIII 3909) qui contient les deux noms Artula
gaulois pour ‘petite ourse’ qui pose une pierre pour sa fille décédée Ursula, mot latin pour ‘petite

ourse’ et qui démontre la conversion linguistique en action.”" Venance Fortunat et Grégoire de Tours

grandem ‘grand arbre, etc. Les gloses se trouvent dans le manuscrit 89 de la bibliothéque nationale autrichienne
(Osterreichische National Bibliothek MS 89) & Vienne.

251 | a survie du gaulois jusquau VI® sigcle est aussi défendue par Varvaro (1968, p. 97). Weisgerber (1935) avait noté
quArtola et Ursula sont des traductions.
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donnent aussi quelques exemples de vocabulaire gaulois, par exemple le temple nommé Uasso galate
(DLH 1.31)%? et Venance Fortunat reconnait le sens du gaulois Uernemetis (< *ucper nemete) ‘le

sanctuaire supérieur’ comme fanum ingens ‘grand sanctuaire’ en latin (cf. Kerkhof 2018, p. 49).

Comme Kerkhof (2018), nous pensons que le gaulois aurait survécu assez tardivement dans les
campagnes, surtout dans les régions montagneuses.”®® Au contraire de I'Afrique ou des iles
britanniques ou les langues autochtones ont survécu malgré la romanisation, nous devons
probablement attribuer un réle a la christianisation importante entre les IV¢ et VIII® si¢cles en Gaule,
une transformation culturelle qui était aussi dépendante de I'évangélisation en langue latine.?*
Hubschmied (1938) proposait la survivance du gaulois au moins jusquau V¢ siecle, car en Suisse
larrivée des Alamans a causé un renouveau de la toponymie, et des noms ayant porté un toponyme
gaulois ont vu le sens de ces noms traduit en allemand, ex. Pennelocos («<— PC *penne + *lok"os) ‘téte
du lac’ attesté dans I'Itineratium Antonii du Ille siécle, refait surface dans le latin médiéval, comme le
Caput laci ‘la téte du lac’, et dans I'allemand du Moyen Age comme le Hauptsee ‘de lac de la téte’. De
la méme maniére, nous trouvons un mot suisse allemand Tobwelde << gaul. *duba ‘noir’ + waldi
‘foréts’ attesté dans un diplome du XIII¢ siecle comme <silvas nigras> ‘foréts noires’, étant donné que
le mot suisse témoigne de la deuxiéme mutation consonantique, il devait faire partie de la langue au

moment ol ce changement linguistique a eu lieu, vers le VI¢ siécle selon certains.?®

Etant donné Papparition de mots d’origine gauloise dans des manuscrits du Moyen Age et leur
traduction vers les latin et le germanique, Hubschmied (1938) estimait voir la survie du gaulois
jusqu'au XTI° siécle, une position qui lui semblait raisonnable aux vues de la survie du gotique de
Crimée qui était encore parlé du XVII® au XVIII® siécle.”®® Cette chronologie est tout de méme
critiquée par Weisgerber (1969, p. 167), Zinsli (1975), et Grzega (2011). Une version plus modeste
de I'hypothese de la survie du gaulois admet que la langue aurait survécu au cours des V* et VI® siecles,
au moment de la colonisation alémanique, hypothese appuyée par différents chercheurs y compris
Sofer (1941), Fleuriot (1978, p. 77) et Schmitt (1997, p. 816). Or, la quantité de survivances gauloises
attestées dans le FEW (Franzozisches etymologisches Worterbuch) pour les parlers des Alpes suggere
une survie tardive du gaulois. Schmitt (1997) souligne la fréquence de mots gaulois portant sur

Pagriculture, la flore et la faune. En effet, le substrat gaulois s’entend encore dans le frangais moderne

252 Clest un nom qui apparait aussi dans une inscription de Bitburg <deo mercu Vasso Caleti>, qui est une épithéte pour
le dieu Mars.

253 \lendryes (1925, p. 276) cite le Morvan et les vallées des Alpes comme des endroits propices 4 la rétention tardive du
gaulois. Clest aussi le cas dans le Sud-Est, la Savoie et la suisse romande. Voir aussi Thurneysen (1884) pour la part du
lexique d'origine celtique repéré dans le REW.

254 \lendryes (1925, p. 270) voit en effet une association entre la survivance du paganisme et la langue gauloise, comme
un lien entre la latinisation et la christianisation.

255 Dautres exemples incluent les noms Inderfappen du gaul. *inder lokw, traduits en latin comme <inter lacos>. La
municipalité d'Unterseen le lac inférieur, prés de Interlaken est ainsi nommée dans une charte de 1239, et en 1528, l'on
parle du Interlappischer Krieg, quand Unterseen /Inderlappen se dresse avec la ville de Berne qui avait introduit la Réforme
contre le monastere de Interlaken (cf. Dubler (2002, s. v. Interlaken dans Jorio (2002), Dictionnaire historique de la Suisse).
256 | ¢ lien entre le gotique de Crimée et la langue gotique de Wulfila ou encore la langue des Visigoths et des Ostrogoths
est problématique, le gotique de Crimée préservant des traits archaiques du PG qui sont déja distincts dans le gotique de
Waulfila. Ce qui est certain, cest que la langue est une forme de germanique nayant pas subi la deuxiéme mutation
consonantique. Voir Stearns (1973) pour une analyse de la situation linguistique et ethnographique.
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dans des mots tels qu'arpent, baume, combe, ouche, marchais, trou mais avant tout dans la toponymie
de la France moderne. Une étude de Miiller (1982) a constaté une survie trés dense d’étymons gaulois
dans le Jura et dans les Alpes suisses, de méme que dans le Massif central, en Auvergne, en Rouergue

et dans le nord du Languedoc.
On pourrait attribuer au gaulois :

s La lénition des consonnes intervocaliques (cf. Martinet, 1952)

S La lénition des consonnes en coda interne (Bourciez, 1930, § 133 notes que «cl, gl
(probablement pas une étape y/, yl) qui s'est produite en Gaule pendant la période romane
primitive » (p. 179). Nous trouvons un phénomeéne comparable dans les inscriptions
gauloises, cf. Lambert (1994, p. 44)

Les voyelles arrondies antérieures (cf. Bourciez, 1930, § 79)

¥

s La régularisation d’'un nominatif pluriel féminin en -as (Arbois de Jubainville 1872, p. 33 ;
Vendryes 1925, p. 274)%'

s L’emploi d’'un systéme vigésimal de décompte (cf. Vendryes 1925, p. 274)%®

Un certain nombre de changements dans les inscriptions tardives et phénomeénes attestés
sporadiquement en ancien frangais suggerent aussi que le gaulois était parlé assez tardivement et que
certains mots auraient été transmis par cette population tardivement celtophone. Ces changements,
discutés par différents linguistes celtologues, sont des phénomenes repérés par Kerkhof (2018, § 1.15)

et reproduits ici :

S gaul. */sr/ — gaul. tard. /fr/, ex. PC. srogna ‘nez’ — gaul. tard. *frogna >> afr. frogne ‘nez’.
Cf. Meid (1960), Fleuriot (1974), Schrijver (1995, p. 441)

s gaul. */m/ — gaul. tard. /v/, ex. gaul. *mezgo ‘le petit lait, le megue, an. whey’ — gaul. tard.
uezgo >> begot dans les dialecte centrales (FEW 6.2.43), mais afr. mesgue, fr. mégue Cf.
Fleuriot (1974), Schrijver (1995, p. 463), Billy (1998) et Evans (1967)

se gaul. *ur — gaul. tard. /br/, Cf. Fleuriot (1978, p. 81)

S gaul. *nn — gaul. tard. /nd/, ex. gaul. arepennis — gaul. tard. *arependis >> lat. méd.

*arripendium — afr. arpent (FEW 25.180).

D’autres chercheurs comme Fleuriot (1978) et Falchun (1951) et plus récemment Cassard (1998)
Gvozdanovic (2009) ont argumenté la survie du gaulois en Armorique au moment de larrivée des
celtes brittoniques.”® Ici il n’est pas question de trancher sur la survie tardive du gaulois en Gaule,
mais les traces suggerent en effet que des populations parlant gaulois se trouvaient encore en Gaule
au début de la période mérovingienne. Nous guidons le lecteur vers I'excellente discussion sur le

gaulois tardif dans Kerkhof (2018). Dans tous les cas, un changement impressionnant

257 Arbois de Jubainville (1872) : « Cest par le gaulois que je crois devoir expliquer le nominatif pluriel en -as de la
premiere déclinaison dans les monuments latins de la Gaule a 'époque mérovingienne » (p. 33). Diez (1836, v. 2, p.36),
Bartsch (1866, p. 479) avaient auparavant remarqué la présence de ces formes dans le latin mérovingien.

28 En réalité Ion doit attacher ce systéme au basque-ibére qui aurait affecté la langue celtique.

259 || nous semble toutefois que la majorité de la communauté celticiste saccorde plutdt avec Jackson (1967), estimant
que le breton est strictement une langue issue du brittonique insulaire, apporté par les migrants du Ve siécle.
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d’anthroponymie a eu lieu au cours du VII® siécle (cf. Pitz et Stein, 2008) et I'ensemble des
populations gauloises ou gallo-romanes ont commencé a vouloir s’afficher comme des Francs a cause

du prestige social que ce titre leur attribuait.

1.7..2  L’adstrat francique

Le francique ou vieux francique est le terme qu’on attribue a la langue ancestrale des Francs « saliens »
et des rois mérovingiens. S'il est vrai que le terme francique est aussi employé aujourd’hui pour
différents dialectes du moyen allemand nayant pas subi lentiéreté de la deuxieme mutation
consonantique, 'emploi du terme francique dans cette thése fait spécifiquement référence au
bas-germanique employé dans le nord de la Gaule entre I'TVe et le IX* siecle ap. J.-C. En traitant du
francique en Gaule, I'on trouve habituellement des références au « superstrat germanique », mais le
terme superstrat implique une dominance sociolinguistique d’une langue sur une autre, alors que
dans la période mérovingienne, il est évident que le germanique était une langue des colons plutét
qu’une langue de prestige social.?®® Au mieux, l'on peut parler d’un superstrat éphémére au début de
la période carolingienne (cf. Kerkhof 2018), mais pour la période mérovingienne il est plus approprié
d’imaginer le francique comme une langue voisine en contact, un adstrat ; le latin préservant tout
son prestige et son emploi dans le monde social notamment dans les royaumes de la Neustrie, de la

Bourgogne, de la Provence ou de 'Aquitaine ou le latin était bien implanté.?®*

Comme seule langue de culture, avec peut-étre 'usage du grec dans certaines spheres, le latin restait
la langue non seulement des échanges du quotidien, mais aussi la langue religieuse et celle de
ladministration. Certes, dans les villes du Rhin, le francique avait un statut privilégié, et dans ces
zones ou le latin état destiné a disparaitre (Romania Submersa) on peut parler de superstrat, mais
ailleurs I'importance du germanique est relativement minime, malgré la thése d'une germanisation

importante a la Von Wartburg (1950).2%

Au début de la période mérovingienne, 'on ne sait pas vraiment si les langues germaniques avaient
chacune développé leur propre identité locale. Certes, le gotique existait en tant que langue de la
famille orientale (estique) et l'on peut imaginer que les langues nordiques (scandinaves) se
développaient aussi de leur c6té, mais sur le continent, les preuves manquent pour distinguer bas et
haut germaniques avant la moiti¢ du VIII® siécle.?®® Selon une théorie récente de Schrijver (2011,
2013), le vieux haut allemand (vha) serait né de l'acquisition du bas germanique par les locuteurs

romanophones des villes gallo-romaines le long du Rhin, comme Cologne, Xanten, Mayence, Bonne,

260 lidentification du francique comme langue de superstrat est surtout basée sur le statut légal des Francs qui dans la loi
salique ont une valeur supérieure aux romains ; le wergeld pour une personne franque est bien plus cher que pour un
romain.

261 Pour Huber et van Reenen-Stein (1988, p. 99), le caractére du wallon sexpliquerait par un plus fort contact avec le
superstrat germanique. Kerkhof (2018) maintient une position semblable.

262 | a langue germanique était aussi présente en Espagne sous sa forme visigothique et en ltalie sous la forme
ostrogothique et ensuite lombarde. Voir Castellani (2000, p. 29-45, 67-92) pour les emprunts germaniques en italien.
Gamillscheg (1936) comptait une soixantaine de mots empruntés sous les Ostrogoths.

263 Scherer date le début de la période haut-allemande a la moitié du VIII® sigcle avec Fapparition de gloses bilingues
germano-latines, bien que certains linguistes comme Hutterer (1975, p. 307) datent la deuxiéme mutation consonantique,
son élément fondateur, au VI® siécle.
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etc., ce qui implique que ce germanique qu'ils cherchaient a apprendre était autre chose que de

I'allemand : il sagissait clairement du francique, voire de ‘la langue des Francs’.?%

L’étude des différentes sources comme la loi salique, les inscriptions runiques, les anthroponymes
germaniques, etc. suggere que la langue francique était une forme de bas-germanique peu différenciée
de ce que I'on reconstruit comme le proto-germanique.®® Sur le plan consonantique, la langue
ressemble au vieil anglais beaucoup mieux attesté et sur le plan vocalique, le francique semble avoir
un vocalisme beaucoup plus conservateur, bien que l'on puisse probablement admettre, au moins
pour les Francs saliens, que leur langue était de type ingvaeonique, participant a I'antériorisation du
*/a/ germanique vers */x/ et a louverture du */&/ proto-germanique vers */2/.”®® Les trouvailles

runiques et les gloses malbergiques suggérent la présence de phonemes typiquement germaniques

comme les fricatives */f/, */p/*®" et */y/.

Vers le milieu du VI siecle, Venance Fortunat chantait les louanges de I'élégance du roi Charibert :
« comme votre ¢légance fleurit en langue latine, combien dois-tu étre plus habile encore en ta propre
langue », lui dit-il (cf. Bonnet 1890, p. 27), ce qui démontre l'emploi régulier de la langue franque
au cours du VI siecle.
« Cum sis progenitus clara de gente Sigamber,

floret in eloquio lingua latina tuo :

qualis es in propria docto sermone loquella,

qui nos Romanos vincis in eloquio ? »

(Venance Fortunat, Carmina 6.2.97-100)

Le francais a hérité une partie de son vocabulaire de la langue francique et selon Mitterand (1965, p.

18), trente-cinq des mots les plus fréquents du frangais moderne seraient d’origine germanique.?®®

264 On voit lactivation de la deuxiéme mutation également dans [ltalie lombarde ou dans un premier temps la langue
germanique, parfois catégorisée comme une langue ostique, finit par étre affectée par la deuxieme mutation consonantique
a partir du VII® siecle sur les bases des graphies dans Iédit de Rothaire, notamment le Codex Sangallensis 730 .

265 Pour la morphologie, cf. Arbois de Jubainville (1870), Kroonen (2011), pour la phonologie Kyes (1964, 1967), pour le
lexique et les emprunts vers le frangais, Kyes (1983) et Wells (1972) pour lanthroponymie. Plusieurs inscriptions
concernent aussi l'espace francique, notamment l'inscription de Bergakker (cf. Looijenga, 1999; Mees, 2002, etc.).

266 Kerkhof (2018, p. 31) adopte la position traditionnelle que le francique est une langue germanique continentale (voir
non-ingvaeonique) car le néerlandais moderne n'est pas une langue ingvaeonique. Schrijver (2013, chap. 4) a démontré
que les régions cotieres des Pays-Bas témoignent de traces d'une langue que Schrijver (2013, p. 135) appelle Coastal
Dutch et qui serait essentiellement une forme de proto-frison. Sachant que les Francs saliens sont supposés étre venus
de la région du lac Flevo (flevo lacus chez Pomponius Mela), Viie en néerlandais moderne, qui correspond au Zuiderzee
moderne, nous avons raison de penser que les ancétres des Mérovingiens parlaient une langue ingvaeonique. Cela est
dautant plus probable compte tenu du mythe fondateur concernant le monstre mythique de la mer raconté par Frédégaire
(Chronique, 3.9) « Fertur, super litore maris aestatis tempore Chlodeo cum uxore resedens, meridiae uxor ad mare
labandum vadens, bistea Neptuni Quinotauri similis eam adpetisset ». En revanche, lorigine des Francs ripuaires en face
de Cologne leur attribuerait bien un dialecte de type continental, et il semble que cest ce dialecte qui a fini par remplacer
le francique cotier dans les Pays-Bas, mis a part la Frise (cf. Schrijver, 2013).

267 Nous employons le signe germanisant /p/ dit thorn pour la fricative interdentale sourde ot 'API emploie plutot le /6/
theta. La contrepartie voisée /0/ eth est partagée par les deux systémes.

268 Morris Swadesh, dans les années 40 et 50, a composé des listes de vocabulaire primaire qui ne change que peu entre
les générations, et nous savons que toute modification de cette liste est dune grande importance pour la langue. En
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Nous trouvons aussi une quantité importante de concepts importés du monde germanique. Ainsi, on
trouve déja chez Grégoire de Tours des termes comme scramasaxos (DLH 4.51, p. 188, 1.12) ‘des
haches de guerres’, bacchinon (DLH 9.28, p. 446, 1.16) ‘des bassins’.”®® Diez (1836, p. 57) était de

l'avis que 'usage du francique aurait persisté jusqu’a la fin du IX® siecle en Gaule. Cet avis est appuyé

par 'étude du « Pariser Gespriche » (cf. Haubrichs et Pfister, 1989; Haubrichs, 2009) qui suggere
fortement que I'emploi du germanique était encore d’'usage dans I'est de la Gaule, au moins parmi
certaines classes. La langue germanique des gloses germaniques ne correspond 4 aucun autre dialecte
connu du germanique, ce qui suggere que la langue est celle des Francs occidentaux, voire des Francs
de la Gaule. Kerkhof (2018, p. 34-36) offre une bonne variété d’exemples en faveur d’'un usage du
francique assez tardif, bien qu’il semblerait que les rois mérovingiens ont probablement été romanisés
peut-étre méme avant la fin du VII® siecle. Dans tous les cas, il est clair pour Bonnet (1890, p. 28)
que les chefs francs parlaient aussi le latin (voire le gallo-roman) et que cest dans cette langue que

les populations franque et gallo-romane communiquaient.
1.7.2 Le gallo-roman comme objet d’étude

Si nous avons déja employé le terme latin mérovingien pour le code écrit en Gaule entre le début du
VI¢ et la moitié du VIII® siecle, on trouve aussi dans la littérature le terme gallo-roman que Pope
décrit comme la langue de « la période entre la fin du Ve siécle et le milieu du IX® siécle »2”° et qui
débouche sur la période du tres ancien francais (an. Early Old French). Employé dans ce sens, le
terme gallo-roman est préférable au terme latin vulgaire, car ce dernier est ambigu
chronologiquement et peut autant faire référence au latin des graffitis a Pompéi qu’a la langue de
Dagobert I. Le terme gallo-roman évite cette ambiguité et nous permet d’identifier les aspects de la
langue interne (I-language (cf. Isac et Reiss, 2008)) en opposition avec la langue externe dont

Iexpression partielle est la forme visuelle latin mérovingien.

Le terme gallo-roman est employé de maniere typologique par les auteurs de la GGHF (cf. Siouffi
(2020b) pour distinguer les différents dialectes romans des cette période (gallo-roman, hispano-
roman, italo-roman, etc.) et dans un sens phylogénique pour regrouper, encore aujourd’hui,une
variété de langues et dialectes parlés sur 'ancienne Gaule et dont les principales divisions sont entre

la langue d’oil, d’oc et le francoprovengal, chacune partageant un certain nombre de structures et

revanche, langlais, bien que plus de la moitié de son lexique soit empruntée aux langues romanes, conserve des sources
germaniques pour les 100 mots les plus souvent empruntés. lemprunt important du lexique germanique fait lunanimité
chez les linguistes y compris Nyrop (1904), Frings et von Wartburg (1937), Stimm (1968) Wolf et Hupka (1981), Walter
(1994), Picache et Marchello-Nizia (1998), Hélix (2011), etc.

269 |'8tude lexicale des emprunts se trouve chez Green (2000) et pour la Gaule plus spécifiquement, chez Guinet (1982).
Delamarre (2019) offre une bonne introduction aux origines germaniques (mais aussi latines et grecques) du lexique
frangais.

270 Pope (1952) : « Gallo-Roman, the period extending from the end of the fifth century to the middle of the ninth, i.e. to
the appearance of the written vernacular in the Strasbourg Oaths of 842 » (p. 9). On trouve aussi le terme « galloroman »
chez Einhorn (1974, p. 1) pour la langue du Ve au IX® siécle qui débouche sur le Early Old French ‘le trés ancien frangais’
vers la moitié du IX® siécle.
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d’évolutions paralléles.’”t On ne prétend pas qu'il y ait eu des différenciations majeures entre ces
variétés au V° siecle, ce qui permet I'emploi du terme «gallo-roman» pour regrouper tous les latins
parlés en Gaule, qui est a cet effet une appellation utile pour parler de 'ancétre commun de I'ensemble

des langues issues du latin de la Gaule.?"

La chute de 'Empire romain a restauré un contexte géopolitique qui avait été évacué par Rome, celui
de Tisolation partielle des différents royaumes et régions.?’® Tandis que I'Empire a globalement eu
un effet centralisateur sur plus de cinq siécles”, avec la dissolution de ’hégémonie romaine et une
recentralisation sur la politique et 'économie locale, la langue locale s’est trouvée dans une position
favorable pour acquérir et assumer son caractére local. La disparition des écoles antiques au début du
VI¢ siécle aurait aussi poussé I'apprentissage de la langue écrite vers la sphere privée des grandes
familles (cf. Riché, 1999). Nous acceptons ainsi l'emploi du terme « gallo-roman », comme le fait
Pope (1952), pour la langue parlée en Gaule entre la fin du Vesiecle et celle des Serments de Strasbourg
en 842. Clest cet état de langue, visible dans le latin écrit et héraut de la langue francaise ancienne,

que nous étudierons dans les chapitres subséquents

271 Sj on se référe en plus aux conclusions de Clifford Leonard (1964), un nombre de traits partagés entre le gallo-roman
et le rhéto-roman : la longueur vocalique phonémigue, les consonnes syllabiques post-toniques, le /&/ antérieure, une
série de voyelles antérieures arrondies, suggerent que ces deux familles romanes remontent a un héritage (sensiblement
celtique) avant I'époque chrétienne.

272 Pope (1952) nexplicite pas le sens quielle attribue au terme gallo-roman. Elle écrit : « [...] Celtic predispositions may
count for something in the long series of later Gallo-Roman changes » (p. 6), suggérant quau départ il sagissait dune
langue romane celticisée. Plus tard, comme nous, elle emploie le terme « gallo-roman » comme périodisation pour la
langue de la Gaule du V® au IX® siécle (p. 9).

273 Rothe (2014) démontre dans le cas des bataves, des trévéres et des ubii de Cologne que l'intégration du monde romain
a été un élément clef pour leur propre auto-identification, sans perdre toutefois lensemble de leur particularités culturelles
pré-romanes.

274 I'on fait abstraction des différentes périodes de séparation et de réintégration de 'Empire. Nous pensons notamment a
’Empire des Gaules de 260 a 274, lorsque Postume, gouverneur de la Germanie, se rebella pour soccuper seul de la
défense de la région. Cette autonomie de la noblesse gallo-romane a pris fin en 274 lorsque l'empereur Aurélien a battu
lempereur gallique Tetricius & CAtaLauNIS-Chalons-en-Champagne. Voir Drinkwater (1987), qui démontre que lobjectif
principal d'une Gaule autonome sous Postume et ses trois successeurs était principalement le renforcement de la frontiere
contre les invasions franques et alamanes, nuisibles sur les plans sociaux et économiques. Ces invasions, y compris la
destruction d’AvenTicum-Avenches, sont décrites par Luther (2008).
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CHAPITRE 2

L’ APPROCHE DIACHRONIQUE FORMELLE

| existe aujourd’hui une multitude de cadres de référence et de modeles

théoriques. Etant donné que cette thése lie des données philologiques aux
analyses formelles, il nous a paru important de définir le cadre théorique que
nous adoptons, notamment la phonologie latérale du CV strict et la théorie des
Aéments. Evidemment le lecteur est encouragé a consulter les manuels et
publications cités pour approfondir sa compréhension, mais nous pensons que
les explications et les exemples présentés ici suffiront pour permettre aux données

de révéler tout leur sens, peu importe la formation du lecteur.

2.1 Faire de la diachronie au XXle siecle : de I’étude de la
langue a ’étude du langage

Faire de la linguistique diachronique au XXI¢ siecle, signifie s'inscrire dans une longue tradition
d’intérét pour le langage humain. Au XVIII® siecle étre linguiste consistait a maitriser plusieurs langues
classiques et modernes et c’était précisément le cas de nombreux linguistes de I'époque, dont Sir
William Jones qui est souvent reconnu pour avoir « découvert » le lien de parenté commun entre
plusieurs langues anciennes et modernes de la famille indo-européenne. De cette époque est née la
philologie comparative, rendue possible dans un premier temps par la connaissance de la grammaire

de plusieurs langues, ce qui permettait de les comparer.

En observant les différences entre les langues, deux questions se posent d’emblée : pourquoi les langues
different et quelles sont leurs différences ? Le pourquoi adresse la question de I'évolution des langues
dans le temps et prend le nom de diachronie tandis que la question de quoi au présent prend le nom
de synchronie. Si cette division est déja bien établie chez de Saussure (1916) et marque les origines de
'école structuraliste, dés les années 1970, la frontiére entre les deux commence a se brouiller. Ces
deux approches d’analyse répondent ensemble aux questions qui occupent les typologistes : Quels
phénomenes peuvent ou ne peuvent pas se trouver dans le langage humain ?, les questions qui occupent

tous les phonologues : Quels sont les changements phonologiques possibles et Qu’est-ce qui peut étre
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considéré comme un changement phonologique ? et encore des qui questions occupent les syntacticiens :

Quel ordre de mots est le plus basique et quelle est la relation entre les composants 227

De la tradition structuraliste synchronique est aussi née, du coté diachronique, une volonté d’établir
une théorie du changement linguistique capable d’encadrer les contraintes sur le passage d’un état de
langue a un autre, notamment en reconnaissant quels types de changement sont fréquents et lesquels

276 Qi est tout a fait possible d’étudier la

sont d’une rareté extréme, mais tout de méme possibles.
langue comme systéme clos, nous devons nous accorder avec Meillet (1916) pour dire que « considéré
dans la « diachronie », le fait linguistique est un des fait historique qui ne se comprend qu’au milieu

de faits historiques » (p. 35-36).

Depuis le tournant génératif initié par Chomsky, la linguistique moderne s’est tournée vers des
réponses cognitives, et la langue est parfois devenue une simple source pour étudier le langage, grice
a un nombre croissant de théories et de modélisations. La question pertinente se pose : Comment
faire de la diachronie au XXI"™ siécle ? Diftérents volumes cherchent récemment 4 adresser le parcours
de la phonologie, voir Dresher et Hulst (2022), et de la phonologie historique, voir Honeybone et
Salmons (2015). Dans ce chapitre nous tentons de répondre a cette question, en retragant les acquis
de lorigine de notre discipline pour arriver aux avantages de notre théorie contemporaine prisée, la
phonologie latérale CVCV, une théorie de la phonologie autosegmentale plus générale qui permet

des représentations plus riches des structures phonologiques.

2.1.1  Courants disciplinaires
2.1l La philologie classique et comparative

La linguistique moderne trouve ses origines dans la philologie positiviste du XIX¢ siecle et qui était
elle-méme issue de la philosophie et des études classiques, car au XVI° siecle les intéréts humanistes
pour 'Antiquité pouvaient tous s’inclure sous la dénomination de la philologie. La philologie ‘'amour
des mots’, des racines grecques IAdG Tami’ et AL ‘les mots’, est I'étude d'une langue et de sa
littérature par les documents écrits et consiste, entre autres, en un rétablissement original a leur
datation et a leur localisation de textes connus dans une diversité de sources.””’ Ferdinand de
Saussure (1916) décrivait la philologie comme cette science « qui veut avant tout fixer, interpréter,
commenter les textes ; cette premiére étude l'amene a s'occuper aussi de ['histoire littéraire, des
meeurs, des institutions, etc. Partout elle use de sa méthode propre, qui est la critique. Si elle s'occupe
de questions linguistiques, c'est surtout pour comparer des textes de différentes époques, déterminer
la langue particuliére a chaque auteur, déchiffrer et expliquer des inscriptions rédigées dans une

langue archaique ou obscure » (p. 13-14). Cette philologie était positiviste dans le sens ou elle

275 Greenberg (1979) présente lorigine de cette division de méme que le renversement entre capacités descriptives et
explicatives réclamées par chacun. Déja a la fin des années 1970, I'on observe un rapprochement des deux approches.
276 Dans la forme forte, une théorie serait capable de prédire évolution future d'une langue (cf. GGHF 2020, premiére
partie, p. 15-16)

277 Selon Martinet (1987) la philologie aurait une existence plus ancienne encore « née a Alexandrie, dun effort de
compréhension et de reconstitution des textes homériques, mais elle sest poursuivie a travers les siécles et jusqua nos
jours pour assurer une compréhension toujours plus raffinée de ce qui nous reste des écrits de lAntiquité » (p. 5).



L’approche diachronique formelle| 2.1

cherchait a décrire les relations entre différentes entités, mais non pas a expliquer le pourquoi du
comment elles en sont arrivées la. Elle s'inscrivait dans le courant intellectuel positiviste promu par
Auguste Comte (1830-1842) dans son Cours de philosophie positive. De cette époque, Karl Lachmann
ressort par sa méthode d’édition de textes et pour la classification des manuscrits.?’® En France,
Gaston Paris (1839-1851) était un des principaux pratiquants de ces principes de la critique textuelle
(cf. Duval, 2018).

La linguistique comparative est aussi née dans la philologie, notamment avec la publication du Uber

das Conjugationssystem der Sanskritsprache de Franz Bopp (1816)°"

et, quelques années plus tard, de
la description de la mutation consonantique germanique de Jacob Grimm (1822). La naissance de
cette grammaire comparée annongait 'avenement d’une nouvelle période dans les sciences du langage
avec la prise de conscience du sanskrit au XVIII® siecle et la découverte de lois historiques gouvernant
la différenciation des langues. Cest dans ce sens que Lightfoot (2000) déclare que « la linguistique
a commencé en tant que science historique »**° (p. 82). Pour le néogrammairien Hermann Paul, la
linguistique historique était une linguistique descriptive car a la différence des langues vivantes en
mutation constante, une langue historique était figée et pouvait donc s’étudier en tant qu'objet. A
partir de la deuxi¢me édition de son Prinzipien der Sprachgeschichte, Paul (1886, p. 20), argumenta

que Papproche historique des langues était la seule fondée sur une méthode scientifique saine.?

Ainsi cest au XIX° siecle que sont nées les différentes spécialités : la philologie germanique sous
l'impulsion de Jacob Grimm (1822), la philologie grecque par Ernest Curtius (1880), la celtique par
Johann Kaspar Zeuss (1853), né 1806—11856, et d’autres, représentées plus tardivement en France
par Georges Dottin (1905), né 1863-11928, Joseph Loth (1883) et Arbois de Jubainville, né
1827-11910, la philologie latine déja sous Lachmann (1800) et ensuite Ritschl (1861), la philologie
romane par Friedrich Diez (1836) et Eduard Schwan (1913), né 1858-11893, et continuée en France
par Gaston Paris, né 1839-11903, Paul Meyer (1877), né. 1849-11917, Arséne Darmesteter (1891),
né 1846-11888, et Edouard Bourciez (1889), né 1854-11946,—Cc’est grice 4 ces derniers et leur « socle
néogrammairien ... nourris par une intense discussion dans des revues spécialisées .... dont ... la
quantité fait réver et ... de loin supérieures a ce que la discipline a connu surtout apres la seconde
guerre mondiale » (Ségéral et Scheer 2020, GGHF p. 159) que la phonétique historique du frangais
a vu le jour.?®® Les romanistes avaient un avantage sur les autres philologues comparatistes du fait

que I'état ancestral de la langue, le latin, était bien connu.

Dans les années 1870, un groupe de jeunes philologues allemands associés a 'Université de Leipzig

ont commencé davantage a former leurs idées sur I'évolution des langues et ont pris le nom de

278 \Joir Ziegler (2000) pour la vie et les contributions philologiques et codicologiques de Lachmann.

279 Traduit en d'autres langues, notamment en frangais par Michel Bréal (1885) sous e titre Systéme de la conjugaison du
sanscrit.

280 | jghtfoot (2000) : « ... linguistics began as a historical science ... » (p. 82).

281 Cette affirmation était absente de la premiére édition de Paul (1880) et si elle charactérise sa pensée néogrammairienne,
en pratique Paul se permettait plus diabstraction que ce quon lui concéde habituellement, reconnaissant par exemple
qulune langue historique doit aussi &tre compris comme une moyenne des variables afin dtre étudiable. Koerner (2008)
aborde les contributions de Paul aux sciences du langage ainsi que sa réception depuis.

282 poyr Fhistoriographie de la linguistique romane voir Swiggers (2014).
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Junggramatiker littéralement les ‘jeunes grammairiens’ sur lesquels on reviendra dans la section
2.1.2.2. Ce groupe inclue des membres proéminents tels que Otto Behaghel, Wilhelm Braune, Karl
Brugmann, August Leskien, Hermann Osthoff, Herman Paul et Eduard Sievers. Ils ont argumenté
que l'objet approprié de l'analyse linguistique était I'idiolecte—Ila langue de l'individu, et que les
niveaux d’analyse phonologie, morphologie et syntaxe ¢étaient autonomes. De [l'école des
néogrammairiens est issu le principe fondamental sur lequel est construit 'ensemble de I'entreprise
diachronique jusqu’a nos jours : la régularité du changement.?®® Lorsque la régularité ne semblait
pas tenir, ces linguistes faisaient appel a I'analogie proportionnelle pour expliquer les irrégularités.
Comme l'explique Kiparsky (2015, p. 71), on donne aujourd’hui un réle plus restreint a 'analogie
qui est comprise comme le manquement des apprenants de la langue a acquérir
certaines « complications » ou formes irréguliéres. Alternativement I'analogie peut-étre une

extension d’'une procédure productive, vers une certaine classe de mots vers d’autres.?®*

A cette méme époque on voit en France que les philologues médiévistes tichaient de publier les plus
anciens textes en ancien frangais. La revue Romania, tournée vers la littérature romane médiévale,
orientait donc la direction de la philologie en France ; et depuis le XX siecle la philologie comprend
aussi les notions essentielles pour I'étude critique d’une langue y compris la paléographie, 'analyse
de textes et la grammaire.”®® On trouve aussi 4 cette époque des études fondamentales d’Arbois de
Jubainville sur le latin et les langues celtiques. On assiste aussi a l'expansion des études
lexicographiques notamment sur la toponymie et le début des études dialectologiques. Concernant
la diachronie du frangais, différents auteurs publiérent leur manuel en commengant par Horning
(1887b), Eduard Schwan (1888), Edouard Bourciez (1889) qui reste a la base de la phonétique
historique, Kristoffer Nyrop (1899), Wilhelm Meyer-Liibke (1908) qui reste la référence pour de
nombreux chercheurs, Mildred Pope (1934), Elise Richter (1934), Hans Rheinfelder (1953), Pierre
Fouché (1952-1961) et culminant avec Georges Straka (1953, 1964, etc.) dans de nombreuses

publications et dont le fond de sa pensée se retrouve encore chez Francois de La Chaussée (1974).

« De cette dynamique », écrivent Ségéral et Scheer, « aujourd’hui, il ne reste rien ou presque : la
phonétique historique semble une discipline en sommeil ... [c]e qui était un savoir vivant est devenu

une doxa que les manuels répetent » (p. 7-8). En effet la phonétique historique frangaise a trés peu

283 Pour les contributions des néogrammairiens voir Jankowsky (1972) et Malmberg (1991).

284 Sj Tanalogie proportionnelle néogrammairienne comme explication pour les formes qui ne semblaient pas suivre la
régularité du changement a largement été abandonnée par les diachroniciens génératifs; elle semploie toutefois pour
expliquer des phénomenes qui peuvent ressembler a la diffusion lexicale. Par exemple, les noms anglais comme torment
['t"oa.mant" et rebel ['agbal] qui sont dérivés des verbes torment [t"oa.'ment"] et rebel [aabel] respectivement gréace a
une rétraction de laccent servent comme source analogique pour lextension du méme phénomeéne du verbe addict
[2.'d1kt"] pour en dérivé le nom addict ['a.dikt"]. Lanalogie prend plutdt la forme aujourdhui de la capacité d'un locuteur
de restaurer a la forme phonologique un segment perdu de la réalisation phonétique grace a dautres lemmes ou ce
segment est encore présent dans la forme phonétique. Kiparsky (2015, p.71) donne les exemples de lan. femporal
['tem.pa.1al] ou cobblery ['ka.bla.ai] ou la qualité de la post-tonique réduite et potentiellement syncopée peut étre
reconstruite sur les bases de la racine partagé de tempo [tempoy] et cobble ['ka.bal] respectivement.

en faveur de l'analogie lors de l'acquisition. Kiparsky (2015, § 2.3) fait un résumé de ce changement théorique.

285 Hale (2007, p. 21) traite nos sources comme des « artéfacts linguistiques » et il est trés clair que les artéfacts ne sont
pas le langage, mais reflétent dune maniére imparfaite le fonctionnement d'un systéme linguistique.
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évolué depuis Straka, et si quelques chercheurs en France travaillent encore sur la diachronie romane,
Iécole de la linguistique historique trouve une plus forte survivance aux Pays-Bas, en Allemagne, en
Italie, ou aux Etats-Unis que dans le berceau de la langue frangaise. Il y a 35 ans, Martinet (1987)
décrivait aussi la philologie médiévale comme ayant vécu « un repli sur soi » et la décrit comme
« n'exist[ant] plus en France qu’a I'état résiduel, soutenue par quelques institutions prestigieuses ...
et par quelques enseignants dispersés » (§ 43).%%® Pourtant, il existe encore un tas de questions sans
réponses, de nouvelles perspectives théoriques et maintenant des outils informatiques pour renouveler
ces domaines, et Cest dans cette perspective que cette thése se base sur des données philologiques

confrontées aux dernieres théories de la cognition et de la computation phonologique.

De Saussure voyait clairement un progres entre intérét pour la « grammaire » chez les grecs,
Papparition de différents types de philologie pour aboutir 4 la linguistique moderne, dont les tiches
décrites par Saussure sont « de faire la description [et...] dégager les lois générales » (p. 20), mais
nous aimerions souligner que les questions « d’ordre supérieures » posées par les linguistes ne peuvent
trouver de bonnes réponses que si elles sont appuyées par de bonnes données. Dans le cadre des
langues anciennes, ce sont les textes originaux qui sont les plus tangibles et fiables représentations
de la langue de I'époque, d'ou l'intérét « philologique » de cette these sur un corpus restreint de
documents originaux des VII® et VIII siécles.?®” Cest dans le cadre de ces théories des Sciences du

Langage que ces données du haut Moyen Age prendront tout leur sens.

2.1.1.2 Le structuralisme

Les écrits de laméricain William Dwight Whitney (1867, 1875) semblent avoir influencé le
structuralisme qui serait éventuellement enseigné par de Saussure, clest-a-dire une « science du
langage » marquée par I'étude des langues vivantes plutdt que des textes, et une orientation
synchronique plutét que diachronique (cf. Martinet, 1987, p. 6). A partir de ce moment I'on voit
une séparation disciplinaire avec la discipline philologique, attachée aux textes et a I'histoire d’'un
cdté, et la «linguistique » de l'autre attachée a la théorie. Pour Martinet (1987) « I”évolution
positiviste de la pratique philologique au cours du XIX* siécle a presque naturellement conduit a la
séparation, au sein de l'institution universitaire, entre les disciplines qui s’attachent a la matérialité

du texte et celles qui traitent de son interprétation » (§ 42).

Au début du XX siecle, plusieurs courants autonomes semblent émerger, courants par lesquels une
nouvelle linguistique est née. S’il est vrai que pour le linguiste en formation en 2022, «le
structuralisme semble relever de la préhistoire de la discipline dont il n’y a pas lieu de s'occuper sinon

28

a titre archéologique »*® cest que les contributions fondamentales de ce courant sont restées ancrées

dans la linguistique moderne. Nous pensons notamment au systéme linguistique comme un systéme

286 Martinet (1987) explique ce repli par la nature de éducation en France, monodisciplinaire et orientée vers le concours,
tandis que la philologie classique et comparée demande réellement la maitrise d'un grand éventail de compétences. Or la
séparation nette entre letfre modernes, lettres classiques, histoire et sciences du langage contribue encore & Ia
marginalisation de la philologie.

287 De Saussure (1916) était quand-méme critique de la philologie classique qui « sattach[ait] trop servilement a la langue
écrite et oublie la langue vivante ». (p. 14).

288 Pigrre Encreve, dans la Préface de Scheer (2015, p. v).

109



2.1

110

de contrastes synchroniques associant forme et sens a la séparation des paliers d’analyse ou encore au
principe phonémique qui postule que des sons qui sont différents sont considérés comme pareils a un
certain niveau de I'analyse (cf. Swadesh, 1934; B. E. Dresher et van der Hulst, 2022).

Dans les années 1920 et 1930, le Cercle linguistique de Prague a ¢laboré une définition du phonéme
comme unité discréte de contraste d’un nombre limité selon la langue.® En 1928 Troubetzkoy
présente le manifeste de son école de pensée phonologique, et dans les années 1930 le linguiste danois
Louis Hjelmslev résume le phoneéme a sa nature contrastive. Du c6té américain, cest avec Leonard
Bloomlfield et son Introduction to the study of language en (1914) suivie de Language en (1933) que
naquit le structuralisme américain et I'analyse des comportements linguistiques. Le travail de
Bloomfield, formé comme indo-européaniste, a contribué a la rencontre du structuralisme avec la
philologie, la sociolinguistique et la dialectologie (cf. Lehmann et Hall, 1987). Politzer (1951b) nous
a laissé quelques principes, qui aujourd’hui peuvent nous paraitre intuitifs, mais qui méritaient d’étre
expliqués dans les années 50 et qui guidaient la lecture des documents en latin tardif : la substitution,
si un son avait changé de fagon a ressembler a un autre du systeme, I'on pouvait substituer ces deux
caractéres I'un par l'autre, ex. MERCATUS écrit <marcadus> avec substitution du /t/ par <d> en raison
du voisement intervocalique ; la neutralisation ou fusion (an. merger) lorsque deux anciens phonémes
cessent de contraster et peuvent invariablement étre écrits comme I'un ou lautre?; et les graphies
inversées (ce qu'il appelait reverse phenomena) et les hypercorrections, lorsqu’en cherchant a bien

écrire le scribe introduit des caractéres qui n'ont jamais fait partie de I'étymon.

De cette période, nous retenons aussi les distinctions entre langue comme entité culturelle et sociale,
qui se distingue de la faculté du langage qui est la grammaire interne de 'individu, et qui se distingue
encore du discours, de la parole ou de la production linguistique qui est I'objet « matériel » que le
linguiste observe dans le monde. Ainsi, si dans les années a venir les écoles génératives allaient
sintéresser aux mécanismes productifs du langage, la sociolinguistique naissante, elle, allait

s'intéresser a 'usage de la langue dans le contexte productif et social.
2.1.1.3  La sociolinguistique américaine
Dans les années 1960, les recherches sociolinguistes de William Labov, ont provoqué une remise en

question des principes néogrammairiens. Par son étude de 'emploi du /r/ 4 New-York, Labov (1966)

avait clairement démontré que la phonologie et la diffusion des changements phonologiques n’étaient

289 ['histoire du phonéme est tracée par Jones (1957). Sapir (1921, p. 35 n.) était de lavis que les locuteurs détiennent
des intuitions phonémiques, méme en absence du terme. En réalité, la notion de phonéme prédate de loin le terme
moderne, bien que ce soit Bernard Bloch, Iéditeur de Language qui a introduit les barres obliques phonémiques / /,
auxquelles nous sommes maintenant accoutumés. Cest dans les années 1940 que « allophone » a commencé a étre
employé chez Trager et Bloch pour ‘un membre phonétique d'un phonéme’ (cf. Jones 1957, p. 15). Jones (1957) interpréte
la définition pragoise comme ‘des unités de structure réalisables en tant que sons’ (p. 17).

29 Certains linguistes comme De Lacy (2008, p. 110) emploient le terme de neutralisation pour exprimer qu'un phonéme
/x/ — allophone [y] dans un certain environnement (De Lacy 2006 p. 110). Nous adoptons une définition plus
traditionnelle, celle de Trubetzkoy (1939) de la « perte de contraste », voire la perte dopposition entre deux phonémes.
Selon Trubetzkoy, la neutralisation résulte dans un son moins marqué. Il y a débat pour déterminer si la neutralisation est
avant tout un phénomene de production ou de perception. Labov (1991), Kiparsky (2016) et dautres ont démontré que
les individus étudiés disent ne pas percevoir de contraste mais en produisent quand méme.
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pas que mécaniques, mais étaient conditionnés par des choix parmi les locuteurs qui employaient la
langue a des fins sociales. En questionnant la nature automatique et réguliere du changement
linguistique, il observa le role du locuteur et de la communauté dans la sélection entre différentes
variantes. Labov (1981) établi que le cible de la régularité néogrammairienne se trouvait dans
limplémentation phonétique, au départ a un niveau sub-phonologique et ce n'était que
graduellement que les locuteurs associaient ses réalisations a de nouvelles représentations
phonologiques de maniére asymétrique a travers le lexique.”** Ainsi, s'il s'avérait que le changement
phonétique était souvent abrupt, il postula que la diffusion d'un changement phonologique était
lexicalement graduel et que le temps entre le début d’'un changement et sa généralisation sur
I'ensemble du lexique pouvait s’étaler sur plusieurs générations, créant entre-temps de la variabilité
sur le plan individuel. Cette hypothése allait a I'encontre du changement graduel mais généralisé que
proposaient les néogrammairiens. Cette diffusion a travers le lexique semble étre visible dans notre
corpus, ou certains lemmes témoigne clairement d’une plus grande transformation que d’autre qui

restent plus stable.

La sociolinguistique s’intéresse aussi a la question de lorigine du changement. Ségéral et
Scheer (2020, § 11.1.2) dans la Grande Grammaire historique du francais adoptent entiérement les
acquis de la sociolinguistique labovienne, sans pour autant abandonner la régularité
néogrammairienne. Il est aujourd’hui admis que les locuteurs imitent le style de parole des groupes
sociaux auxquels ils veulent appartenir, ce qui contribue a 'expansion de certaines variantes au dépit
d'autres.?® L’une des découvertes importantes de Labov est que dans I'acte d'imitation, les locuteurs
finissent souvent par mal-acquérir la distribution recherchée, pratiquant de 'hyper-correction ce qui
mene aussi a apparition de nouvelles variantes sociales. Dans les cas de la syncope—Iabsence totale
de la voyelle pourrait étre comprise comme une tentative ratée d’imiter une durée trés courte ou
I'absence de voisement dans une position susceptible a la réduction. Nous abordons ces questions

dans le chapitre 9.

Préparant le terrain pour la sociolinguistique historique, Labov (1969, 1991) a aussi argumenté qu’un
locuteur peut passer entre plusieurs registres ou styles (an. style shifting). Si des registres discrets
peuvent exister (ou encore des cas de vraie diglossie chez les bilingues), Labov démontre qu'un
mélange de registres est possible au sein d'un méme énoncé, bien que cela puisse provoquer des
impressions de discordance. Certaines variables linguistiques telles que 'emploi d’'un phone (un son)
a la place d’'un autre peut méme signaler 'appartenance culturelle et ethnique ou des solidarités basées

sur I'age, le genre ou le lieu. Dans la diffusion des changements il semble que la densité des

291 | abov (1981) : « We have located Neogrammarian regularity in low-level output rules, and lexical diffusion in the
redistribution of an abstract word class into other abstract classes » (p. 304).

292 Baker et al. (2011) démontrent comment la prédisposition co-articulatoire (prédisposition de la rétraction de /s/ — [f]
dans les groupes /sta/) et la variation qui en résulte peuvent étre a tort interprétées comme la cible phonétique et que ces

variantes peuvent étre adoptées comme marques de mobilité sociale, notamment par les jeunes femmes de la classe
sociale supérieure.
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communautes et I'interaction entre les communautés jouent aussi un role primordial, ce qu’on appelle

la densité communicative (an. communicative density).*®

Enfin, I'une des grandes contributions de la sociolinguistique américaine était de démontrer
Pexistence de variables linguistiques sur de longues périodes, parfois pendant un millénaire.?*
Houston (1985), en étudiant la variabilit¢ dans la prononciation [-1y] vs. [-in] du suffixe
progressif -ing de 'anglais moderne, avait trouvé que le suftixe avait deux origines, 'une provenant
de I'ancien anglais -inge la marque du nom verbal, et 'autre -inde la marque du participe présent qui
apres la réduction du <e> final en cheva, la perte du cheva et I'assimilation du /d/ au /n/ précédent
était responsable de la prononciation [-mn]. En effet, si les deux catégories cognitives de participe
présent et de nom verbal ont fusionné, les dialectes du nord ont surtout préservé la terminaison en
/-mn/ « v.an. -inde et dans le sud /-1)/ < v.an. -inge et grice au mélange social et au mélange des
dialectes, cette variation géographique est devenue une variable sociale. L'on devrait sattendre a ce

méme genre de neutralisation variable dans les langues romanes y compris dans la réduction vocalique

et Pemploi d'un cas ou d’un autre sur le plan de la syntaxe.

Larticle, de Uriel Weinreich, William Labov et Marvin Herzog (1968), Empirical foundations for a
theory of language change, est important dans lhistoriographie de la linguistique diachronique pour
l'introduction d’un postulat empirique. Les auteurs argumentent que le changement linguistique
progresse avec régularit¢ a lintérieur d’'une communauté, commengant comme une variante
minoritaire et devenant une variante majoritaire et éventuellement la forme exclusive dans une
évolution qui prend la forme d’une courbe en s (an. s-curve).?*> Au début un phénomene est trés rare,
ensuite s'enchaine une période de grande popularité et la forme archaique disparait tranquillement
laissant la forme d’un <s>. Lemay (2017) a récemment employé cet outil dans son étude des
inscriptions tardo-antiques et du haut Moyen Age, tracant effectivement des courbes prévisibles pour
la progression de la réduction vocalique. La figure 11 démontre comment l'inversion de <u> et <o>,
phénomene a peu prés inexistant dans les inscriptions du IV® siecle ap. J.-C. commence a s’installer
au V¢, atteint un plateau, environ 42 % des inscription entre 501 et 640 ap. J.-C. avant d’affecter une

majorité des inscriptions dans la deuxieme moitié¢ du VII* siecle.

293 \oir Bloomfield (1933), Labov (2006, p. 24). Trudgill (2008) démontre comment la densité communicative et
notamment la provenance des membres de la communauté est responsable de la formation du dialecte de la Nouvelle
Zélande. Harrington et al. (2000), en prenant lexemple des voyelles de la Reine Elizabeth Il, démontrent que ces
changements peuvent méme étre inconscients et activés par le simple fait de fréquenter certains types de locuteurs.

29 L abov (1989, p. 86) donne I'exemple du v.gn. aScian ‘demander’ qui coexiste avec une forme dcsian ayant subi une
métathése et qui en anglais moderne laisse une variabilité entre /@sk/ standard et [&ks] substandard.

295 | e modéle du s-curve, est employé pour suivre Iévolution dune variante dans le temps. Voir Nevelainen (2015) pour
une description récente.
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figure 11 : fréquence de la confusion de <o> et <u> par décennie, tirée de Lemay (2017, p. 202)
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Ici, nous n’employons pas le graphique en <s>, mais nous gardons I'essentiel de sa contribution : un
changement commence tranquillement, probablement de fagon phonétique et gradiente, ensuite
s'enchaine une période de variabilité entre les deux variantes indiquant un changement important,
phonologique ou lexical, et enfin suit une longue période ou I'archaisme est encore visible en petite
quantité. Etant donné que notre étude est essentiellement synchronique, le progrés du changement
se trouvera essentiellement dans un de ces trois états : initial, bien en cours, ou en phase terminale.

Dans cette these le progres est visible dans les taux de remplacement et de conservation.

Comme l'avaient auparavant remarqué les psycholinguistes Osgood et Sebeok (1954), « le taux de
changement est initialement lent, apparaissant en premier chez les innovateurs [...] probablement
chez les jeunes enfants [et] s’intensifie lorsque ces jeunes gens sont devenus des agents de
renforcement » (p. 155).2% Ainsi grice aux fréquences on peut établir des trajectoires du changement
et émettre des lois générales, mais comme ['avait identifié Meillet (1921), ces lois générales « énoncent
des possibilités, non des nécessités » (p. 15-16).%°" Dans cette thése, nous avons cherché a observer
les données mérovingiennes dans le but d’identifier des patrons récurrents, sans prédisposition par
rapport aux résultats. Enfin, ayant posé des hypothéses d’analyse, nous avons cherché a comparer le
comportement du latin mérovingien avec celui d’autres langues modernes et historiques de maniere

a ancrer nos observations dans une littérature plus large de typologie linguistique.

2.1.1.4 Le générativisme Chomskien et post-Chomskien

Si certains linguistes s’intéressaient a la variabilité sociale du langage, d’autres se sont intéressés au
systéme cognitif responsable de la production des énoncés linguistiques bien formés dans le but de
modéliser la compétence linguistique d’'un locuteur natif d’une langue. Cette linguistique était

presque strictement orientée vers I'étude des grammaires en synchronie.

2% Osgood et Sebeok (1954) : « The rate of change would probably be slow at first, appearing in the speech of innovators,
or more likely young children; became relatively rapid as these young people became the agents of differential
reinforcement; and taper off as fewer and fewer older and more marginal individuals remain to continue the old forms »
(p. 155).

297 Sur ce point voir aussi Prévost et Dufresne (2020) dans la GGHF, chapitre qui aborde plusieurs des notions essentielles
que nous reprenons aussi au cours de ce chapitre et qui sont indispensables pour comprendre la diachronie
contemporaine.
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La phonologie générative trouve son origine dans The Sound Patterns of English de Chomsky et Halle
(1968) et repose sur l'idée qu'une représentation phonologique sous-jacente passe par différentes
étapes de dérivation afin de générer la forme phonétique de surface. Diftérentes regles dites
« génératives » permettent la transformation de la représentation sous-jacente, soit par le
remplacement des « traits » qui composent un phoneme, soit par I'insertion ou par la suppression des
traits distinctifs du segment en question.?®® Ces « régles » et les « traits » sont deux des marqueurs
de la phonologie des années 1970 et 1980 et continuent d’étre employés dans certains cercles, surtout

lors de 'enseignement académique de la phonologie aux étudiants du premier cycle.

En effet, il est assez simple pour un novice de la phonologie d’apprendre une équation du genre
présenté en (2) que ‘le phonéme x devient I'allophone y dans le contexte devant z’. Ces regles

capturent et illustrent les principes généraux des phénomenes linguistiques.
@ /x/-lyl/ =z

Nombreux ont été les débats sur la spécification des phonémes (cf. Sanford A. Schane, 1971), si
ceux-ci devaient avoir des spécifications articulatoires (cf. Chomsky et Halle 1968) ou acoustiques
(cf. Jakobson et al., 1972), binaires (ex. + voix) ou monovalentes et si une grammaire pouvait
permettre la sous spécification. La nature « innée » du langage, qui est un fondement du programme

. 1ot . )
ChOHlSkYCIl, 4 Auss1 ete remise en questlon. %

De cette époque on retiendra les manuels de Schane (1973), Anderson (1974), Hyman (1975),
Kenstowicz et Kisseberth (1979) et Dell (1973, 1980) et ceux-ci sont encore d’une riche inspiration
théorique méme pour les linguistes travaillant dans d’autres modeéles théoriques. Au-dela des
représentations précises, la phonologie générative nous a légué quelques notions clefs pour la
compréhension du langage, encore aujourd’hui. Depuis les années 1950, les linguistes font une
distinction entre la langue externalisée et observable et le langage interne qui consiste en 'ensemble
des structures mentales chez I'individu. Cette distinction entre I-language et E-language est notable
dans Chomsky (1986) Knowledge of Language*® Matthews (2003) adoptant une position peu
controversée décrit la connaissance d’'une langue comme « une représentation interne et explicite des
régles et des principes qu'emploient les locuteurs au cours de la production et la compréhension
d’une langue » (p. 188-189).3"

2% | ¢ remplacement du phonéme structuraliste par une matrice de traits est un des grands changements dans la
phonologie générative. En pratique, de nombreux linguistes travaillant dans un paradigme génératif continuent d'utiliser le
phonéme / / comme objet détude tout en reconnaissant qu'il s'agit d'un raccourci pour lensemble de ses traits.

299 Wolfram (1974) offre une esquisse de létat du générativisme dans la décennie suivant son introduction. Reiss et
Volenec (2021) offrent une évaluation récente des contributions positives du Sound Patterns of English. Le volume A
Companion to Chomsky (cf. Allott et al., 2021) présente plus globalement la pensée de Chomsky et sa position dans la
linguistique du XXI® siécle.

300 Chomsky (1986) : « The I-language... is some element of the mind of the person who knows the language, acquired
by the learner, and used by the hearer-speaker » (p. 9).

301 Matthews (2003) : « Knowing a language is a matter of knowing the system of rules and principles that is the grammar
for that language. To have such knowledge is to have an explicit internal representation of these rules and principles, which
speakers use in the course of language production and understanding » (p. 188-189).
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Si ces deux notions sont utiles dans la description d’un état de langue, le changement linguistique a
proprement lieu dans le langage interne. Cest a ce niveau que nous tenterons de caractériser les
changements entre le latin et 'ancien frangais, ce qui distingue ce travail linguistique des descriptions

philologiques classiques.

2...1.5  La linguistique post-générativiste

Aujourd’hui, méme les linguistes historiques se rendent compte de I'importance de I'é¢tude d’'une
grammaire synchronique pour comprendre le changement des langues. Hale (2007) remarque « qu'il
n'est pas possible ... de savoir ce qui a changé entre un premier état et un deuxieme état d'une
quelconque langue sans avoir auparavant déterminé comment étaient ces premier et deuxieme états
respectivement, en tant que systemes synchroniques. Ainsi, il n’est pas possible de construire une
théorie restrictive de la relation entre des états séquentiels de langue en diachronie, sans avoir une

théorie tout aussi cohérente de la synchronie » (p. 5).3%

La grammaire chomskienne a quand méme ¢été soumise a de tres nombreuses critiques, entre autres
pour la composante ordonnée et dérivationnelle des « regles phonologiques » qui donnaient parfois
limpression de dériver une prononciation moderne a partir dune forme sous-jacente
étymologisante.® Clest dans les années 1990 que Prince et Smolensky ont introduit un nouveau
modele de computation phonologique pour remplacer les regles ordonnées de la phonologie
genérative : la théorie de I'optimalité. La théorie de 'optimalité, communément abréviée O.T. en
anglais, postule que la grammaire procede a la dérivation des formes sous-jacentes, non par
l'application ordonnée d’une série des « regles » dérivationnelles, mais plutdt par une hiérarchisation

de contraintes violables.*®* C’

est-a-dire que, dans une méme grammaire, on trouvera des conditions
de fidélité input-output qui pénalisent toute modification de la forme sous-jacente qui s'oppose a des
contraintes de marques, qui postulent par exemple que /I/ n’est pas un bon noyau syllabique en
francais, ex. ¢ /1/. La langue peut ensuite répondre de plusieurs maniéres, par exemple en supprimant
le /I/ ou par épenthese d'une voyelle. La solution préférée dépend de I'ensemble des contraintes
hiérarchisées de fagon que le résultat optimal, voire le moins mauvais, soit sélectionné comme output.
Aujourd’hui O.T. est devenue une des théories phonologiques les plus courantes dans le débat

scientifique, mais elle n’est pas non plus dépourvue de critiques.*”

302 Hale (2007) : « It is not possible in any meaningful sense to know what “changed” between Stage | and Stage Il of
some “language” without knowing what Stage | and Stage Il were, as synchronic systems. It is therefore not possible to
construct a restrictive diachronic theory of possible relationships between any two arbitrary sequential stages without a
coherent, equally general synchronic theory » (p. 5).

303 Nous pensons a la phonologie SPE a la Chomsky et Halle (1968) ou encore Schane et Cohen Boulakia (1973) pour le
frangais moderne.

304 Voir McCarthy (2002, 2011), Kager (1999) ou Prince et Smolensky (1993) pour une présentation globale et détaillée
de la théorie. Ici nous nous intéressons surtout aux changements de représentations, mais Antilla et Cho (1998) présentent
un modéle pour le moteur de variation et le changement dans la théorie de loptimalité. Plus récemment Holt (2012).
Eubowicz (2002) propose des solutions a ce qui serait habituellement considéré comme [linteraction de régles
phonologiques (voir aussi § 2.1.2.4 pour les possibles interactions).

305 Durand et Lyche (2001) retracent bien Iévolution de la phonologie générative de SPE & I'0.T. et évolution de la pensée
phonologique plus généralement dans les derniéres décennies.
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Il existe d’autres cadres théoriques phonologiques, notamment la phonologie autosegmentale initiée
a la fin des années 1970 et élaborée notamment dans les années 1980 qui est un modele des
représentations phonologiques. Cest principalement ce dernier modele que nous adopterons pour
nos représentations phonologiques, mais nous y reviendrons dans la section 2.4. Clest dans le cadre
théorique latéral dit CVCV ou CV stricte (Lowenstamm, 1996; Tobias Scheer, 2004), que Ségéral et
Scheer (2020) ont composé leurs chapitres sur la phonologie diachronique de la Grande Grammaire
Historique du Frangais, inscrivant ainsi leur travail dans les courants récents de la phonologie
théorique. Nous avons aussi adopté ce modele théorique pour son intérét aux alternances vocaliques,
ce qui n'est pas sans critiques, mais dans tous les cas les sciences du langage sont en permanence un
équilibre entre modeles qui permettent d’éclairer les données, et données qui permettent de signaler
les lacunes des modeles, et dans ce regard, nos choix théoriques sont dans I'air du temps de la

linguistique européenne.

Il existe aussi une branche de la phonologie communément appelée usage-based qui dans sa conception
est moins formelle que les autres théories que nous avons mentionnées. Ce modele de la phonologie
tend plutdt vers les théories de 'acquisition du langage et vers les modeles lexicalistes ou par exemple
les mots cheval /[oval/ et chevaux /[ovo/ existent tous les deux dans le lexique dans une relation
paradigmatique, mais sans qu’il y ait de dérivation phonologique entre les deux. Les travaux de Joan
Bybee (2000, 2007), et dans une moindre mesure de Marie-Héléne Coté (2000, 2005), représentent
la tradition plutét lexicaliste de la phonologie contemporaine qui sera d’'une importance dans la

troisi¢me partie de cette these.
2.1.2  Outils pour faire de la diachronie contemporaine

Nous sommes aujourd’hui nombreux, mais éparpillés, a appliquer les acquis des recherches en
synchronie sur les langues modernes pour mieux éclairer les phénomenes diachroniques. Les
contributions dans le volume de Diachroniques édité par Ségéral et Scheer (2016) cherchaient 2 mettre
en valeur certains des outils maintenant disponibles au service de la linguistique historique. Nous

exposons une partie de ces outils ici.

2.1.2.1  Le principe de 'uniformité

Le principe de 'uniformité, emprunté aux sciences de la nature, est la notion que nos observations
des choses présentes peuvent nous aider a comprendre des états passés.’® Labov (1972), dans le
contexte du changement linguistique, écrit que « les forces qui operent pour produire le changement
linguistique aujourd’hui sont du méme type et de la méme magnitude que celles qui opéraient il y a

cinq ou dix mille ans » (p. 275).%

306 Bergs (2012) « The Uniformitarian Principle (UP) ... very simply claims that the processes which we observe in the
present can helps us to gain knowledge about processes in the past » (p. 80).

307 Labov (1972) : « ... the forces operating to produce linguistic change today are of the same kind and order of magnitude
as those which operated five or ten thousand years ago » (p. 275).
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Ce principe nous oblige a supposer que les phénomenes qui agissaient dans les langues de I’ Antiquité
et du Moyen Age, et encore dans d’autres périodes historiques, étaient équivalents dans leurs
spécifications et dans leur diversité aux phénomenes que nous trouvons dans les langues modernes.
Toutefois il faut faire attention aux anachronismes, la projection de structures sociales ou de

conditionnements modernes sur ces périodes anciennes.

Clest spécifiquement grice au principe de 'uniformité que nous nous effor¢ons, dans cette these, de
lier les phénomeénes observés dans les chartes mérovingiennes avec des phénomeénes observés
aujourd’hui en synchronie. L’annexe 1 en entier est dédié a ces phénomenes synchroniques dans les
langues modernes qui reflétent le processus de réduction vocalique que nous observons dans nos
données du latin tardif. Nous sommes de l'avis que rattacher une «loi diachronique » avec des
phénomenes synchroniques observables, lorsque possible, renforce notre hypothese sur le

cheminement du changement historique.

Par ce méme principe, tout comme ce document contient un nombre limité de mots et de structures

et une forme contrainte par les conditions de sa production, nous supposons aussi que le nombre

limité de documents provenant de 'époque mérovingienne, le type de communication, les mots et

expressions employés sont dus aux circonstances de leur production et ne représentent pas l'entierete,
. A . .« 7 . ’ . . . . ’

ni méme une grande diversité, du monde social des mérovingiens. Pareillement, ce qui a survécu est

d au hasard ou a la préservation des documents sous des conditions plus ou moins connues, mais

qui ne représentent en aucune forme la totalité de la langue.

2.1.2.2 L’hypothése néogrammairienne

Nous avons déja signalé que vers 1876, en Allemagne, un groupe de jeunes grammairiens est devenu
influent ; leur crédo pouvait se résumer a une phrase de Osthoff et Brugmann (1878) : « les lois
phoniques ne souftrent d’aucune exception » ; c’est-a-dire que lorsqu’un changement phonologique

affecte une langue, il affecte 'ensemble des mots qui peuvent étre touchés.

Aujourd’hui nous parlons plutét de la régularité du changement, mais nous retenons encore le concept
de « loi phonétique » pour décrire les changements qui ont lieu dans I'évolution d’'une langue. Iy a,
certes, encore des développements inattendus (ce qu'on explique habituellement par 'emprunt 4 un
autre dialecte), mais tres souvent ce qui apparait comme irrégulier peut s'expliquer grice a une autre
« loi » réguliere sappliquant dans un contexte limité et précis. Les lois de Grassmann (1863) et de
Verner (1877) sont deux régles de la sorte qui sont venues éclairer certaines « irrégularités » qui
semblaient se présenter dans la description originale de Grimm (1822) concernant 'évolution des

consonnes entre le proto-indo-européen et le germanique.

Si la régularité¢ du changement a pu étre questionnée, notamment sous 'hypothése de la diffusion
lexicale et aussi en face des données dialectologiques, Kiparsky (2015, p. 70) argumente que si
Ihypothése néogrammairienne était fausse, les langues alors se retrouveraient avec des larges
inventaires phonologiques incohérents, par exemple des consonnes qui ont résisté a la [énition ou des
voyelles partiellement réduites. Ce n’est pas le cas, et méme les différences synchroniques observées,

par exemple dans la syncope ou non-syncope de la voyelle post-tonique des mots anglais comme every
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['e.vryj], memory ['me.mw.rj] ou ['me.mr¥] et mammary [ma.mo.cg] (cf. J. Bybee, 2007), peuvent
s'expliquer comme dans cet exemple par la fréquence des mots, ce que Kiparsky (2015, p. 71) appelle

« la variation structurée » (an. structured variation).

Cette variation structurée est aussi conditionnée par deux autres considérations : 1. la lexicalisation
de certaines formes a un moment dans leur évolution; c’est-a-dire que dans I'absence de formes
analogiques, une voyelle syncopée ou une consonne affaiblie, par exemple, peuvent étre modifiées
dans la représentation lexicale et 2. des formes sous-jacentes peuvent rester conservatrices par analogie
avec d’autres formes semblables, méme si 'on n'entend que les formes innovantes (cf. Kiparsky 2015,
§ 2.2). Ces considérations seront importantes pour traitant de la syncope (§ 9.9) et de I'apocope
(§ 9.10). En somme la régularité du changement est une des bases solides sur lesquelles repose la
linguistique diachronique moderne. Il s’avere utile de noter qu’il s’est longtemps opposé a hypothese
néogrammairienne la notion de la diffusion lexicale, que « chaque mot connait sa propre histoire »
(cf. Chen et Wang, 1975), et qu'aujourd’hui on admet tout autant la régularité du changement que
la variation de nature sociale. Selon Kiparsky (2015, p. 71) ces différences s'expliquent par la
préservation de structures ou un phonéme devenu marginal est préservé en étant réinterprété comme

un autre phonéme du systéme.

2.1.2.3 La méthode comparative

La méthode comparative serait, selon certains, 'une des plus grandes découvertes du XIX* si¢cle (cf.
Campbell, 2004, p. 2) ; elle postule que par la comparaison des langues et dialectes attestés, il est
possible de reconstruire I'état de langue ancestral a 'ensemble des formes attestées. Cette méthode
était notamment appliquée aux données romanes par Meyer-Liibke (1890b) et malgré différents
questionnements sur le fonctionnement de la méthode comparative, elle reste le modele qui explique

tout aussi bien des langues anciennes écrites que des langues étudiées dans leur diversité orale de nos
jours (cf. Kiparsky, 2015, § 1.2).3%

L’outil principal de la méthode comparative est la régularité¢ du changement linguistique annoncée
dans le paragraphe précédent. Si les sons changeaient de fagon irréguliere ou dépourvue de logique
interne, il serait impossible d’affirmer avec un certain degré de confiance la qualit¢ de nos
reconstructions. Le bon fonctionnement de la méthode est quand méme dépendant de quelques
incohérences; elle permet de reconstruire une proto-langue uniforme qui laisse difficilement de la

place 4 la variation sociale ou régionale®®®

, elle présume que les divisions entre langues sont soudaines
et donc incorporent mal la notion du continuum dialectal ou du diasystéme, elle postule aussi que

les locuteurs de différentes sous-familles linguistiques cessent d’avoir contact avec des locuteurs de

308 Selon Hall (1950, p. 7) méme Meyer-Liibke finissait par construire vers avant & partir du latin classique, donc en
écartant la méthode comparative. Voir Hall (1950) pour lapplication spécifique de la méthode aux données romanes. Ce
principe trouve une expression moderne dans la méthodologie du Dictionnaire Etymologique Roman (DéRom) qui
reconstruit les étymons romans gréace a la méthode comparative plutot que sur les bases du latin écrit.

309 Dans la famille indo-européenne, la profondeur de la reconstruction a quand méme permis la reconstruction de zones
dialectales satem et centum dans une période suite a lexistence de la proto-langue uniforme. I existe différentes
interprétations de ces faits : une division ancienne ou encore une innovation plus récente dans la zone centrale.



L’approche diachronique formelle| 2.1

langues sceurs et poursuivent leur évolution linguistique de maniére autonome. Pour le lecteur, nous

résumons les principes de la méthode ici ;310

La méthode comparative

L. Dans un premier temps, il faut avoir une suspicion raisonnable que différentes
formes partagent un ancétre commun. A cause de I'histoire de la romanisation bien
documentée, il y a de trés fortes raisons de croire, voire de savoir, que les langues romanes
partagent un ancétre commun : le latin.

2. Dans un deuxi¢me temps, il faut rassembler les cognats, c’est-a-dire les différentes
formes d'un mot dans les différents états de langue étudiés.®** Par exemple Tit. padre,
Lesp. padre, fr. pére ... Dans une extension de la méthode, nous pouvons comparer les
différentes graphies des mots latins mérovingiens pour reconstruire la forme phonologique
cachée derriere la variation graphique.

3. Dans le but de reconstruire 'état ancestral de la langue, le linguiste établit des
correspondances entre les phonémes des langues étudiées, par exemple dans lit. padre,
Lesp. padre, fr. pére nous établissons une correspondance it. /a/ = esp. /a/ = fr. /e/ pour la
premiére voyelle de ‘pere’. Pour établir la validité de la correspondance il faut aussi regarder
dans d’autres mots similaires, par exemple ‘mere’ qui se dit respectivement madre en italien,
madre en espagnol et mére en frangais avec la méme correspondance it. /a/, esp. /a/, fr. /a/.
4. De la le linguiste peut établir le son ancestral, voire le proto-phonéme. Plusieurs
facteurs sont a prendre en compte y compris :

i la direction du changement : les types de changements possibles sont assez bien
documentés pour certains types de sons dans certains environnements. Par exemple,
la palatalisation d’une vélaire devant une voyelle antérieure est un changement trés
fréquent, tandis que l'occlusivisation d’une fricative, ex. /f/ — /p/ est trés rare. Le
linguiste dépend donc de sa connaissance typologique pour établir la direction du
changement.

ii.  laloi de la majorité : si on trouve deux fois le méme phoneme, /a/ par exemple dans
lexemple de padre-padre-pére et une seule fois /e/ et que nous n’arrivons pas a
formuler une bonne hypothese sur la direction, alors il sera plus simple de postuler
le changement de /a/ — /e/ dans la langue d’oil que de postuler séparément le

changement de */e/ — /a/ en italien et encore en espagnol.>2

310 Cependant, nous invitons le lecteur intéressé & consulter les manuels dédiés a lapprentissage de cette méthode
fondamentale que Minis (1952) avait décrite comme « le plus obscur des arts obscurs; lunique technique pour conjurer
les fantdmes disparus depuis des siecles » (p. 107). Swadesh (2006, chap. 3) propose une introduction accessible.

311 Pour le lecteur francophone, la publication récente de Delamarre (2019) une généalogie des mots peut servir
d'introduction simple aux racines indo-européennes et a Iévolution des étymons latins au frangais moderne.

312 \oici un exemple dans lequel les présomptions de la méthode sont problématiques, car on pourrait bien admettre un
phénomene suprarégional touchant a différents dialectes/langues tous en méme temps ou encore lexpansion d'un
phénomene par l'emprunt d'un trait dun dialecte a un autre, probablement a cause de linfluence du prestige pergu d'une
certaine maniére de parler. La méthode comparative n'est pas trés bien équipée pour prendre en compte ce genre de
changement, mais heureusement la sociolinguistique et la sociolinguistique historique semblent nous amener des
solutions. Voir par exemple la monographie de Schrijver (2013) pour un emploi impressionnant des interprétations
sociolinguistiques en mesure dexpliquer l'apparition des parlers germaniques.
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5. Avec les correspondances établies, le linguiste recherche quels facteurs sont partagés
par lensemble ou une majorité des formes pour reconnaitre quels traits remontent a I'ancétre.
Le linguiste peut chercher a reconstruire avec autant ou aussi peu de réalisme phonétique
cet ancétre commun.

6. L’¢tape finale est de vérifier la plausibilit¢ de la reconstruction, notamment par

rapport aux langues attestées et ce que nous pouvons apprendre de la typologie des langues.

Peut-étre plus que dans d’autres domaines avec une méthode bien circonscrite, la reconstruction
linguistique s’appuie énormément sur la qualité et I'intuition du linguiste, et dans 'ensemble 'on
doit reconnaitre que nous faisons de notre mieux pour établir les chemins d’évolution probables et
concordants avec les données qui nous sont disponibles. A cet égard, notre travail ressemble a celui
de Thistorien qui confronte ses sources écrites et autres, mais ce sont aussi I'¢lément humain et la
diversit¢ des théories sur le changement linguistique et linfrastructure du langage humain qui
menent a pléthore d’hypotheses sur I'état ancestral de la langue, dont la majorité s’avérera fausse ou
infalsifiable. En se basant sur I'ensemble de nos lectures, sur le corpus mérovingien et I'état de l'art
de la phonologie historique, notamment tel que présenté par Ségéral et Scheer (2020), nous tacherons

de présenter le systeme phonologique du latin mérovingien dans les chapitres 8 et 9.

2.1.2.4 La chronologie absolue et la chronologie relative

En linguistique diachronique, on parle de chronologie en tant que datation des phénoménes
linguistiques soit en termes absolus, soit en termes relatifs. Depuis Meyer-Liibke (1890b) Grammaire
des langues romanes et (1908) Historische Grammatik der franzdsischen Sprache, 'on cherche 4 dater les
phénomenes advenus dans les langues anciennes grice aux témoignages dans les textes anciens.
Lorsqu’on peut y attribuer une date de calendrier, on parle alors de chronologie absolue, voire de
datation. L'on date habituellement un phénoméne par son apparition sur un support écrit (ce qui
rend tout de méme difficile la datation des changements dans les langues orales ou dont les supports
écrits n'avaient pas survécu jusqu'a présent). De plus, nous savons que le mode écrit est plus
conservateur que la langue orale et qu'il est, si I'on peut dire, lent a représenter 'état réel de la langue,
ce qui mene les linguistes a dater, par convention, le changement a quelques générations avant son
apparition a I'écrit. Cette pratique est tout de méme problématique en vue du double processus de
l'actuation et de la diffusion d’un changement qui progresse de maniére graduelle (cf. Weinreich et
al., 1968) ; a partir de quel moment est-il approprié de dire que le changement linguistique a eu

lieu ?

En P'absence de témoignages graphiques, le linguiste historique peut aussi étudier les citations de
grammairiens anciens ; c’est que nous ferons dans la section 3.8. Mais la aussi il y a un danger, car
les passages des grammairiens emploient souvent un langage peu clair, prescriptiviste et qui emprunte
énormément a la grammaire du grec ancien. Banniard (1993, p. 147) a exposé comment dans la quéte
de trouver les traces du roman, des passages comme celui de Servius concernant le /6/ ont été lus de
maniére a reconstruire la diphtongue [wo] au IV siécle, malgré I'absence d’une quelconque preuve
contemporaine. Selon Banniard (2002) cette interprétation « reposait ... sur un contre-sens di a la

projection sur ce passage du sens attendu par le romaniste » (p. 781, n.).
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L’autre type de datation est celui de la chronologie relative qui, en contraste avec la chronologie
absolue, cherche plutét a comprendre linteraction des phénomenes relatifs et a ordonner leur
apparition. Elise Richter (1934) tout comme Max Krepinsky (1913, 1931) sont parmi les premiers 4
s'interroger sur le rapport entre les différents phénoménes diachroniques, mais cest I'éléve de
Krepinsky, Georges Straka, dans une série d’articles au cours des années 1950 et 1960, qui a fixé la

méthodologie et la chronologie relative qui est devenue doxa, du moins dans la recherche frangaise.

La méthode de Straka repose sur la relation entre les changements, dont il identifie quatre types® :

i.  sixalors y: la condition x permet I'application de y ; c’est-a-dire que x alimente y,

ce qu'on appelle lalimentation (an. feeding)

ii.  sixalors pas y : la condition x empéche l'application de y ; c’est-a-dire que x déleste
¥, ce qu'on appelle Iécoulement ou le délestage (an. bleeding)

iii.  sinon x, alors non y, Cest-a-dire que la non-application de x empéche I'application
de y, Cest ce qu'on appelle la contre alimentation (an. counter feeding)

iv.  sinon x, alors y, cest-a-dire que la non-application de x permet I'application de y,
Cest ce qu'on appelle le contre délestage (an. counter bleeding) ; Cest le cas lorsque les

regles n'ont pas d’interaction particuliére.

I faut tout de méme se rappeler que la chronologie est une méthode—non pas une source—qui nous
aide 2 comprendre l'interaction entre différents phénomeénes diachroniques. De nombreux romanistes
acceptent actuellement une chronologie absolue des changements phonologiques infligés au latin,
qui repose notamment sur une chronologie relative des différents phénomeénes. Ces datations
reposent essentiellement sur une série de trois publications qui sont devenues les gospels de la
chronologie relative : Georges Straka (1953) Observations sur la chronologie et les dates de quelques
modifications phonétiques en roman et en frangais prélittéraire, Straka (1956) La dislocation linguistique
de la Romania et la formation des langues romanes a la lumiére de la chronologie relative des changements
phonétiques et Straka (1964) L 'évolution phonétique du latin au francais sous l'effet de 'énergic et de la

faiblesse articulatoires. Nous reproduisons cette chronologie relative dans 'App. D.

Bien que personne ne doute de la pertinence des chronologies relatives, elles sont « une méthode
importante qu’il ne faut négliger si 'on veut établir les étapes successives de la formation des langues »
(Straka 1956, p. 267), il y a quand-méme une reconnaissance du fait que ces datations « reposent sur
une base scientifique tres fragile » (Michel Banniard, 2002, p. 780) et qu’ « [a] c6té d'une mise en
cause indispensable d’'un point de vue interne a la méthode, il existe de fortes raisons de douter de

cette chronologie du point de vue externe quapportent les enseignements de la dialectologie »
(p. 780-781).3

313 Paul Kiparsky (1968b, 1982) a repris ces notions dans la théorie générative (notamment la phonologie linéaire de SPE)
ou l'on trouve les termes feeding, bleeding, counter feeding et counter bleeding respectivement.

314 On trouve le méme écho chez Morin (2003) et Loporcaro (2015), mais ces inquiétudes pour la chronologie relative
peuvent étre retracées au moins jusqua Wilest (1979) qui reconnaissait lincapacité de la chronologie relative a trancher
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Ce cri d’alerte se trouve déja chez Norberg (1966), qui écrit que « [p]our arriver 4 une chronologie
plus stire il faut évidemment partir de phénomenes ... qui sont d’une telle nature qu’ils ont pu se
glisser dans les textes latins en un plus grand nombre. L’idéal serait de trouver des phénomenes qui
soient si nombreux qu'on puisse en dresser un tableau statistique » (p. 353). Clest ce que les travaux
de Pei (1932), Politzer et Politzer (1953), Gaeng (1968), Lemay (2017) et le présent travail cherchent
a adresser. Morin (2003) est explicite que « seules des analyses rigoureuses de documents anciens ...
pourraient apporter des réponses » (p. 134)."® 1l y a donc un malaise assez général autour des
datations trop restreintes et strictes des regles phonétiques proposées par Straka. Ce dernier n’avait

pas pu bénéficier des acquis de la sociolinguistique présentés dans la section 2.1.1.3.

2.1.2.5 La dialectologie

La dialectologie est une riche source de données sur la langue, mais sa richesse est aussi ce qui
Poppose a la vision traditionnelle de la chronologie relative. Entre 1897 et 1901 le linguiste suisse
Jules Gilliéron avec l'aide de son transcripteur Edmond Edmont met en ceuvre une enquéte
dialectologique des patoisants de la France. Publi¢ entre 1902 et 1910, I'Atlas linguistique de la France
(PALF) est une riche source pour connaitre la prononciation et les aspects lexicaux des dialectes
gallo-romans du début du XX siécle. Hall (1950) présente avec beaucoup de clarté comment la
dialectologie peut et devrait informer la méthode comparative sur la reconstruction des dialectes

anciens.

Le dialectologue moderne a appris de la sociolinguistique que la variation de groupe, et méme
idiolectale, existe aux confins d’'un seul espace géographique. Comme l'explique Banniard (2002),
« La coexistence en synchronie de ces modes articulatoires exclut que l'on fonde une chronologie
relative sur un ordre figé des événements ... les phénomeénes de tuilage et de chevauchement ont

autant de probabilité de s'étre produits en diachronie qu'en synchronie » (p. 782).

Dans la méthode de production des atlas linguistiques, un informant par localit¢ ne suffit
habituellement pas pour signaler la variation sociale en synchronie. Ainsi, sur la carte de 'ALF n®
941, le lemme oncle « AVONCULUM est variablement réalis¢ dans I'espace francoprovengal comme
[5klo] (pnt. 968), [3kle] (pnt. 945), [3kls] (pnt. 958), [3kI] (pnt. 937) donnant I'impression d’une
distribution dialectale (ce qui est partiellement vrai) ol la voyelle finale issue du /o/ roman est soit

réalisée [o], donc conservatrice, soit réalisée [e], ou est réduite en [3] ou & &. Mais la carte

dans linteraction de la diphtongaison frangaise, de lapocope et de la dégémination, car il suffit de modifier la nature de la
regle exacte pour pouvoir changer l'ordre des interactions.

315 Morin (2003) mentionne notamment les exemples de Pfister (1992a) Sonorisierungserscheinungen in der
galloromanischen und italoromanischen Toponomastik vor dem Jahre 900 et de Chambon et Greub (2000) Données
nouvelles pour la linguistique romane, mais il faut aussi reconnaitre la possibilité de lerreur philologique, que ce soit dans
la datation, la localisation ou la lecture d'ot 'importance de travailler avec de bonnes éditions et la préférence de lexpertise
d'un linguiste avec certaines notions de philologie. Morin (2003, p. 134 n.) fait les louanges de la forme <bleiso> donnée
pour dater la diphtongaison frangaise, tout en reconnaissant que 'étymologie est débattue entre *blitius (cf. Negre, 1990
§ 10667) ou encore *blesium sur un hydronyme Blaise (cf. Rostaing et Dauzat, 1984), On peut aussi souligner que Ia
datation n'est pas s/ précise dans le sens ou la monnaie méme ne comporte pas de date. Lon peut admettre que l'ensemble
de la discipline bénéficierait d'une plus grande attention aux données, ce qui risque d&tre un probléme croissant avec
lexpansion du big data, et la linguistique de corpus qui Sintéresse davantage aux macro-données.


http://lig-tdcge.imag.fr/cartodialect5/#/visualiseur
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dialectologique ne peut pas prendre en compte la variabilité de I'individuel entre ces énoncés, ni la
variation sociale a I'intérieur de la communauté et pour cette raison I'étude dialectologique devrait

étre accompagnée par I'étude sociolinguistique.

De la méme maniere, le systtme de transcription phonétique assez détaillé a parfois servi a donner
limpression que le parler de deux communautés est plus diftérent qu'il ne I'est en réalité, notamment
dans les cas ou des apertures de voyelles légerement différentes renvoient en théorie vers un seul
phonéme partagé avec de 'allophonie sur le plan individuel. Cela n’empéche que la dialectologie nous

offre une impression bien plus riche de la langue que ne peut le faire le texte écrit.

Clest aussi par la dialectologie quon apprend qu'un phonéme partagé tel que le /&/ du frangais
laurentien, dans un mot comme féte /fet/, peut se réaliser de trés nombreuses manieres y compris
[ag], [ag], [ee], [l ou [ei] (cf. Santerre, 1974, p. 132). Morin (2003) en traitant d'une hypothétique
voyelle longue */&/, affirme que sa réalisation « pourra étre le plus souvent [ei], puis régressée a [e:],
puis redevenir [ei] » et que «la différenciation des timbres d’'une diphtongue phonétique peut
atteindre un point de non-retour, de telle sorte que sa monophtongaison ultérieure ne reproduira pas

nécessairement le timbre de la monophtongue qui lui a donné naissance » (p. 135).

Une contribution de la dialectologie, mais issue du structuralisme, est celle du diasystéme qui est le
métasystéme reégissant la relation et les correspondances entre les dialectes, voire entre les idiolectes,
bien que personne a ma connaissance n’ait déja entrepris un travail pour mettre en relation l'idiolecte
des individus. Celui-ci a été partiellement appliqué aux zones occitanophones par Ronjat (1930) (et
nous en traitons partiellement dans '’Annexe 1) et d’autant plus par Bec (1968, 1986) qui argumente
explicitement pour un diasystéme des langues d’oc avec plus ou moins d'interférences entre les parlers.
Appliqué au latin tardif, 'on peut mieux comprendre comment les innovations dans un latin
provincial n'empéchaient pas la communication avec les régions avoisinantes. Pour cette raison, peu
importe le moment auquel on veut dater un phénomene tel que la palatalisation des vélaires devant
voyelle antérieure dans le roman continental et son absence en sarde, 'on n’est pas obligé d’admettre
une véritable éradication du roman (contre l'avis de Grober, 1884, p. 210) ni a partir de 'époque
antique ou classique, ni a partir de la période latin-tardif (ITII/IV* siecle) lorsque les chercheurs
comme Mensching (2004) datent la palatalisation des vélaires. Une variation dialectale & l'intérieur
du systeme latin n’a pas causé la naissance immédiate d’'une nouvelle langue ; croire qu’une innovation
non partagée devait résulter dans I'établissement d’'une nouvelle langue était une des maladresses des
néogrammairiens dont la pensée et le schéma arborescent se basaient de trop pres sur les sciences de
la vie ou I'on peut en effet mesurer des mutations dans le code génétique et séparer génétiquement
les étres vivants. De fagon générale, nous devions étre un peu plus conservateurs dans nos
reconstructions, car I'innovation peut clairement apparaitre sans que cela transforme dramatiquement

le systeme phonologique sous-jacent des représentations.

2.1.2.6 La sociolinguistique historique

La sociolinguistique historique n’est pas tant un outil qu'un cadre théorique utile pour comprendre

la relation entre différents registres de langues y compris entre la langue maternelle des
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romanophones et le code écrit. Elle trouve son origine dans la confrontation de la sociolinguistique
avec les données philologiques du haut Moyen Age. *® En 1982, I'anglais Roger Wright a publié sa
monographie Late Latin and Early Romance in Spain and Carolingian France avec la these centrale
que la distinction entre le latin et le roman est née dans la France carolingienne sous les réformes du
latin écrit et de sa lecture a voix haute communément attribuées a Alcuin. Il argumentait aussi
quavant cette date, le latin était la forme écrite de la langue vernaculaire et était prononcé selon les
habitudes régionales.®"” Cette thése n’a pas fait 'unanimité au début, car on lui rapprochait de ne pas

amener suffisamment de preuves pour démontrer la véracité de son hypothése révolutionnaire.*®

Les preuves manquantes sont apparues avec la publication de Viva Voce par le frangais, latiniste de
formation, Michel Banniard en 1992 dans lequel il a introduit le concept de la communication verticale
par laquelle une personne lettrée pouvait écrire de maniére a étre comprise par les illettrés.®'® Par
l'analyse de différents auteurs (Augustin, Grégoire le Grand, et les hagiographes mérovingiens) il a
démontré une continuité linguistique latine entre le V¢ et le VII* siecle. Il introduit aussi la notion de
variables sociales et de polymorphisme pour expliquer I'écart entre le texte écrit latinisant et les
formes attendues du proto-roman, s'inspirant visiblement des travaux de sociolinguistique
contemporaine (§ 2.1.1.3). Il souligne ce qui lui semble une difficulté croissante de la communication
verticale au cours du VIII® siecle, qui s’est empirée avec les réformes d’Alcuin, et ici il rejoint la these
de Wright (1982). Pour notre période, Banniard rejoint Marc Van Uytfanghe (1976) pour conclure
que si lon écrivait avec un style simple, ces textes hagiographiques étaient compris par 'ensemble de
la population lorsque lus a voix haute. Certes ce style simple, la rusticitas, contrastait avec le style
soutenu, la grammatica, mais il n’y a aucun indice au VIII® siecle d’'une séparation entre langue latine
et langue romane. Wright et Banniard s’accordent a dire que C’est avec les réformes carolingiennes

que sinstalle une situation diglossique.*?

Depuis les années 1990, cette sociolinguistique historique amene un coté pragmatique et
contextualisant a l'étude de la langue, bien que de nombreux débats terminologiques et
chronologiques ont continué d’exister; voir par exemple la compilation éditée par Wright (1991).
Chacun a sa maniere, avec sa propre emphase régionale, démontre que sur le plan historique et
sociologique on ne peut pas admettre de « décadence » soudaine de la latinité a la fin de 'Antiquité
tardive. Les auteurs de I'époque ne laissent simplement pas ce genre de témoignage, et au contraire

toutes les attestations des fonctions sociales et communicatives de la langue démontrent que le

316 Dol e terme d'études sociophilologiques employé par anglais Roger Wright (2002a).

317 Nous trouvons déja une partie de ces idées dans son article Wright (1976) Speaking, Reading and Writing Late Latin
and Early Romance.

318 Dans une recension, Michael (1988) écrit que « [the idea] that Latin and Romance were two different languages began
in France some time after Alcuin’s reform of liturgical pronunciation and in Spain well after 1080—is not gaining general
acceptance among Romance philologists » (p. 925). En effet notre discipline a démontré une résistance importante au
paradigme que propose Wright.

319 Ces distinctions de communication horizontale pour les registres sociaux et pour lintercompréhension dialectale ont
été repris par Castellani (2000) Grammatica storica della lingua italiana.

320 Celle-ci contra Ludtke (1968) qui explique les réformes carolingiennes comme la fin de la période diglossique. Le
probleme ici semble plutdt étre un probléme de définition de la diglossie et de Icart nécessaire entre deux registres pour
que l'on puisse dire quiils existent dans une situation diglossique.
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« latin » était compris tardivement. Wright écrivant en 1993, et reconnaissant que le paradigme n’avait
pas encore ¢été accepté par la philologie romane, était tout de méme convaincu qu’avec le temps, une

version plus sophistiquée de ce paradigme serait comprise comme du « bon sens évident ».521

Nous avons déja abordé comment la vision « traditionnelle » de deux normes latines, la norme parlée
des personnes rustiques et celle écrite des personnes élites, est remplacée depuis les années 1990 par
une vision d’un monolinguisme complexe.*? Cela veut dire que le latin tardif et le roman primitif
étaient encore dans une relation naturelle diasystémique. Le lien entre ces différents niveaux de
langues est visible chez Aelius Donatus (fr. Donate), grammairien du IV siecle qui dans son Ars
Grammatica (cf. Holtz, 1981) semble s’occuper de l'orthographe et de la morphologie d’'ou les
longues listes de paradigmes nominaux et verbaux présentés dans son ceuvre. Chez Donate nous ne
trouvons ni listes de vocabulaire ni guides de correction de la prononciation, car Donate écrivait pour
un public nativement latinophone, un public qui avait simplement besoin d’un coup de pouce pour
rehausser la qualité de son écriture, pour qu’elle se rapproche des normes classiques; c’était un genre
de projet voltaire antico-tardif, un Grevisse pour intervenir ponctuellement sur des questions

pointilleuses de la grammaire.

L’un des plans ou le latin mérovingien s’écarte de la norme classique est dans son lexique et dans
Pemploi des terminaisons casuelles. Banniard (1995) propose que le latin de haut Moyen Age était
une langue qui admettait beaucoup de variation, et il emploie le terme de polymorphisme pour
décrire les diftérents niveaux de lexique que nous trouvons dans les écritures de 'époque, mais aussi
pour les différentes formulations morpho-syntaxiques comprises et employées par les
latinophones/romanophones de I'époque. Ce modele banniardien nous permet de surmonter les
difficultés posées par l'innovation partagée par une majorit¢ des langues romanes et le relatif

conservatisme du latin dont I'écriture est restée sensiblement inchangée depuis le premier siecle av.

J.-C.

Certaines innovations des scribes semblent étre effectuées en pleine conscience, I'écriture de (uu)
comme transcription d’'un certain phonéme *w non-roman (cf. chapitre 11), tandis que d’autres
semblent étre de véritables fautes d’orthographe sous I'influence de la langue orale, ex. I'écriture (ci)
pour /t%/. Dans tous les cas, le latin des Mérovingiens se trouve au croisement du standard écrit et
de la langue parlée et il serait absurde d’y voir une langue réservée a une classe de latinophones ¢élites.
Forcément, ces chartes qui entrainaient des conséquences réelles sur le plan légal étaient comprises

lorsque lues a voix haute a la cour du roi. L’hypothése que la langue du VII* et VIII® était prononcée

321 Wright (1993) ; « Scholars from a variety of backgrounds have come to support the view, acquired in Banniard's case
from close textual analysis, that the pre-Carolingian “Latin” West was a monolingual ensemble: Romance philology has still
to be entirely persuaded, but | am doing my best there. Only inertia can prevent a sophisticated version of this view from
seeming like obvious common sense in due course, and Banniard's work will be regarded as seminal » (p. 85).

322 Cette vision traditionnelle est perpétuée par Rice (1902), Menendez Pidal (1926), Ewert (1933), Lofstedt (1959) et
méme chez Norberg (1968, p. 29) selon qui le latin mérovingien est profondément influencé par la langue orale. Hall
(1974, p. 106) adopte une position plus forte du latin comme langue seconde et du roman comme langue qui doit étre
reconstruite.
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a lancienne, a la maniere du I° siecle n’est plus soutenable sur le plan social. Il faut donc se demander

comment on pronongait le latin pour qu’il soit compris par les locuteurs romanophones de la Gaule.

Bengt Lofstedt (1996) dans une recension de Viva voce a souligné que la compréhension passive est
beaucoup plus large que la maitrise active des formes linguistiques, un fait bien connu de tous les
linguistes, mais elle est trop catégorique dans son avertissement disant que les « romanistes devraient
étre attentifs dans leur emploi de textes latin tardifs pour tirer des conclusions dans leur propre
domaine » (p. 452). Il cautionne notamment le fait que la présence d’un trait linguistique dans le
latin écrit ne signale pas forcément 'emploi continu de ce trait dans la langue du quotidien. Nous
acceptons tout a fait cet avertissement; apres tout, I'on peut trouver I'usage du passé simple dans le
frangais littéraire écrit, méme en 2022, mais plus personne nemploie le passé simple, sauf a effet
humoristique ou poétique dans le langage parlé. En revanche, que le e muer du frangais soit réellement
muet, pareil pour le s du pluriel et le fait que le francais ne connaisse pas de géminées crée plein de
fautes dans la langue écrite substandard ou des graphies comme <matinez> pour la matinée, <alé>
pour aller ou <des garson> pour des garcons sont possibles. En revanche, I'absence de fautes de ce
genre ne peut indiquer que deux choses : soit I'excellente éducation du scribe, soit la présence
phonologique et la pertinence de ces traits dans la grammaire native du scribe. L’éducation certes,
peut permettre a un écrivain de produire des formes archaiques ou étymologisantes, par exemple de
ne pas écrire des diphtongues graphiques la ou les voyelles sont diphtonguées dans la langue orale,
mais les phénomenes de neutralisation et perte de phonémes devraient se manifester de maniére

occasionnelle dans la langue écrite.

En admettant qu’une partie de la population pouvait lire et écrire, I'on est quand méme contraint
d’accepter qu’une majorité était illettrée, mais pouvait comprendre lorsqu’on leur lisait un texte a voix
haute; toute I'hagiographie dédiée a la christianisation du peuple serait sans intérét si les histoires
lues a voix haute étaient incompréhensibles. Donc en plus de comprendre la syntaxe et la morphologie
des textes, l'on doit admettre que la lecture a voix haute se faisait avec une prononciation comprise
du peuple et donc qu'il y a un lien fort entre le texte et la langue orale, contrairement & ce que croyait
de La Chaussée (1978) qui voyait un écart phonétique important entre lettrés et illettrés depuis le
IVe siecle.

Il nous semble que les romanistes adhérant a 'ancien paradigme des deux normes linguistiques n’ont
pas pris en compte ce lien vertical entre le texte écrit et la langue parlée dans I'établissement d’une
chronologie des changements, a notre avis regroupant trop de changements, trop vite, dans une
courte période au cours des IV et V¢ siecles et qui laisserait le latin écrit comme un artéfact trop t6t
détaché de la culture orale. Soit 'on doit accepter que la phonétique historique serait incompatible
avec le nouveau paradigme maintenant répandu parmi les historiens de la langue, soit 'on doit
considérer I'évolution structurelle de la langue dans le contexte sociolinguistique du haut Moyen

Age. Cest ce dernier paradigme que nous proposons.
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2.1.2.7 Cadre théorique de la pertinacité

Clest un fait largement admis que les langues sont en évolution constante, que la diversité se crée et
disparait et quil est impossible pour le linguiste d’aujourd’hui de prédire quelles variations
simplanteront de maniére permanente dans la langue et lesquelles ne sont que des tendances
passagéres. Dans ce contexte qui admet une grande variabilité, il peut parfois paraitre que dans le
changement linguistique, c’est le grand chaos. Kiparsky (2015, p.77) note avec raison, l'insuffisance
des manuels qui abordent le changement linguistique sans jamais aborder le miracle de la stabilité
diachronique. Tout en admettant I'imprévisibilité de I'avenir de la langue, il y a une notion que nous
développons depuis quelques années et que nous trouvons pertinent d’introduire dans cette these :

celle de la pertinacité qui est une extension du principe d’'uniformité présenté sous § 2.1.2.1.3%

Le concept de la pertinacité est celle de la stabilité linguistique relative sur la durée. Si, comme
largumente Ohala (2012, p. 23) les micro-changements sont fréquents au sein de la grammaire d’'un
individu, seulement un petit part finissent par se répandre au sein de la communauté. Ainsi pour
offrir des conclusions pertinentes sur la typologie des langues sur la longue durée , voire sur plusieurs
siecles, il faut avant tout établir ce cadre de référence : la pertinacité linguistique qui est I'idée qu’un
objet, ici la langue, adhere fidéelement a son caractere en 'absence de pressions d’origine interne ou
externe. A la base, la pertinacité encourage la stabilité linguistique. Un exemple simple est la stabilité
du timbre de la voyelle latine /I/ qui depuis le latin classique se prononce comme une voyelle
antérieure fermée, avec un certain degré de longueur, [i-] ou [i:] en syllabes toniques dans 'ensemble
des langues romanes. Méme dans le cas ou un /i/ serait prononcé plus brievement [i] ou avec
relichement [1], Ohala (2012) maintient que le véritable changement de la représentation
phonologique est rare car les auditeurs ajustent trés facilement pour la variation contextualisée. Cette
notion sera aussi importante en traitant de 'amuissement des voyelles, notamment au chapitre 9,
car I'absence de la voyelle dans la forme de surface ne reflete pas non plus la perte totale de cette

voyelle de la forme phonologique.

Un autre exemple de pertinacité est la préservation du lexique de base du type que nous trouvons
dans les études de Moris Swadesh (1952; 1967) pour les langues amérindiennes et inuites. Ainsi
‘mere’ faisant partie du lexique fondamental, MATREM préserve sa forme relativement intacte dans

l'it. madre, Uesp. madre, le fr. mére etc. depuis maintenant plus que 2000 ans.

Si 'on doit admettre que les langues changent, C’est simplement le cas, la pertinacité attendue des
structures nous permet d’observer et d’apprécier les changements, non pas comme des ravages du
chaos sur la langue, mais comme des instances observables, parfois avec des préconditions et peut-étre
méme motivées par des contraintes sociales ou structurelles. Cette fagon d’observer les langues en
diachronie nous semble bien plus intéressante et plus constructive dans le but de développer une

théorie du changement linguistique qui lie cause et conséquence. Walther von Wartburg (1936,

323 Keenan (2009) exprime partiellement cette idée en décrivant linertie de la langue : « Things continue as they are,
unless acted upon by an outside force or DECAY » (p. 18). Pour le cas du decay ‘la décomposition, Keenan cite
explicitement l'exemple de la réduction vocalique, bien qu'il sintéresse plus largement & la morphosyntaxe du vieil anglais.
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1967), sans utiliser le terme pertinacité, emploie le concept lorsqu’il associe des changements
linguistiques a I'influence de différents substrats pré-romans. Sa thése affirme explicitement que sans

l'influence de ces substrats, la langue aurait évolué autrement.

Ce concept des stabilités relatives face aux changements motivés a jusqu’a présent été peu utilisé—il
est en réalité complétement absent du travail des néogrammairiens qui se contentaient de démontrer
les écarts graphiques entre différents états de langues indo-européennes. Mais méme dans les études
synchroniques, on admet de plus en plus une causalité entre la rencontre de systemes et le
changement linguistique. Dans I'absence de force instigatrice extérieure, la pertinacité propose une

certaine stabilité, ce qui se décline par les postulats suivants :

1. Les peuples sont sédentaires, c’est-a-dire que la majorité des individus passeront

leur vie enti¢re dans la communauté/région ou ils sont nés (cf. Lelong, 1963, p. 46-47).

2. L’appartenance a un groupe est largement le résultat d’habitudes, normalement
inconscientes, partagées. Par exemple, si les Goths portaient habituellement leurs
cheveux plus longs que les romains, c’est que les anciennes générations les portaient
aussi de cette maniére (cf. Liebeschuetz, 2015, p. 162). En termes linguistiques Klein
et Perdue (1997) ont aussi démontré que l'acquisition des exceptions et des curiosités

d’une langue sont aussi les indicateurs de I'appartenance 4 une communauté linguistique.

3. L’habitude s’é¢tend aussi a la vocalisation. Les habitudes d’articulation perdurent
toute une vie a moins de l'intervention d’une force majeure. Dans le multilinguisme,
cette stabilité articulatoire de I'individu se traduit aussi par « l'accent étranger » qu’ont
une majorité de locuteurs parlant une langue seconde. Autrement dit, les habitudes

phonatoires contribuent a I'état de langue.

4. Etant donné que la langue doit permettre la communication entre les générations
vivant sous un méme toit, le conservatisme est favorisé¢ pour permettre la communication
sur au moins trois générations. Certes, dans les socié¢tés modernes, il y a un phénomene
d’identification interne a chaque génération, avec des références, des expressions et
méme des prononciations propres a la jeunesse de cette génération, mais ces
changements sont focalisés sur quelques éléments « marqués » employés notamment a
lintérieur d'un groupe identitaire. Sur 'ensemble, les structures de la langue restent
inchangées entre les générations rapprochées a moins de l'intervention d’une force

majeure.324

324 Comme force majeure, on peut penser a féducation nationale en langue francaise qui a permis la scolarisation en
frangais de l'ensemble de la population francaise dans la période apres la deuxieme guerre mondiale, ce qui a contribué
lourdement au déclin de loccitan comme langue de société et comme langue familiale. Aussi concernant lidée labovienne
des adolescents comme vecteurs du changement linguistique, les attestations historiques ne sont pas connues pour nous
permettre daffirmer quiil soit légitime de transposer ce phénoméne moderne sur la société de IAntiquité et du Moyen-Age.
Si nous rejetons les scénarios archéo-linguistiques proposés par la thése de la continuité paléolithique, cf.
www.continuitas.org, nous acceptons tout a fait que le changement linguistique aigu soit surtout la conséquence de facteurs
externes (cf. Alinei, 1996). Il suffit de constater quon ne parle plus les langues « anatoliennes » en Anatolie, voire en
Turquie, ni méme le grec, pour comprendre que la situation linguistique dun territoire peut étre renversée par des
événements politiques, notamment la conquéte, le génacide, la colonisation ou la scolarisation en masse.


http://www.continuitas.org/
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5. La génétique humaine évolue assez lentement pour quon puisse parler d’une
stabilité a cet égard ; ainsi les réalités psychologiques et biologiques connues pour I'étre
gard ; psy glq &9 p
humain moderne s’appliquent a tous les peuples homo sapiens, aussi anciens soient-ils.
Les grandes différences doivent s’expliquer par les différences environnementales et de
socialisation. C’est aussi sous ce postulat qu'on peut traiter de la tendance de deux
.o . \ \ ) ) \ . \ ) . . ’
personnes ou deux choses voisines a emprunter a l'autre, c’est-a-dire, a s’assimiler 'une
a lautre. Ce sont aussi les conditions environnementales qui encouragent 'évolution
du social Zeitgeist. Pour cette raison, nous parlons de ténacité culturelle et non pas d’une

immutabilité de la langue.

A notre avis, la stabilité offerte par la pertinacité nous permet de justifier notre intérét a la mouvance
et a la différenciation. Elle nous permet aussi de chercher des régimes de cooccurrence et
éventuellement de causation lorsque certains phénomenes se retrouvent regroupés dans un méme
espace et temps.*” Il y a certes des limites a ce que la pertinacité nous permet de rétroprojeter sur
la langue du Moyen Age, mais nous considérons tout de méme qu'il s’agit d’une meilleure méthode
pour documenter les changements observés par rapport a un repére fixe que celle d’accepter la

mutabilité permanente autour de laquelle il serait impossible d’'identifier les éléments pertinents.
2.1.3 La démarche du linguiste historique

Il existe aujourd’hui différentes maniéres de faire de la linguistique historique y compris des
méthodes d’analyse textuelle, par Iinterrogation de grands corpus, des approches philologiques
classiques, des techniques statistiques ou encore la méthode de nourrir une théorie ou une autre
avec des données diachroniques pour en voir le résultat. Ici nous adoptons une méthode assez
classique, d’observation et d’analyse des graphies jugées fautives ou non standards afin de tirer
des conclusions sur la grammaire du scribe et que nous confrontons aux acquis de la typologie

linguistique.

Herman (1970b) décrit trés bien la démarche « de la plupart des travaux consacrés ... a

la préhistoire des idiomes romans » (p. 125) qu’il décrit ainsi :

« premiérement on réunit les exemples les plus anciens - en général épigraphiques

- qui attestent ou semblent attester des altérations préromanes (sonorisation des

sourdes intervocaliques, diphtongaisons du type e — ie, etc.) ; deuxiémement, 3
partir des dates et des localisations fondées sur ces exemples, en général isolées ou
fort peu nombreuses, on construit une théorie concernant le mécanisme et la
marche chronologique et géographique des altérations, en faisant appel a des
méthodes et & des techniques de pensée qui varient selon les auteurs. Cette

démarche, qui est d’ailleurs loin d’étre injustifiée dans son ensemble, implique

325 De maniére explicite cette théorie nous permet daffirmer par exemple que cest & cause des missions dévangélisation
anglo-saxonnes et franques sous lautorité carolingienne (cf. Flierman, 2015) que les Saxons ont été convertis au
christianisme ; sans cette force extérieure (ou une force théoriqguement équivalente), les Saxons auraient gardé leurs
pratiques traditionnelles. Sur le plan de la langue, il nous parait aussi évident que limplémentation du latin dérive de la
colonisation de la Gaule par les romains et, suivant Wartburg (1936), que certains changements propres au gallo-roman
ont leurs préconditions dans le substrat celtique et dans le superstrat germanique.
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cependant deux prises de position qui sont sujettes & caution : [1]... on admet
tacitement que quelques exemples isolés ... attestent d’'une maniére valable que tel
ou tel changement préroman s’est effectivement déroulé dans les territoires ot les
exemples en question ont été relevés [, 2 ..] on oublie qu’il y a certains
« vulgarismes » ... qui apparaissent en masse dés ’Empire et qui attestent, par leur

masse méme des innovations dans le systéme linguistique » (p. 125-126)

Cette these est assez semblable aux travaux de nos prédécesseurs intellectuels avec peut-étre deux
différences. 1. Nous portons une attention importante a ces « erreurs » qui sautent aux yeux et qui
pourraient fausser nos résultats, et 2. nous tenterons d’éviter de tirer des conclusions trop fortes par

un faible nombre d’exemples.

La méthode scientifique adoptée par le linguiste historique n’est pas si différente de ses confréres
historiens, sociologues et autres ; les conclusions quil en tire sont ancrées dans la méthode
scientifique qui attribue une valeur différente a différents types de données. Dans tous les cas, c’est
Iévidence matérielle directe qui agit comme la meilleure forme de donnée. Si nous pouvions écouter
un locuteur de I'époque mérovingienne, I'enregistrer et étudier ses sonogrammes, ce serait le meilleur
type de preuve. Si 'objet de notre étude était spécifiquement la langue écrite des mérovingiens, alors
les manuscrits seraient des sources primaires, voire des témoignages matériels de I'écriture latine des
VII¢ et VIII® siecles. Etant donné que nous cherchons aussi a comprendre la langue orale, la langue
interne de ces écrivains, les manuscrits sont un type de source secondaire, contemporain de l'objet de
notre étude, des reflets de la langue sans toutefois étre le langage de I'époque mérovingienne. De
cette période, nous avons des descriptions de la langue des grammairiens de I'époque et celles-ci sont
aussi une forme de source secondaire, car elles sont contemporaines, mais décrivent la langue plutét
que de la démontrer ; cest donc une source moins riche que les textes observables. Probert (2019)
dans sa monographie Latin Grammarians on the Latin Accent démontre clairement que les Romains
ont adopt¢ la théorie de 'accent directement des Grecs, mais que leurs commentaires théoriques ne

peuvent pas toujours étre pris comme de vraies descriptions de la prosodie et de I'accent latin.

Les études de corpus n'ont pas été ignorées par mes prédécesseurs non plus. Mario Pei (1932) en
contraste avec Jeanne Vielliard (1927), méme pas une décennie auparavant, s'est intéressé a la
fréquence du changement sur 'ensemble d’un corpus étalé sur trois périodes chronologiques de 695
a 812 et il a manuellement compilé les attestations absolues et leur fréquence relative dans de riches
appendices a la fin de son étude. Idem Politzer et Politzer (1953) ont exploité la capacité
computationnelle de I'époque pour établir l'occurrence d'un phénomeéne ou d’'un autre sur leur corpus
de documents des VII® et VIII® siecles, ceci exprimé comme une fréquence par 100 lignes de textes.
Gaeng (1968) adopte plutdt un modele sur la fréquence absolue dans de trés diverses régions romanes,
ce que Lemay (2017) critique a son tour, offrant une étude plus précise de deux régions spécifiques

qu'elle réduit a 237 inscriptions pour la région de Tréves et 62 inscriptions pour '’Aquitaine premiére.

Bien que les statistiques présentées sur ces recherches sur corpus soient informatives et soulignent
avec de vrais chiffres la présence ou I'absence de tel ou tel traits, ces approches peuvent manquer a
notre sens de I'élément humain qui permet de mettre les données dans un rapport assimilable et

appréciable par le lecteur. Ces grandes études de corpus sont rarement sensibles aux contextes
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sociolinguistiques, Lemay (2017) faisant exception avec une attention aux statistiques brutes et aux
contextes de production des documents. Ces études de grands corpus sont aussi rarement sensibles
aux contextes phonologiques précis dans lesquels se produit tel ou tel phénomeéne. On traite parfois
du contexte tonique ou atone, etc., mais les environnements palatalisants ou susceptibles a la
métaphonie sont rarement abordés ; c’est le contraire des études lexico-phonétiques de Straka (1953)
qui observait I'évolution de telle ou telle voyelle dans tel ou tel contexte spécifique, par exemple la
datation de la diphtongaison de /5/ roman entre /n/ et /t/.% Aussi, les études sur ensemble du
lexique offrant généralement peu d’exemples concrets, sont difficilement interprétables par les
étudiants de la phonologie historique ni mémorables dans 'enseignement. Nous avons donc cherché
a adopter une solution qui assure la profondeur de I'appui des données tout en préservant le coté
accessible de I'étude de cas. Comme compromis entre les travaux de corpus et les travaux
philologiques des derniers siecles, nous avons choisi une approche intermédiaire, prenant comme
objet d’é¢tude le lemme, voire ‘le mot ou l'unité lexicale’, occasionnellement le lexéme regroupant
différentes formes d’'un seul lemme et dans certains cas le morphéme qui est une unité de sens

indépendante ou non, par exemple un préfixe.

Dans ce sens, pour chaque étude de cas, nous avons sélectionné différents morphémes contenant le
phoneme concerné témoignant potentiellement du phénomeéne en question. Nous avons ensuite
procédé a I'établissement d’'un taux du phénomeéne, le plus souvent le taux de remplacement d’une
voyelle par une autre, avec une méthode qui nous rappelle celle des valeurs binaires des atlas
dialectologiques de Dees (1980; 1987). Ainsi nous présentons le lexéme ou le morpheme dans toutes
ses attestations dans le corpus, donnant un chiffre d’occurrence absolue pour les formes préservant
la graphie classique vs. les formes témoignant d’'un écart par rapport & la norme. Avec ces valeurs
absolues nous établissons ensuite une fréquence de remplacement des formes classiques par les formes
innovantes. Le plus souvent ces traits opposés consistent en <graphies> qui sont soit classiques, soit
innovatrices sous I'influence d'un phénomene phonologique. Parfois ces graphies ne sont rien d’autre
que des erreurs de copie et d’inattention et ne reflétent rien de concret sur la grammaire de la langue

et Cest la que I'étude des manuscrits et le jugement du linguiste sont nécessaires.
2.1.4 L’orthographe, la graphie et ’étude des erreurs graphiques

La notion de l'orthographe, du grec dpfdg, orthds, ‘droit, correct’, et ypdepetv, graphein, « écrire »
dénote la ‘bonne écriture’ voire la forme correcte des mots ; C’est un concept qui reviendra souvent
au cours de cette étude. Selon Frangois Desbordes (1990), la notion de 'orthographe, de la correction
et de la systématisation graphique est apparue, du moins en occident, chez les grecs et était empruntée
par les latins. C’est a un certain Verrius Flaccus (55 av. J.-C.—120 ap. J.-C.) qu’on attribue I'écriture
de la premiére de Orthographia latine et qui aurait probablement influencé I’Ars grammatica de Marius

Victorinus qui vécht au IV© siecle ap. J.-C. Pendant 'Empire d’autres grammairiens tels que Nisus

326 Ce genre de recherche peut parfois avoir lair anecdotique et les revues spécialisées de philologie comparative sont
pleines darticles sur Iévolution d'un tel ou tel mot dans une certaine langue ou sur des problémes étymologiques, mais
ce genre de recherche au niveau micro est nécessaire pour assurer la qualité des théories qui peuvent étre élaborées sur
la base des données.
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ont offert des recommandations de dire... ou de ne pas dire telle ou telle chose, un phénomene encore
reflété dans Appendix Probi. Ce sont Alius Donate (Ars Minor, Ars Maior) au IV* siécle, Servius,
Sergius, Diomedes et autres au V* siécle ainsi que Cassiodore au VI* siecle ap. J.-C. qui auraient le
plus contribué a la standardisation de I'orthographe du latin telle qu’on la connait (cf. Finbow, 2008,
p. 162). Ces ceuvres étaient importantes, survenant précisément dans une période ou le systéme

phonologique contemporain ne correspondait plus aux normes écrites de la langue classique.

Dans le chapitre 3, (§ 3.8), 'on reviendra sur certains passages chez les grammairiens de I'Antiquité
tardive. D’un part les grammairiens rappelaient des régles de I'orthographe telles que la nécessité
d’ajouter un <-m> graphique a la fin des substantifs au cas accusatif singulier, d’autre part pour
signaler les écarts entre la prononciation populaire et la « bonne prononciation ». Nous verrons que
la longueur des voyelles était devenue confuse. Par le fait qu'il existe des milliers d’inscriptions latines,
qui ont survécu de Antiquité, de méme que des papyrus, nous avons une excellente idée de la forme
quavait la langue écrite tout au long de la République et de 'Empire romain. Clest grice a cette
forme attendue des mots que nous arrivons a signaler les écarts par rapport a la norme. Si certaines
« fautes » sont simplement des erreurs d’inattention, d’autres soulignent réellement des phénomenes
linguistiques. D’un c6té 'on peut interpréter certains types d’erreurs comme des fautes d’éducation,
le scribe ne sachant pas si I'on devait écrire SED ou SET, d’autres erreurs sont si fréquentes qu’elles
suggerent un choix conscient d’adopter une nouvelle norme, ou dans une hypothese moins forte,
quelles représentent des changements profonds de la langue orale qui nont pas encore trouvé de

normalisation officielle dans la langue écrite.

Etant donné que la plupart des textes classiques survivent dans des copies faites pendant ' Antiquité
tardive (et recopiées ensuite par des scribes carolingiens), C’est la graphie de I'’Antiquité tardive qui
nous est la plus familiére. Selon Tarrant (2016) « the extant manuscripts of [late antique] authors
employ a ‘modernized’ orthography » (p. 5); ce qui veut dire une orthographie typique de 'antiquité

tardive ; celle de Cicéron nous aurait semblé archaique.

Pourtant il faut signaler un caveat ; Cest un fait largement reconnu que les changements graduels de
prononciation passent souvent inapercus. Rice (1902) décrit tres correctement que la prononciation
*[woBos] d’'un mot écrit <opus> ‘ccuvre’ ou *[bjene] pour <bene> n'aurait pas choqué un scribe de
I'époque mérovingienne « tant que les scribes apprenaient a noter le sons uo par la lettre 0 méme le
scribe le plus ignorant n'aurait pas pens¢ a employer deux lettres pour transcrire la

diphtongue (p. 8).*” Nous aborderons le lien graphique-phonologique dans le chapitre 11, mais 'on

327 Rice (1902) : « ... the vowel a in stare must have advanced from the back to the front of the oral cavity in clerical or
conservative speech just as in the vulgar tongue; the accented e in bene must have diphthongized into /e; and the vowel
0 in bonus must have passed into vo. The process was simple and natural: the popular developments were followed in
learned speech because no one knew that any change was taking place. And even after the change had occurred, many
generations must have passed before these grave sins against ancient correctness were considered as faults. No
Merovingian clerk could have been expected to know that the ancients did not pronounce opus with a diphthong in the
first syllable, or that the two a's in amare had the same quality many generations before his time. The fact that these
important changes in sound rarely or never found graphic expression in Merovingian times is not of the slightest con-
sequence: for as long as scribes were taught in school to indicate the sound vo by the letter o, even the most ignorant
would never have thought of using two letters to spell the diphthong » (p. 8).
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doit souligner les limites de la méthode philologique : en effet certains phénomenes phonologiques
n'apparaissent que trés tardivement ou méme jamais dans le systéme graphique.’”® Nous pensons tout
de méme que lattestation graphique reste le meilleur témoignage pour établir la chronologie des

évolutions affectant la langue.

2.2 Dater les phénomeénes linguistiques : deux approches

Un des grands problémes de la linguistique diachronique romane, si I'on peut le dire, concerne le
croisement et l'interaction de processus tels que la lénition & l'intervocalique, la diphtongaison des
voyelles toniques et la syncope des syllabes atones. Les voyelles /E/ et /O/ se sont souvent
diphtonguées en syllabes toniques, dans un grand nombre de langues romanes, bien que les
conditions précises varient entre les langues et les dialectes. Il est aussi vrai que la majorité des langues
romanes ont connu la syncope des voyelles post-toniques internes. Un plus petit nombre de langues
a aussi connu I'apocope de la voyelle finale atone. Le gallo-roman est particuliérement exemplaire,
témoignant de la syncope de toutes ces voyelles post-toniques, de la syncope d’une majorité des
prétoniques non initiales, et témoignant aussi de I'apocope des finales en plus de la diphtongaison de
toutes les voyelles médianes mi-ouvertes comme mi-fermées libres. Cependant, comme la syncope
crée souvent des conditions structurelles qui délestent I'environnement ou la diphtongaison aurait
normalement lieu, Uordre relatif de 'occurrence de ces phénoménes est un aspect essentiel pour

comprendre la phonologie historique.

En frangais /E/ et /O/ aboutissent en /je/ et /wo/ en syllabe tonique non entravée. On observe aussi
que /E/ et /O/ aboutissent en /je/ et /wa/ dans les monosyllabes suivis d’'une consonne résonante /r/
ou /l/, /n/ ou /m/, ex. MEL — afr. miel, COR — afr. cuer. En syllabe tonique mais entravée, la
diphtongaison n’a pas eu lieu en frangais (mais en espagnol oui). Il existe une classe de mots avec
accent paroxyton que nous pouvons reconstruire en syllabe non entravée. Donc si nous trouvons des
mots proparoxytons en latin mais sans diphtongaison, nous avons un argument pour admettre que
la syncope de la post-tonique avait eu lieu avant la diphtongaison et avait ainsi privé le mot des
conditions nécessaires pour que cette diphthongaison se produise, ex. GENITUM — gen,

TREM(U)LAT — tremble, GEN(E)RUM — gendre, PRAEPOSITUM —> ex. provost, etc.
2.2.1  L’approche théorique de la chronologie relative

Une premiere approche a la linguistique historique est une approche théorique dans laquelle
différents changements « phonologiques » sont ordonnés pour dériver via différentes phases

d’évolution le passage de la proto-langue aux attestations plus tardives ou encore a la langue moderne.

328 Un exemple de phénoméne non intégré dans le systéme graphique est 'aspiration des consonnes fortes des langues
germaniques o /p"/, /t"/, /K"/ sécrivent <p>, <t>, <k> respectivement. Il y a certes débat sur la nature phonologique de
ces aspirations; pour certains (Chomsky et Halle, 1968), ce ne sont que des épiphénoménes d'implémentation phonétique
tandis que pour dautres linguistes, notamment ceux travaillant dans le cadre du réalisme laryngal (an. laryngeal realism
(cf. P Honeybone, 2005)) cette aspiration fait partie intégrante de la représentation phonologigue.
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D’un cbté ces chronologies sont construites par la comparaison des attestation écrites (cf. § 2.2.2),

mais d’'un autre c6té elles sont dépendantes du bon sens et de l'intuition des chercheurs.

Vue la nature procédurale de ces transformations, il est possible grace a un nombre limité de régles
phonologiques ordonnées de dériver des formes médiévales et modernes a partir des formes
anciennes, les étymons. Clest ce type de démonstration que nous trouvons dans les manuels de
phonétique historique du frangais tel que celui de Zink (1986) ou Englebert (2009) mais aussi pour

d’autres langues, notamment indo-européennes.®??

Ces chronologies relatives des changements ont été ¢élaborées avec grande difficulté par plusieurs
générations de romanistes. Meyer-Liibke (1890b) qui a établi I'importance des chronologies relatives
déja a la fin du XIX® siecle publia aussi dans son Historische Grammatik der franzdsiche Sprache, une
liste ordonnée de changements diachroniques qui explique les grands changements phonétiques entre
le latin et le frangais. Dans la méme ére, Max Krepinsky (1913, 1931) dans deux publications rédigées
en tchéque et citées par Straka (1953, p. 250)%%° traita de linterdépendance des changement
phonologiques. Elise Richter (1934) détailla une chronologie allant du latin préclassique jusqu’a la
langue du VIII* siecle. Cette fagon de faire de la phonologie diachronique a fortement influencé la
phonologie générative de Chomsky et Halle (1968) (cf. § 2.1.1.4) et est aussi la source de nombreuses

critiques de la théorie.

Paul Kiparsky (1968b) est responsable pour la formalisation en termes génératifs d’'un nombre de
relations logiques possibles entre les régles phonologiques, des relations qui sont déja manifestes
dans des publications bien antérieures. Par exemple, Kiparsky (1968) établi 'ordre d’alimentation,
par lequel l'activation d’une régle dans un temps antérieur crée les conditions pour I'activation d’une
régle postérieure. Il appelle cette relation Ualimentation (an. feeding). Par exemple la voyelle tonique
/1/ du latin devait rejoindre le /E/ comme /¢/ roman pour que dans un deuxi¢me temps, les deux
sous la forme du /e/ roman puissent subir la diphtongaison « frangaise » vers [e1] (cf. § 10.5) en
syllabes toniques non-entravées.*® Dans Ihypothése non-factuelle ou ces voyelles se seraient
diphtonguées auparavant, peut-étre bien vers [e1], enlevant le contexte pour I'application de la

neutralisation de / I/ et /E/ on aurait traité cette relation irréelle de contre alimentation (an. counter

feeding).

Si en revanche lapplication d’une regle enléve réellement I'environnement propice a I'application
d'une deuxi¢me reégle on parle de délestage (an. bleeding). Par exemple, 'on peut lire chez

Meyer-Liibke (1890a) que dans un mot comme COMITEM devenu comte en ancien francais, la

329 \Joyles et Barrack (2009) offrent un exemple notable de chronologies ordonnées dans des langues aussi diverses que
le gothique, le latin, le grec ancien, le vieux irlandais, le vieux slave déglise, le sanskrit et le hittite. Ringe (2008, 2017)
adoptant une phonologie formelle exprime les étapes dans Iévolution du germanique a partir de I'l-E et la diversification
des langues germaniques.

330 De la grammaire historique romane, basée sur la chronologie dans Casopis pro modernii filologii, 3, p. 414-426.

331 En réalité aucune contrainte n'empéche que la diphtongaison précede la neutralisation de /i/ et /&/, mise a part [élégance
formelle du systeme. Il est préférable de postuler activation de la régle de la diphtongaison une seule fois, sur un seul
objet, que de reconstruire plusieurs événements pareils mais décalés. Notez que ces diphtongaisons ne sont notées que
tres tardivement dans les attestations écrites.
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diphtongaison du /0/ tonique non-entravé n’eut pas lieu a cause de la chute antérieure du /1/ post-
tonique. Si la resyllabification du /m/ a lintérieur du mot, en tant que coda, a empéché la
diphtongaison du /0/, alors il s'agit d’'un délestage. L'inversion logique de cette relation est un contre
saignement (an. counter bleeding). De nombreux cas de diphtongaison et d’antériorisation des voyelles
toniques en syllabes non-entravées en gallo-roman sont réputés pour étre conditionnés par
l'application, ou non, d’'une syncope dans une période antérieure. La syncope et 'apocope sont donc
souvent dans un rapport de délestage avec d’autres phénomeénes dont lapplication ou la

non-application dépendait des régles qui les précédaient.
pp P gles q p

Dans des travaux classiques sur I'évolution de la langue (nous pensons a la Grammaire bistorique de
la langue frangaise de Kristoffer Nyrop (1899) ou le manuel d’Edouard Bourciez, La Phonétique
frangaise, publié pour la premiére fois en 1889 ; mis a jour et édité tout au long de sa vie, et retravaillé
par son fils Jean Bourciez avant d’étre publié sous le nom Phonétique frangaise : étude bistorique en
1967) nous ne trouvons pas de référence précise a l'interaction diachronique des processus. 32 On
présume que dans des publications spécialisées les chercheurs frangais se sont aussi préoccupés de
questions de chronologie relative, mais c’est vraiment avec la publication de Straka Observations sur
la Chronologie et les Dates de quelques Modifications phonétiques en Roman et en Frangais prélittéraire
en 1953 que nait la chronologie relative dogmatique, celle qui est remise en question par Morin
(2003).

Dans les premiéres pages de son article Straka (1953, p. 250) reconnait la contribution des auteurs
de I'Europe centrale, mais reproche a Elise Richter d’avoir « trop souvent fondé son exposé sur les
données de la chronologie absolue, c’est-a-dire sur les dates des documents écrits qui révelent pour
la premiére fois ces changements ».*** En effet, il raisonne que les changements phonétiques doivent
étre datés d’avant leur premiére apparition a lécrit. Ainsi dans son article monumental, Straka a
cherché a dater plusieurs phénomeénes y compris les diphtongaisons romanes et les syncopes sur les
bases de la chronologie relative, chronologie qui est encore aujourd’hui promulguée dans la majorité
des manuels de phonétique historique, malgré un débat actif parmi les romanistes d’avant les années
1960.

Nous remarquons dans tous des cas cités par Straka (1953; 1956) que la voyelle qui chute se trouve :
1. apres une consonne résonante /r/, /1/, /m/, /n/ et est suivie par une seule occlusive orale ou nasale;
2. se trouve entre deux consonnes avec le méme lieu d’articulation, ex. ASSEDITAT — afr. assete ‘il
place’ ou 3. permettait la création d’une groupe /s+C/ ou muta cum liquida, ex. QUAS(I)TA — afr.
queste; 4. entre une consonne labiale devenue [B] et une occlusive dentale, ex. REPUTUM — afr. ret
‘accusation’. On a donc des arguments prouvant que dans ces contextes la syncope a précédé la

diphtongaison.

332 | ¢ dernier écrit par Edouard Bourciez lui-méme est la huitiéme édition de 1958 ; les éditions postérieures ont été
éditées par son fils.

333 | a critique de Straka nous étonne, car trés souvent Richter fait des affirmations sans toutefois citer la donnée pour
Iappuyer ; cela nous parait particulierement vrai pour la réduction des voyelles en cheva.
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Concretement on trouve dans cette catégorie de mots des syllabes atones de type r_.d verz, d__.t pet,
m__.n femme, m__.t sente, b__.t dette, n__.p sanve, m__.t ronce, t__n, plane, s__n ane, m__t, ante,
t__c nache, n__c manche, p__d sade, v__g nage. Selon Straka (1953, p. 277-278) ces formes devaient
étre syncopées dans une période assez antique pour empécher la Iénition des consonnes
intervocaliques. C’est un avis partagé par une grande partie de la communauté y compris Schwan et
Behrens (1913, § 35), Bourciez (1967, § 36, § 55, § 73), Meyer-Liibke (1934, § 59-60).

Mais nous trouvons d’autres mots, aujourd’hui avec une diphtongue dans les syllabes qui sont
devenues entravées, ce qui nous pousse a croire que dans d’autres cas la diphtongaison a précédé la
syncope. Autrement dit la syncope avait d’autres fois eu lieu apres la diphtongaison, ex. 1. GEM(E)RE
— afr. giembre; 2. ASS(E)DITA — afr. assiette; 3. NEB(U)LA — afr. nieble, MOB(I)LE — afr. meuble,
4. TEP(I)DUM — afr. tiéde. En termes génératifs on fait parfois face au saignement de I'environnement
ciblé par la diphtongaison parfois face au contre saignement, cas ou la voyelle post-tonique est préservée

assez tardivement pour permettre 'application de la diphtongaison dans la syllabe tonique (encore

libre).

Pour expliquer ces résultats Straka (1953) a établi une chronologie relative des changements dans
une série de publications qui, il est vrai, arrive a décrire les faits du frangais standard, mais qui ignore
entiérement la diversité des dialectes gallo-romans. Cette hypothese de la chronologie ne permet pas
non plus de prendre en compte l'ensemble des interactions entre la syncope et les autres

changements.** Nous reproduisons cette chronologie relative, habituellement prise comme doxa :

334 e croisement de la syncope avec dautres processus phonologiques tels que la Iénition est responsable de la variété
de formes comme GRANICA — grange ou granche, etc. Scheer (2021) traite de ces cas qui sont aussi présentés dans la
GGHF notamment ceux qui ménent a la création de doublons.



figure 12 : chronologie relative de Straka
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Ordre Regle Exemple
1. Syncope du type n__t,s__t, p__t, GENITOM — gent,

REPUTUM — *reptum —> aft. ret
2. Allongement des voyelles NEBULA — *ne:bule

toniques (OSL)

3. Diphthongaison : /e:/ — /je/

4. Syncope du type m__t, m__n,
d_t

5. Abrégement de /5:/ (issu de /0/

en syllabe tonique non entravée)

devant les groupes secondaires mt,

mn et dt
6. Diphtongaison : /2:/ — /w>/
7. Syncope du type v__t,

ou entre {d,t, n, s, II}__ka

8.a. Abregement des voyelles longues
devant __wvt, _ th, _ dk, _ nk,
sk

8.b. Sonorisation des consonnes

intervocaliques (8.a. et 8.b.) sont

inversibles

9. Syncope entre v__n et br__ca
Evolution de -adigu, -iedigu —

[Vdzo]

10. Abrégement devant groupe
secondaire _vn des voyelles

allongées

BONO — *ba:no
COMITE — *ko:mite
MANICA — *md:nice

*ne:bule — *njebule

COMITE — *k3:m.te

*k3:m.te — *kdmte

*b2:no — *bwono, afr. buon

*kdmte ~> **kwomte

*mad:nice — *mance

*ma:nce — mance, fr. manche

PRAEPOSITUM — *preBosto, fr. prevét

On peut accepter ou non cette chronologie relative, car il est vrai qu'elle offre certaines solutions a

des évolutions diachroniques autrement mal comprises, mais elle propose un décalage entre certains
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phénomeénes qui auraient aussi pu fonctionner en paralléle; nous pensons notamment aux

diphtongaisons.

L’un des problémes est la diphtongaison de /E/ dans FREMITUM —> aft. friente et FEMITA — aff.
fiente mais 'absence d’une diphtongue dans COMITUM — comte; apres tous ces deux types de mots
ont le méme contexte cible de la syncope : /o.m__.t/, c’est-a-dire dans une syllabe post-tonique avec
/m/ en attaque, suivie d’une syllabe commengant par /t/. Straka (1953) explique cette différence par
une diphtongaison asynchrone de /E/ avant la syncope, mais de /0/ seulement aprés la syncope entre
/m__.t/ et cette solution ad hoc a été largement acceptée par les romanistes. Morin (2003, p. 116)
nous souligne que d’autres solutions existent; Meyer-Liibke (1934, § 211), par exemple avait suggéré
que les deux diphtongaisons se seraient produites avant la syncope, mais qu’il y aurait une
« régression » de [wa] — [5] aprés la fermeture de la syllabe par la syncope.®* Selon Morin (2003),
cette explication permettrait de prendre en compte friemeto — friemto mais sans régression tout en
admettant que tant que les régressions étaient théoriquement possibles sous certaines conditions, il
n'y a pas de motivation pour séparer la syncope en /n__.t/ GENITOM — gent, de celle en /m__t/

FREMITUM —> friente ou COMITUM —> conte.*®®

Morin (2003, p. 117) s'oppose aussi & cette asynchronicité des diphtongaisons sur les bases que les
seuls exemples de la non diphtongaison de /0/ entre /m__.t/ proviennent des exemples COMITEM
—> comte et DOMITAM —> donte et donc I'absence de diphtongue peut s'expliquer par I'analogie avec
la voyelle atone de l'infinitif DOMITARE — donter. Quant 4 comte, la FEW 4.486b) et les chartes de
Dees (1980) attestent d’assez nombreuses formes avec diphtongaison, mais 'on peut difficilement
déterminer si celles-ci sont par la diphtongaison ou par analogie avec le nominatif COMES —

*[kwo.mes] — afr cuens.®” Morin (2003) évoque aussi la possibilité que <comte> soit une forme

335 Ce modéle de la diphtongaison est aussi appuyé par toutes les théories qui admettent un allongement en syllabe
ouverte (cf. Loporcaro, 2015). Lidée d'une pseudo-diphtongaison peut étre retracée a un article dAlbert Dory (1935) qui
était l'une des inspirations de la thése de Spore (1972) qui argumente pour une période de « semi-diphtongues » [eg] et
[09] dans le latin tardif; fouverture étant destinée & distinguer les voyelles /&/ et /6/ toniques de /&/ et /6/. Selon le
contexte phonologique et la région, ces « semi-diphtongues » sont devenues de vraies diphtongues /je/ et /wa/ sont
revenus a des monophtongues. Lattestation <peeo> (CIL VIII 20820) pourrait étre un exemple de cette semi-diphtongaison.
Il faut noter que Jensen (1975) critique fortement sa these comme « unsubstantiated by linguistic evidence » (p. 203).
Nous avons une raison de plus de lier nos analyses aux attestations philologiques et dialectologiques.

336 Morin (2003) souligne que le choix asynchrone des diphtongaisons est une préférence de Straka sans « aucune
objection empirique » (p. 117). Von Wartburg dans la FEW propose par exemple que la syncope entre /m__.t/ précede
les deux diphtongaisons et que friente (issue de FREMITAM féminin selon lui).

337 En regardant dans les données dialectales on trouve des exemples de /8/ tonique devenu /wo/ devant une nasale ou
avec antériorisation, par exemple dans BONTS ‘bon’ (FEW 1.433b) attesté buens et bon, boin en ancien-frangais ou comme
bwe, bouon, bouen etc. Aussi voir TALF n° 148 Bien Bons : [bwe] pt. 47 dans la Haute-Saone ; [bwe] pt. 69, pt. 59, pt.
48, pt. 58, pt. 67, pt. 68, aussi [bwé€] pt. 87, pt. 86 dans les Vosges ; [bwé] pt. 171 en Meurthe-et-Moselle ; [bwé] pt.
264, pt. 279, pt. 267, pt. 277, pt. 265 dans la Somme ; [bw3] pt. 376, pt. 367 dans le Calvados, [bw3] pt. 386, pt. 378
dans la Manche ; [bwo] pt. 703, pt. 805] dans le Puy-de-Dome, etc.



http://arachne.uni-koeln.de/item/buchseite/597561
https://apps.atilf.fr/lecteurFEW/index.php/page/lire/e/178926
http://lig-tdcge.imag.fr/cartodialect5/#/visualiseur
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« institutionalisée » et il conclue qu’ « [o]n ne peut assurer la justesse de la chronologie relative de la

diphtongaison de [e] et de [5] sur des bases empiriques aussi ténues » (p.117).%%®

Straka (1953) avait noté il y a maintenant plus d’'un demi-siécle que « les meilleurs ouvrages de
phonétique historique du francais et des langues romanes sont [...] loin d’étre d’accord sur I'dge des
changements phonétiques, méme les plus importants » (p. 248) et il mentionne le cas des voisements
intervocaliques, datés variablement entre le IV® et le VI siecle ou encore les diphtongaisons romanes
datées tant6t du IV¢ tantot du IX¢. Evidemment ces créneaux sont trop larges pour une science qui

se veut sérieuse.

Si la question de la syncope n'est pas nouvelle, son progreés présente deux grandes voies de
témoignage. D’un c6té les chercheurs romanistes, s'appuyant surtout sur la forme des langues
modernes et les exemples de syncope dans la documentation du haut Moyen Age, notamment
y voient un état de syncope répandu faisant partie de ce que Loporcaro (2011b, p. 58 f) décrit comme
« a common (pan Romance) core, rooted in (late) Latin ». De 'autre coté, les philologues latinistes
soulignent la rareté de la syncope dans I'épigraphie latine tardive, qu'Omeltchenko (1977, p. 457)
caractérise de « not a common phenomenon in Vulgar Latin inscriptions » ou que Gaeng (1968, p.

288) décrit comme « not particularly widespread ».3*

Enfin, si 'approche de la chronologie relative a 'avantage de présenter une logique interne,

des étapes progressives menant du point 4 au point Z, elle reste conjecturale. Pour comparer,
si des campeurs ¢étaient disparus dans une forét, signalés comme disparus quelques jours plus tard,
que la garde forestiére trouvait leur tente déchirée, leur glaciere ouverte, le couvercle arraché et des
signes d’une perturbation et que cette méme garde trouvait des selles ou des empreintes d'un ours
dans les 20 métres, alors la garde pourrait former hypothese trés raisonnable qu'il y a eu une attaque
d’ours. Il n'y a pas de témoins, pas de preuves formelles, mais la logique veut que certains événements
reconstructibles se sont produits pour mener a la disparition de ces campeurs. Les motivations de
I'attaque restent tout de méme conjecturales ou obscures. Ici la chronologie relative des changements
peut éclairer le développement des événements, mais ce sont les indices (la tente déchirée, la glaciére
cassée) et les traces, dans le cas philologique les traces écrites, qui fournissent les meilleurs éléments

pour reconstruire I'événement.
2.2.2 L’approche philologique

En vue des incertitudes de I'approche théorique, I'autre approche est du type philologique : cherchant
a identifier des graphies dans les textes qui indiquent des changements phonologiques. Dans cette

approche C’est le texte qui sert d’appui aux arguments en faveur du changement dans la langue.

338 Dans les exemples du cas 3. NEB(U)LA — afr. nieble, POP(U)LUM — afr. pueble fon saccorde avec Straka pour dire
que « lallongement et la diphtongaison de la voyelle accentuée ont pu se produire devant le groupe muta+liquida (b/)
méme aprés la syncope » (p. 253), tandis que pour le 2. « je dans assiette sexplique par Ianalogie de assedet > assiet,
etc. » (p. 253).

%39 Cross (1930, p. 99) remarguait l'absence étonnante de la syncope dans les inscriptions latines.
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L’avantage de cette approche est que le postulat phonologique a un corrélat dans le monde physique.
Si une personne ayant vécu dans le passé a écrit <domnus>, c’est que cette forme était une adéquation
appropriée d’une certaine représentation lexicale de cette communauté linguistique. C'est ce qui peut

ressembler le plus aux évaluations de grammaticalité dans la syntaxe ou la phonologie moderne.

Certes, cette approche n'est pas sans soucis : il y a notamment le voile de I'écriture qui n’est pas une
représentation directe des objets phonologiques, mais d’'une manié¢re c’était le meilleur outil
quavaient les néogrammariens du siécle dernier. Quand les indo-européanistes inscrivaient une
régularité phonétique (al. Lauzgeserz) du genre I'LE. 4, 6 — PG. 6 et 'LE. 4, 6 — PG. 4, ce qu'ils
disaient réellement C’est qu’une valeur reconstruite comme 4 dans la proto-langue et attestée <a>
dans d’autres langues indo-européennes apparaissait comme <6> dans les langues germaniques. Par
exemple en latin on trouve <matér> et en gaulois <matir>, mais en v.an. <modor> et en nor. <médir>.
Ces graphies sont ancrées dans I'étude soignée des textes et attestent donc de vraies différences
graphiques, mais les philologues de I'époque étaient mal équipés pour traiter du fond de ces

changements, car le concept du phonéme n’était pas réellement établi.

2.2.2.1 L’exemple des syncopes

Face 4 cette dichotomie, Jozsef Herman (1990 [1984]) avait repris la question des syncopes avec un
intérét diatopique et aprés la mort de ce dernier, c’est son disciple Béla Adamik dans une publication
de (2013) The Frequency of Syncope in the Latin of the Late Empire qui démontra, a partir d'un grand
corpus numérique des inscriptions latines, que la fréquence relative des syncopes était a la baisse dans
Pempire tardif et au haut Moyen Age. Ce résultat nous parait contraire aux prédictions des linguistes
romanistes qui cherchent a expliquer les formes syncopées héritées par les langues romanes.
Comment alors, présenter une vision cohésive de ces deux interprétations ? En réalit¢, comme
lexplique Adams (2013) « de simples statistiques montrant I'incidence d'une faute d'orthographe ne
peuvent étre acceptées a elles seules comme preuve d'un changement de voyelle. Les occurrences
individuelles doivent étre examinées, et celles qui pourraient étre expliquées autrement doivent étre

éliminées » (p. 37).%%°

En réalit¢ Adams (2013) fait appel 4 une bonne vieille méthode philologique critique et dans la
deuxiéme partie de cette thése nous avons cherché a rester sensible aux contextes phonologiques qui
pouvaient influencer les graphies dans nos chartes. Dans le chapitre 7 en particulier, nous avons aussi
soumis les prétendues erreurs de la finale 4 un scrutin important, remontant souvent a la numérisation

méme de la charte afin de soumettre la donnée a une recherche paléographique supplémentaire.

Revenant a la conclusion d’Adamik, que la fréquence absolue des syncopes était a la baisse au haut
Moyen Age malgré les projections des futures langues romanes, nous-mémes avons aussi constaté la
rareté¢ de la syncope, mais comme nous le décrirons au chapitre 8, cette derniére n’était pas « a la

baisse ». La méthodologie employée par Adamik mesure notamment la fréquence relative de la

340 Adams (2013) « Mere statistics showing the incidence of a misspelling cannot be accepted on their own as evidence
for a vowel change. The individual tokens must be examined, and those that might be explained in other ways eliminated »

(p. 37).
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syncope vis-a-vis d’autres types d’» erreurs » phonologiques, par exemple la confusion de <i> avec
<e> et <o> avec <u> ou le remplacement de <x> par <ss> et vice versa. Mais celle-ci n’est pas une
mesure adéquate de I'étendue de la réduction vocalique et de la syncope. Adamik (2013, p. 19) conclu
notamment que la syncope était « assez fréquente » entre le I¢ et III* siecle, mais est devenue
« radicalement moins fréquente dans le latin .... de 'empire tardif » prenant comme indice I'absence
totale de syncope dans les inscriptions de la province Belgique du IV® au VIII® siecle. En effet dans la
période tardive, il ne recense aucun exemple de syncope dans la province Belgique, d’ou la réduction
d’une fréquence de « 50 % » des erreurs totales a un impressionnant « 0 % ». Cependant sa méthode

de comparaison a biaisé¢ les résultats.

Dans le corpus des inscriptions de la Gaule Belgique antique, il trouva 6 syncopes prétoniques et 3
syncopes post-toniques, contre 5 inversions de <i> / <e> et 4 exemples de <u> / <o>, donnant 9
exemples de syncope et 9 exemples d’inversion vocalique ; ainsi il conclut une fréquence relative de
50% pour la syncope entre le I° et le III° siecle par rapport aux autres types d’erreurs. Or, il aurait
¢té plus pertinent de démontrer que dans la période antique, les syncopes et les inversions vocaliques
n’étaient qu'une poignée d’erreurs parmi quelques 98 autres erreurs de type vocalique et quelques 76
erreurs touchant les consonnes. Lu ainsi, on voit que les syncopes étaient plutét d’une fréquence
relative de 4.7 % dans les inscriptions de la Belgique du I-III¢ siecle, passant en effet a 0 % dans les
inscriptions tardives subsistantes.?*! La réduction de la fréquence des syncopes n'est pas négligeable,
mais lorsqu’on la compare avec un changement de 2.6 % des erreurs a 1.44 % dans la province
narbonnaise de méme que le maintien constant de 4% de fréquence pour tous types de syncopes
confondus en Aquitaine, sa conclusion d’un « changement radical » entre le I et le VII® siecle ne peut
pas étre retenue. Plutdt qu'une baisse des occurrences de la syncope, 'on fait face a une augmentation
relative des autres types d’erreurs, surtout les erreurs liées a la graphie des voyelles <i/e> et <u/o0>,

phénomene qui sera mis en valeur dans cette these.

Les données brutes de sa recherche dans la base de données The Computerized Historical Linguistic

Database of Latin Inscriptions of the Imperial Age (http://Ildb.elte.hu/) sont résumées dans la figure
13 ; le premier chiffre représente le nombre d’attestations, voire d’occurrences (an. tokens) et le
deuxiéme, le pourcentage, arrondi a la décimale pres, est calculé sur le nombre d’attestations totales.
Ces derniers chiffres, les miens et contra Adamik, démontrent que la fréquence des syncopes dans
les inscriptions reste relativement stable entre le I¢ et le VIII® si¢cle. En revanche, nous voyons une
augmentation exponentielle des erreurs de type vocalique. Les confusions de <e/i> passent d’'un
pourcentage entre 2.5 et 5 %°% i I'Age impérial 2 un pourcentage entre 26 et 31 % de toutes les

erreurs dans la période tardive pour les trois provinces gauloises étudiées.

341 Autrement dit, un peu moins de 5 erreurs sur chaque 100 erreurs étaient une syncope entre le I° et I1I° sigcle.
342 Moyenne des pourcentages relatifs de chaque région.
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figure 13 : les résultats synthétisés des erreur repérées par Adamik (2013) dans les provinces gauloises

Syncope Vocalisme Consonantisme Occurrences
prétonique  post-tonique <e-i> <o-u> autre totales
(I-1II°) siécle
Aquitaine 4=18% 5=22% 7=31% 4=18% 88 = 118 = 52% 226
39 %
Belgique 6=31% 3=1.6% 5=2.6% 4=21% 98 = 76 = 40 % 192
51 %
Narbonnaise 2 = 0.6% 7=2% 17=5% 2=0.6% 148 = 169 = 49 % 345
43 %
(IV-VIII®)
siécle
Aquitaine 0=0% 8=4% 55 =26 % 49=23% 53 = 45=21% 210
25 %
Belgique 0=0% 0=0% 94=32%  43-148% 57 = 97 =33 % 291
20 %
Narbonnaise 1 = 0.14% 9=13 203 = 120= 181 = 189 = 26.9 703
289% 1% 25.8

La rareté des syncopes dans les inscriptions tardives pousse Adamik (2013) & conclure que « ni la
syncope généralisée de l'ancien francais et de I'ancien occitan, ni la syncope radicale du dalmate n'ont
de précurseurs ou d'antécédents dans les inscriptions latines de la Gaule romaine tardive ... »
(p- 20).3** Comme nous venons de le démontrer, cette conclusion n’est pas soutenable sur le plan

méthodologique.

La rareté des syncopes est indépendamment signalée par Eloise Lemay (2017, p. 83) dans les
inscriptions de la Moselle (Treves) et de ’Aquitaine mérovingienne. Elle en recense que les formes
<DOMNI> (RICG 15 n°43, n°44, n°51) pour DOMINI et plus étrangement un génitif <DOMNINI>
(RICG 15 53) présumément refait sur le nominatif vulgaire domnus dans la région de I'Aquitaine
primaire.*** Pour la Gaule Belgique, elle recense aussi les formes <DEPOSTIONEM> (RICG 1 n° 153
440-500, 1.3) pour DEPOSITIONEM et <SECLIS> (RICG 1 n°21) pour SAECULIS, une forme aussi
remarquée par Viininen.** Elle nota aussi les formes <FEBRARIUS> (RICG I n°3) et <FEBARRIAS>
(RICG 1 n°138) pour FEBRUARIUS.

Lemay, formée en linguistique comparative, se positionne quand méme avec les romanistes,
reconnaissant un écart entre la langue orale et la langue écrite mais elle offre une explication
sociolinguistique pour ce résultat. Etant donné que d’autres types d’erreurs sont aussi invisibles dans
son corpus (p. ex. I'absence des voyelles prothétiques, la préservation du -m de laccusatif, la

préservation des géminées, etc.), elle suggere que les tailleurs de pierre évitaient certaines erreurs,

343 Adamik (2013) : « neither the pervasive syncope in Old French and Old Occitan, nor the radical syncope in Dalmatian
have their forerunners or antecedents in the Latin inscriptional material of later Roman Gaul ... » (p. 20).

344 | es inscriptions sont recensées dans le Recueil des Inscription Chrétiennes de la Gaule originalement dans les éditions
de Le Blant (1856-1892). Les inscriptions de Tréves étaient rééditées par Gauthier (1975) et celles de 'Aquitaine dans
Descombes (1985).

345 | es formes <prtat> (37) pour PORTAT, <ids> (57) pour IDUS, <klendas> (52) pour KALENDAS et <uixt> (57) pour VIXIT sont
écartés par Lemay et suivant Prévdt comme étant des abréviations.

142



L’approche diachronique formelle| 2.2

« évitaient consciemment ces vulgarismes, auquel cas ils comprenaient que la langue écrite obéissait

a des regles que la langue parlée ne suivait plus » (p. 84).%%

Lemay (2017, p. 209) qui s'attendait également a une plus grande fréquence des syncopes, conclue
que certains traits du latin parlé, la syncope en étant un, devaient étre stigmatisés et donc étaient
¢vités dans la langue éduquée et écrite. L’écriture suivait une certaine tradition de la pratique écrite
qui pouvait en effet masquer certaines évolutions de la langue. Bien que nous apporterons une plus
grande nuance dans les chapitres 7 et 8, la conclusion de Lemay nous semble plus nuancée et concorde
mieux avec les données romanes que celle d’Adamik (2013) qui écrit « le contraste marqué entre les
tusions de o/u et de ¢/, qui s'intensifient et augmentent, et les phénomenes de syncope, qui diminuent
et s'évanouissent, montre que la prétendue attestation massive de syncope en latin tardif, mais aussi

existence d'un "noyau commun (panroman) " largement supposé pour la syncope romane, son
I'existence d'un "noy P " largement supposé pour la syncop , sont

devenus tres douteux » (p. 20).%7

2.2.2.2, L’exemple des diphtongues

Une autre question que les romanistes ont voulu résoudre grice aux attestations philologiques est
celle de la diphtongaison romane. Pour Grandgent (1907), le remplacement du /0/ tonique par <u>
est tres occasionnel et ni Lausberg (1969, p. 109 ff) ni Gaeng (1968, p. 74) ne trouvent des signes de
cette diphthongaison « romane » & une époque ancienne. Selon Bourciez (1923) « L’g libre a éprouvé
de bonne heure une diphtongaison dont on retrouve la trace dans la plupart des langues romanes.
Au Nord de la Gaule, notamment, il est passé a uo vers le VI® siécle, par un processus trés analogue
a celui qui a transformé ¢ en ie» (p.91). Richter (1934) donne une date plus ancienne pour cette
diphtongaison, la plagant au cours du IV* se basant sur le commentaire du grammairien Servius (né.
c. 370-)%%.

« o0 quando longa est, intra palatum sonat ; quando brevis est, primis labris

exprimitur »
(Servius dans Keil grammatici 4. p. 520).

‘[le lettre] o quand elle est longue, sone entre le palais ; quand elle est

bréve, elle est prononcée par les lévres en premier’

(Notre Traduction)

Straka (1953, p. 267) suggere que le passage de Servius est « sujet a caution » (p. 267) : « articuler
en premier par les lévres n'est pas si évidemment signe d’'une attaque semi-vocalique en [w]. Les
deux sons [o] et [5] sont labiaux d’aprés tout, mais peut-étre faut-il bien voir de début d’une

diphtongaison phonétique (nous y reviendrons dans la section 10.4). Von Wartburg (1936, p. 27) en

346 | emay (2017) : « [they] avoided these vulgarisms consciously, in which case they understood that the written language
obeyed rules that the spoken language [did] not follow anymore » (p. 84).

347 Adamik (2013) : « [the] sharp contrast between the more and more intensifying and increasing o/ and e/i mergers
and the more and more decreasing and evanescent syncope phenomena [demonstrate] that not only the alleged massive
attestation of syncope in late Latin, but even the existence of a widely assumed "common (pan-Romance) core" of Romance
syncope has become highly questionable » (p. 20)

348 \oir Kaster (1988, chap. 5) pour la biographie et les contributions de Maurus Servius Honoratus, dit Servius.
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revanche réfute le passage de Servius et place I'allongement des voyelles toniques au cours du V¢
siecle.*”® Briich (1921, p. 576) est aussi de 'avis que I'allongement du /0/ tonique était généralisé au
Ve siecle. Malgré son doute sur l'interprétation correcte de Servius, Straka (1953, p. 268) donne le V¢
siecle comme terminus ante quam pour la diphtongaison de /0/ — [wo] et ceci sur les bases d’une
inscription africaine, et sur la chronologie relative pour la Gaule.*® Il conclut que la prononciation

de /O/ tonique devait étre uo (p. 267), potentiellement [u3].

Nous reproduisons les gravures originales de Renier (1855-8, n® 4336, p. 409) et de sa source
Delamare (1850) dans les figures 2 et 3. La séquence <VO> s’y figure bien y compris dans sa source,

la planche de Delamare (1850) , planche 87, n° 5 que nous la reproduisons dans la figure 15.

figure 14 : inscription Renier Inscriptions romaines d’Algérie, n° 3436 de Sétif (Algérie)

3436,

Sur uno leble solisrement encadrée d'une mowlare.

¥ M w#w M 0 R I &
INHOCENTIS-IVSTI-V
IXITBENIVOBITXIkALN
DASOCTOBRESAPCCCLXXX
De la Mare, Exploration de I'Algérie, Archéol. pl. LXXXVII, n° 5.

. M[e]morin innocentis usii. Vixil hen[e], vobit undecimur knl(e)ndas actobres, a{nmo) p{rovin-
tine) breceniesimo octogesimo. :

figure 15 : dessin original de Delamare (1850, planche 87)

349 Von Wartburg (1936) : « die Verlangerung der freien Vokale im Vulgdrlatein ist ins V. Jahrh. zu setzen .... in der 2.
Halfte des V. und in der I. Hélfte des 6. Jahrhs, ist also die vulgarlateinische Ldngung der Tonvokale in freier Silbe in
Nordgalloromanoschen ganz besonders ausgepragt und verstarkt worden » (p. 142).

350 Straka (1953) : « Gréce a la chronologie relative, les diphtongaisons des voyelles ouvertes se révélent donc beaucoup
plus anciennes que fon ne le croit généralement. A vrai dire, elles peuvent remonter encore plus haut dans le passé, mais
en aucun cas, elles en peuvent étre moins anciennes ; les dates indiquées semblent étre les plus avancées quon puisse
leur assigner ».
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Ici la difficulté philologique n'est pas la présence d’'un <V> devant le <O>; celui-ci est bien attesté
dans les deux planches. La difficulté repose plutot dans la difficulté de I'interprétation. Straka comme
beaucoup de romanistes avant et aprés lui ont cru lire la forme <VOBIT> pour OBIIT ‘il mourut’ sur
cette inscription du début V¢ siecle et donc pensaient dater la diphtongaison du /0/ — [w»], au moins

en Afrique romaine, de cette méme période.

e souci est que Renier, archéologue, a transcrit ce qu’il observait sans forcer une lecture
L t que Renier, archéologue, a t t ce q

philologique particuliére. En réalité la lecture de cette inscription est amendée des 1881 avec la
publication du Corpus Inscriptionum Latinarum, partie II, édité sous Gustav Wilmanns et traitant

des inscriptions de la Mauritanie romaine. La méme pierre se trouve dans le (CIL VIII, partie 2,

n° 8641, p. 738) ou les éditeurs lisent bien <VIXIT BENIU OBIT> pour VIXIT BIENNIUM ‘il vécut deux
ans’ et OBIT XI KAL(E)NDAS OCTUBRES ‘et mourut le 11 des calendes d’Octobre’, donc avec une
séparation entre le <U>, fin d’'un mot, et le <O> début de la suivante. BIENNIUM (Gatffiot 2016, p.233,
Lewis et Short 1890), transcrite ici <BENNIU>, est un adverbe signifiant ‘Uespace de deux ans’ qui est
employé depuis I'¢époque de Cicéron et qui revient dans plusieurs inscriptions de 'époque impériale.

L’inscription amendée du CIL est reprise dans la figure 16.

figure 16 : édition du CIL VIII, partie 2, n° 8641 de I'inscription de Renier 3436

8641 Setif.

2R Me MORIA
INNOCENTIS - [VST! V

IXIT-BENIV OBIT XI KALN

DAS OCTOBRES M (glxx 2 419

Delamare expl. tab. 89 n. 5 (inde Renier n. 3436).
3 id est vivit bienniwn, obit cet.. non, ut legit
Renierus, vivit bene, vobit, -

Herman (1970b, p. 126), déja il y a plus de cinquante, ans a signalé que la lecture <VOBIT> serait
issue d’'une erreur de segmentation des mots et comme nous avons signalé, I'¢dition actuelle de la
CIL, propose plutét de lire <VIXIT BENIU OBIT> ‘il vécut deux ans et mourra’ qu’il décrit comme
« évidemment fort « vulgaire », mais d’'une toute autre facon » (p. 126). Cette lecture est aussi

acceptée par Loporcaro (2015, p. 31).

L’erreur méthodologique de Straka (1953), mais une qui est perpétué dans Straka (1979), était de
citer I'édition désuéte de Renier produite au milieu XIX® siecle. Le fait qu'une édition autoritaire
comme le Corpus Inscriptionum Latinarum n’est jamais citée, bien qu’elle était disponible, aurait dit
sonner l'alarme quant a la qualité de la donnée, dans ce cas-ci quant a son interprétation. En vue de

Iédition (déja vénérable) du CIL et la lecture raisonnable de l'inscription que Wilmanns y propose,
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il n’y a plus aucune donnée philologique qui nous permettrait de placer la diphtongaison de /0/

— [w»] au début du Ve siecle.®!

Ces questions de la diphtongaison et de la syncope restent donc des questions essentielles pour
I'évolution du latin aux dialectes romans et tout comme I'avaient souligné Roger Lass (1997) et Yves
Charles Morin (2003), la remise en question de la doxa sera une des grandes tiches pour les
diachroniciens du futur. Les corpus épigraphiques d’Adamik, celui de Lemay et notre corpus de
chartes et de diplomes confirment en effet deux tendances de I'époque mérovingienne : que la
syncope n'est pas particuliérement fréquente dans le registre écrit, mais que les inversions de <i>/<e>
et <u>/<o> sont devenues trés fréquentes. Dans les prochains chapitres nous présenterons les données
cartulaires, ce qui nous permettra de porter une analyse linguistique et philologique dans les chapitres

qui suivront.

2.2.3 Débat de chronologie : la méthode philologique et la
comparative

Il'y a, parmi une partie de la communauté de romanistes et de latinistes, une impression que certains
¢léments de la doxa de la phonétique historique méritent d’étre remis en cause. En 2001, Yves Charles
Morin a exposé au 23° congrés international de linguistique et philologie romane, les bases fragiles
sur lesquelles repose la chronologie relative des phénomenes phonétiques illustrés souvent par la
philologie romane. D’un c6té, les formes syncopées sont présentes dés le latin archaique et la syncope
est bien attestée et méme active a différents degrés dans toutes les langues romanes, de l'autre coté
les indices qui nous permettraient de dater la syncope sont rares dans le latin tardif ot I'on continue
d’écrire les voyelles sujettes a la syncope, et ceci sur 'ensemble du territoire impérial comme I'a
démontré Cross (1930). Les chapitres 4 a 7 ont comme objectif d’exposer les témoignages du latin

mérovingien sur les phénomenes de la réduction des voyelles atones, de la syncope et de 'apocope.

Michel Banniard (2002) souligne que « les datations absolues proposées au quart de siécle pres parfois
reposent sur une base scientifique tres fragile » (p. 780) et « qu'il existe de fortes raisons de douter
de cette chronologie du point de vue externe qu'apportent les enseignements de la dialectologie »
(p. 781) traitant notamment des fluctuations chez un méme locuteur ou a lintérieure d’une
communauté linguistique. Loporcaro (2015) a aussi souligné la faiblesse de certaines données
philologiques qui avait été prises pour acquises par certains des grands maitres du passé. Ségéral et
Scheer (2016, p. 8) eux méme reconnaissent que le savoir vivant était devenu une doxa et qu'on ne
pourra sortir de cette sclérose qu'en « reconsidérant les données de la diachronie du frangais ... dans la

perspective des avancées et des propositions nouvelles de la phonologie » (p. 9).

Si Straka (1953, p. 247, 1956) semble avoir posé les bases de la chronologie relative en France ; il est
entre autre responsable de I'établissement de la diphtongaison de /E/ et /0/ au III* siecle, la datation

et la chronologie relative des changement phonologiques ne nous parait vraiment pas aussi « coulée

%51 absence de bonnes données philologiques ninvalide pas la méthode de la chronologie relative bien stire, mais cette
pierre était un des éléments clefs pour la datation absolue— elle n'y est plus.
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dans le béton » que 'on pourrait prétendre. Leppinen et Alho (2018) ont trés lucidement explicité
la raison pour les datations si variées, méme chez les linguistes qui s'attachent aux données
philologiques :
« la raison de ces différences de datation réside dans la méthodologie employée
par chaque spécialiste, en particulier dans l'interprétation des wvariations
orthographiques dans le matériel épigraphique. Les premiéres datations sont
basées sur l'argument selon lequel la premiére occurrence d'une confusion
orthographique (par exemple, entre <e> et <i>) indique l'achévement des
changements associés, tandis que les partisans des datations plus tardives
soutiennent que la confusion orthographique doit étre interprétée avec plus de

prudence, car il n'est pas clair a priori si la confusion refléte la fusion phonologique

des phonémes représentés ou plutdt la mauvaise éducation (ou autre contexte

sociolinguistique) de l'auteur du texte »,%?

Il y a eu par le passé un curieux antagonisme entre latinistes et romanistes comme si la méthode
comparative et la méthode philologique étaient en opposition 'une a par rapport a l'autre plutét que
d’étre complémentaires. Pei (1947) était assez critique de la méthode comparative pour les langues
romanes écrivant que « [pJour ce qui concerne le latin vulgaire, l'application de la méthode
comparative s'est révélée non seulement largement inutile, mais en partie nuisible. Il existe un flux
ininterrompu d'écrits latins romans qui nous permettent d'observer les changements intervenus sans
avoir a les reconstruire par la méthode comparative, la seule applicable dans le cas des autres groupes
mentionnés [indo-européens, germaniques, celtes, slaves]. Les témoins contemporains sont beaucoup

plus convaincants que les preuves circonstancielles, en linguistique comme en droit » (p. 118).%

Nous ne voyons pas le « mal » que l'application de la méthode comparative aurait caus¢, mais nous
ne pouvons qu'étre en accord avec lui pour dire que le témoignage direct est plus fort et que la
méthode comparative devrait surtout étre réservée pour ces moments ou les témoignages sont absents.
On revient ici au débat sur le lien entre le latin écrit et la langue parlée. Si I'on estime que ce sont
deux langues et que l'écart est trop grand, alors dans ce cas 'on pourrait accepter le propos de
Hall (1950) « que nous avons insuffissmment de données sur 'actuelle langue mere (le proto-roman)

ni pour les étapes intermédiaires entre le proto-roman et les premiers documents en langue romane »

352 | eppanen et Alho (2018) : “The reason for these varying datings is to be found in the methodology employed by the
respective scholar, in particular in the interpretation of orthographic variation in the epigraphic material. Earlier datings are
based on the argument that the first appearance of orthographic confusion (such as between <e> and <i>) is indicative of
the completion of the associated changes, while proponents of later datings argue that orthographic confusion ought to be
interpreted more carefully, as it is not a priori clear whether the confusion reflects the phonological merger of the depicted
phonemes or whether they rather are testimonies of the poor education (or other sociolinguistic background) of the writer
of the text. To be more precise, sporadic occurrences of a certain misspelling in a given inscription cannot be interpreted
as an indication of change in the linguistic community of the writer » (p. 462). Labov (1994) aussi est clair : « An individual
may utter a deviant expression, and do it many times, without influencing the language. The change in the language comes
about when other speakers adopt this new feature and use it conventionally to communicate particular forms and
meanings » (p. 310-311).

353 Pei (1947) : « For what concerns Vulgar Latin, the application of the comparative method has proved not merely largely
unnecessary, but partly harmful. There is an unbroken stream of Latin-Romance written material that permits us to observe
the changes that took place without having to reconstruct them by the comparative method, which was the only one
applicable in the case of the other groups mentioned [Indo-European, Germanic, Celtic, Slavic]. Eyewitnesses are far more
cogent than circumstantial evidence, in linguistics as at law » (p. 118)
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(p- 20-21).%** Selon Hall, les données de la période latine tardive sont si confuses et peu fiables qu'il
serait irréaliste d’interpréter cela comme un reflet de la langue populaire, et pourtant tous les travaux
sur la communication verticale suggerent que le lien systématique entre code écrit et code parlé était

préservé dans la période mérovingienne.®®

Hall (1950, p. 21-22) donne l'exemple de SEPULCHRUM ISTUM ‘cette tombe’ attesté <sepulchrum,
istu> et plus tard <sepolchro istum> signalant qu'il serait peu réaliste de croire dans I'emploi de ces
deux formes et d’autres pour un seul concept et quil serait préférable d’employer la méthode
comparative pour interpréter les deux orthographes comme une seule forme; probablement
/sepu:lkro 1sto/, cf. afr. cist sepulcre, esp. este sepulchro, etc. Voici exactement comment la méthode
philologique et la méthode comparative sont complémentaires plutét qu’en opposition. Hall (1950)
accepte ce compromis plagant l'emphase sur limportance d’intégrer lanalyse structurelle
synchronique dans notre étude de la langue reconstruite grice aux témoignages écrits et aux formes
des langues romanes modernes.**® Cette a cette tiche que nous nous livrons en commengant par les

données philologiques.

2.3 Le changement linguistique

Le changement linguistique est au coeur de ce travail, comme il a été au coeur des recherches
linguistiques et philologiques depuis le XVII® siécle. Le philosophe allemand Friedrich
Schlegel (1806) était I'un des premiers a remarquer les différences consonantiques qui séparent la
famille des langues germaniques des autres langues indo-européennes sans forcément avoir cherché

a expliquer le mécanisme cognitif ou le parcours phonétique ayant mené a cette diftérence.

Une décennie plus tard, le philologue danois Rasmus Rask (1818) était I'un des premiers a traiter
des « changements » vocaliques, notamment dans la grammaire de l'islandais. On peut lire chez
Rask (1818) que « le changement des voyelles doit impérativement étre appliqué dans l'inflexion et
la dérivation des mots [p. ex.] le a change en ¢ dans la premiére syllabe, lorsque la voyelle de la syllabe
finale devient u par flexion comme dans le nom. aska [‘de la cendre’], acc. dsku [‘de la cendre’] »
(p. 2), etc.®” Ces premiéres notions de changement concernaient plutdt 'alternance en synchronie
que la causalité ou le mécanisme d’une transformation.®*® Ces alternances étaient de nature lexicale.
Dans l'esprit de la linguistique comparative, certains linguistes comme Andersen (1972) emploient

explicitement le terme de correspondance diachronique pour décrire la différence entre deux états de

354 Hall (1950) : « ... we don not have adequate data on the actual parent language itself (Proto-Romance), nor for the
intermediate stages between Proto-Romance and the earliest documents in specifically Romance speech » (p. 21).

355 Hall (1950) : « Such written material as is available from the Late Latin period is so confused and untrustworthy that it
would be unrealistic to interpret it literalistically and consider it a faithful reflection of popular speech » (p. 21).

356 Hall (1950) : « We must emphasize especially that synchronic analysis, comparative reconstruction and the direct study
of historical data such as documents and texts are by no means mutually exclusive. They are but different angles from
which the same material—human speech and its history—can be approached and all are equally essential » (p. 26).

%7 Le texte de Rask est en danois. Nous traduisons a partir de la traduction anglaise de George Marsh (1838) A
compendious Grammar of the Old Northern or Icelandic Language, p. 9.

358 \/oir Antonsen (1962) pour les débats entre Rask et Grimm qui ont mené a une réflexion sur la nature causale de ces
correspondances.
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langues chronologiquement séparés.®® Cette observation de la correspondance fait partie de la
tradition positiviste des premiers philologues qui observaient le texte plutot que de le théoriser ou

de répondre au pourquoi.

Hermann Paul (1880) était 'un des premiers a faire un lien entre le changement diachronique des
langues et 'acquisition par les enfants et aujourd’hui ce constat est au coeur de tout effort de pratiquer
une linguistique diachronique informée par les progres des sciences du langage.*®® On ne croit plus
au changement comme une corruption d’un état de langue anciennement pure et idéale. Toutes les
linguistiques diachroniques s’accordent a dire que le changement linguistique est issu de I'innovation,
Cest-a-dire l'apparition de nouvelles structures et représentations linguistiques qui peuvent ou ne

peuvent pas étre généralisées dans la langue par la suite. %

Bien que l'approche théorique varie entre chercheurs, c’est une variante du modeéle génératif de
contraintes et paramétres qui est reconnue par une majorité¢ de linguistes.**> Dans ce modéle, le
changement linguistique a lieu lorsque l'interprétation regoit une nouvelle représentation chez une
nouvelle génération d’apprenants de la langue. Clest donc par I'innovation des individus, c.-a-d. la
réinterprétation des faits de surface et la créativité individuelle, qu'apparaissent de nouvelles
représentations linguistiques, et c’est par la généralisation de ces nouvelles représentations que ces
langues évoluent. On peut représenter ce processus selon le schéma de Lightfoot (2002, p. 121)
modifi¢ dans la figure 17 : les données linguistiques primaires sont confrontées aux principes de la
cognition humaine donnant a la fois un systeme appelé grammaire pour expliquer ces données et
une série de représentations des constituants de cette grammaire, cest-a-dire des signes

linguistiques.>®

figure 17 : changements linguistiques possibles en fonction de I'input

Données linguistiques primaires + (Cognition/G.U.) —  grammaire

—  représentations lexicales

359 Martinet employait plutét le terme de régle métachronique, terme emprunté & Saussure (1916, p. 263). Hjelmslev
(1935) attribue un sens plus spécifique a la métachronie : « par opposition a la diachronie, qui fait abstraction des
systemes, la métachronie procéde par la juxtaposition explicative de plusieurs systemes successifs » (p. 109-110).

360 Je pense notamment a Hale (2007) Historical linguistics : Theory and Method, Westergaard et Lightfoot (2007)
Language Acquisition and Language Change : Inter-relations, Lightfoot (2013) Doing Diachrony, etc. En revanche elle est
explicitement rejetée par Scheer, cf. GGHF (2020), etc. qui voit l'adolescent et l'adulte comme créateurs de variation.

361 Selon Trudgill (2011) le changement interne  la langue et sans conditionnement externe contribue au développement
de systémes phonologiques plus complexes.

%2 | a variante originale de Chomsky (1957) proposait que les enfants assignaient leur paramétrage en évaluant lensemble
des énoncés dans leur environnement. Dans le modéle du cue-based learning, les enfants cherchent & interpréter les
énoncés contre I'ensemble des structures a leur disposition (cf. D. Lightfoot, 2006, chap. 2). Au contraire de ces deux
derniéres approches qui présument une forme de grammaire universelle, les construction-based models (p. ex. Tomasello,
2003) remettent une plus grande responsabilité sur les capacités inductives et la mémoire de l'enfant.

363 Dans les sens Saussurien certes mais aussi avec tout le réseautage de /architecture paralléle proposé par Jay
Jackendorf (2015, 2018).
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La figure 17 démontre que le langage d’un individu peut changer sur deux plans : soit les
représentations des mots et des morphemes changent d’'une génération a une autre, soit c’est le
systéme computationnel phonologique, un sous-ensemble de la grammaire, qui innove par rapport a
la génération précédente.®* Mais si ces formes d’innovations se passent bien dans Iesprit d'un
locuteur, leur propagation dans une communauté est assujettie a des contraintes sociales, et selon
Bermutdez-Otero (2007), les changements phonologiques sont finalement implémentés de fagon
graduelle, sur le plan sociolinguistique, le plan phonétique ou le plan lexical, témoignant tous d’une

certaine variation en synchronie.365

Selon Labov (1994, p. 84, 2006, partie D), 'emploi d’une variante ou d’une autre est essentiellement
un choix social conditionné par I'dge, le genre, et le statut social de l'individu. Cet élément de
variation est essentiel pour comprendre la diachronie des différents dialectes romans et gallo-romans.
Il semble que certains éléments comme un code écrit bien répandu, I'éducation formelle ou I'isolation
d’'une communauté peuvent freiner linnovation tandis que d’autres conditions comme le

multilinguisme peuvent 'accélérer.

Malgré ces changement linguistiques, Niyogi et Berwick (1997 surtout 178) ont démontré qu’une
langue en isolation pouvait rester assez stable, méme sur une longue durée (30 générations par
exemple). Ces résultats semblent étre confirmés par le conservatisme de islandais dont les locuteurs
reconnaissent encore la proximité de leur langue au vieux norrois (cf. Thrainsson, 1994). Nous
considérons donc cette continuité linguistique, ce que nous avons appelé la pertinacité (§ 2.1.2.7)
comme létat normal les langues.’® Etant donné que la fonction primaire de la langue est de
communiquer avec les autres, une certaine stabilité articulatoire, syntaxique et lexicale est nécessaire
pour permettre la communication intergénérationnelle. Dans la figure 18 cette stabilité grammaticale
se voit dans la proportion grise, héritée de la langue qui reste majoritaire malgré les innovations en

orange et bleu, lors de 'apprentissage et pendant la vie adulte (cf. Klima, 1964; King, 1969).

364 Dans le SPE Chomskien, nous pouvons comprendre le changement grammatical par lajout, la suppression ou le
réarrangement de régles phonologiques. Dans la théorie de l'optimalité, linnovation passe plutbt par une rehiérarchisation
des contraintes de fidélité et de marque.

365 Bermudez-Otero (2007) donne l'exemple du déplacement de accent latin de sa position initiale dans la langue
archaique, ex. *male.fi.ci.um a sa position dans la pénultiéme maleficium et selon qui un méme locuteur aurait hésité entre
deux prononciations au cours dune ou de quelques générations, les deux étant admissibles.

366 Dans leur modéle pour la perte du trait V2 en ancien frangais, ils avaient trouvé qu'en isolation, la population originale
entiere de locuteurs du vieux frangais aurait disparu complétement. Apres 20 générations, sans influences étrangéres,
seulement 15% des locuteurs auraient perdu le trait V2. Cependant, 'étude de Niyogi et Berwick (1997, p. 715) avait aussi
démontré que lintroduction d'un adstrat nayant pas le trait V2, méme si ceux-ci ne représentaient que 5% de la population,
pouvait influencer la perte du trait V2 chez plus de 10% de la population a lintérieur dune génération. Cette influence
augmentait vite avec le volume de ladstrat : 20% de population adstratale causait par exemple la perte du trait V2 dans
40% de la population.
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figure 18 : modélisation du changement grammatical et lexical intergénérationnel (image de I'auteur)
Facteurs [Intra /fn_quist‘iques
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Comme illustré dans la figure 18, ce ne sont pas que les facteurs cognitifs qui affectent une langue
et la se trouve 'intérét de heurter les phénomeénes internes aux forces extérieures et historiques qu’on
appelle extralinguistiques.®®’ Ceci comprend les modes de vie, le niveau d’éducation, la politique, le
commerce, le contact et la conquéte étrangere et les situations qui peuvent établir de nouveaux
concepts qui s’ajoutent au lexique ou encore, dans le cas d’'un bilinguisme avancé, qui peuvent méme
affecter les composants grammaticaux d’'une langue, c.-a-d. sa phonologie, sa morphosyntaxe et

méme ses structures sémantiques.*®®

Une conséquence de ce modéle de transmission est qu'une langue peut rarement «naitre»>°°; une
)

langue est toujours I'accumulation de ses circonstances sociohistoriques et de sa configuration interne
pour répondre aux besoins communicatifs dans le quotidien. Compris ainsi, les Serments de Strasbourg
ne peuvent étre interprétés comme autre chose que la premiere mise a I'écrit d’un état de langue
ayant un systeme graphique et syntaxique distincts de celui du «latin», un systeme proprement
roman.*”® Sous toutes les normes homogénéisatrices sociétales, notamment la rigidit¢ de
orthographe latine, le caractére distinct de la langue parlée se cachait derriere les normes universelles
du latin écrit. Si le gallo-roman n’avait pas d’expression graphique distincte du latin avant 842, nous
savons tout de méme que la langue orale était en évolution a cause de I'écart entre le code écrit de

lantiquité tardive et les SCRIPTAE ‘les scriptes’ romanes qui apparaissent avec l'ancien frangais

367 Bickel (2017) utilise plutGt les termes de functional et event-based triggers pour ces deux formes de facteurs, le premier
étant ancré dans les conditions biologiques, cognitives ou communicatives qui biaisent lévolution d'une langue (cf.
Hawkins, 2004; Christiansen et Chater, 2008) et quon appelle des principes, tandis que le second est intimement lié & un
événement historique « menant a un ponctuel changement idiosyncratique » (Bickel, 2017, p. 43).

368 Bickel et Nichols (2006) proposent que les typologies linguistiques peuvent étre prédites par Ihistoire sociale et
culturelle, larchéologie et les migrations connues dans le record archéologique.

369 | e cas des pidgins ou des rares langues apparues spontanément dans les communautés de sourds sont a part.

370 Ces questions de distinctions entre « latin », « lingua romana», « latin vulgaire », etc. semblent beaucoup plus troubler
les historiens que les linguistes et on trouvera de nombreuses tentatives diidentifier le moment clef dans nos sources
écrites lorsque les langues romanes sont apparues comme phénoménes distincts du latin (cf. Lloyd, 1991; Janson, 1991;
M. van van Uytfanghe, 1991; McKitterick, 1991 dans le volume Latin and Romance Languages in the Early Middle Ages).
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proprement dit au XI* siecle. Cependant, entre la fin de 'Empire et 'écriture de la Chanson de Roland,
il y a une fenétre de cing siecles ou la langue évoluait. Notre défi est donc de voir le latin tardif de la

Gaule et de savoir lire le gallo-roman derriére la fagade du latin écrit.

Revenant a la phonologie, Ohala (1993) souligne que les véritables changements phonologiques sont
relativement peu fréquents parmi 'immense variation synchronique qui peut exister a un moment
donné, car les auditeurs sont tres doués pour normaliser 'input a une forme sous-jacente connue (cf.
Fujisaki et Kunisaki, 1978). Tant que lauditeur arrive a déconstruire les phénoménes de
coarticulation, il arrivera a reconnaitre la forme sous-jacente. Clest lorsque I'environnement
conditionnant s’est perdu qu'une nouvelle conscience phonologique peut advenir. Ces changements
sont généralement issus d'un probleme de coordination ou l'interlocuteur n’arrive pas a analyser avec
précision énoncé de son locuteur (cf. Ohala 1989).3™" Le changement phonologique a donc trés

souvent une origine dans la variation phonétique.
2.3.1 La variation phonétique

Depuis Straka, la diachronie gallo-romane et francaise s'incarne principalement sous la forme de la
phonétique historique et s'occupe du gquoi et du comment du « changement », ne s'intéressant que
peu au pourquoi. Dans lécole diachronique frangaise, le changement phonologique a
traditionnellement été subordonné au changement phonétique qui s'intéressait aux mécanismes par
lesquels un son est devenu un autre. Le pourquoi du changement est une question difficile, car si la
phonétique universelle prépare la possibilité pour certains types de changement (ce qu'on appelle les
préconditions phonétiques), I'implémentation ou non d’'un phénoméne n’est déterminée qu’au niveau
du locuteur et son implémentation dans la communauté. Le linguiste historique ne peut présager si

tel ou tel changement s’intégra éventuellement a la diachronie de la langue.

La notion de la phonétique universelle est débattue dans la littérature phonétique et phonologique.
S'il est difficile de localiser l'origine du concept, on trouve en effet des descriptions universalistes
dans des grammaires tres anciennes, l'idée de la phonétique universelle sur les conditions physiques
dans lesquelles la parole est produite et pergue. Kingston et Diehl (1994) traitent la reconnaissance
méme partielle de ces conditions comme « la connaissance phonétique » (an. phonetic knowledge).
Selon Hayes et Steriade (2004), C'est cette connaissance phonétique qui est responsable des
contraintes de marque présentent dans les langues du monde. Keating (1984) a avancé 'argument
que méme les plus petits détails phonétiques sont en réalité ancrés dans la phonologie et donc font
partie de 'implémentation phonétique spécifique de la langue. Kingston et Diehl (1994) adoptent

une position semblable. Il est clairement vrai que la phonologie est sensible a la phonétique.

Dans cette thése nous faisons une distinction entre la phonétique d’implémentation spécifique,
regroupant tous les effets phonétiques en dessous du contraste phonémique, qui est consciemment

manipulé par la grammaire de I'individu, de la phonétique universelle qui sont des traits phonétiques

371 Ohala prone donc le role de auditeur dans le changement phonologique, ce qui le pose en opposition complémentaire
avec les théories de changements articulatoires de Browman et Goldstein (1992) et de son ancétre /a théorie de laction
(an. action theory) (cf. Allwood, 1978).
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gradients et mesurables, qui échappent a la phonologie. Ces aspects phonétiques sont de nature
mécanique, acoustique ou (co)articulatoire et créent des préconditions phonétiques qui peuvent
éventuellement intégrer la phonétique d’'implémentation spécifique de la langue. Par exemple
Gordon (2016) écrit que « I'assimilation est presque certainement un phénomeéne universel sur le
plan phonétique, tous sons ont différents allophones qui apparaissent selon les contextes » (p. 127).3?
Le potentiel de I'assimilation semble universel; cependant cC’est la grammaire de chaque individu qui
détermine si et comment ce potentiel est intégré dans la phonétique spécifique de la langue.
Beddor (2009) décrit explicitement le réle de la coarticulation dans I'apparence éventuelle de voyelles
phonologiquement nasales.*”® S'il est difficile d’identifier les aspects « universels » de la phonation
humaine, c’est sans doute que la grammaire et I'interaction de différentes pressions donnent une
variété de résultats. Tout de méme, une grande partie des intuitions linguistiques reposent sur des

préconditions qui sont censé étre universelles.’™

Comme le décrivent, Penny (2000), Wright (2013c, p. 111), etc. la période de variation, par exemple
entre des variations de prononciation [t], [d] et [8] d’un /t/ intervocalique peuvent coexister pendant
des siecles avant que 'usage sélectionne une ou plusieurs des variantes et 'on peut se poser la question
légitime « de quel moment doit-on dater le changement » (Wright, 2013c, p. 111) en sachant tres
bien que différentes variantes conservatrices comme innovatives coexistent a tout moment dans la

langue.*”

2.3.2 Le changement phonologique

Ohala (1981) estime que le changement survient lorsque l'auditeur n’analyse pas effectivement la
source de la variation (an. parsing error). L’hypocorrection surviendrait lorsque l'auditeur ne réussit
pas a analyser un environnement conditionnant ; lhypocorrection est aussi une erreur
d’'implémentation lorsque I'effet de lenvironnement n’est pas pris en compte. Milroy et Milroy (1985)
distinguent avec raison 'implémentation voulue ou inconsciente d’'un changement dit 'innovation,

de l'entrée de cette variation dans la phonologie et enfin sa diffusion entre locuteurs. Le changement

372 Gordon (2016) : « Indeed, assimilation is almost certainly a universal phenomenon on a phonetic level: all sounds
have slightly different allophones occurring in different contexts » (p. 127).

373 Beddor (2009) : « ... a precursor to the historical process of vowel nasalization—a process whereby the lowered velum
position associated with the consonant constriction is reinterpreted as being associated with the vowel—is a stage of
temporal covariation between the nasal consonant and its coarticulatory effect » (p. 796).

374 Gordon (2016) explore les récurrences translinguistiques sur le plan de la phonétique, tandis que Christian Dicanio
« Buffalo Linguist » (2020) dans un billet intitulé Whats Universal in Phonetics ? dresse une liste des quelques
généralisations phonétiques qui semblent universelles jusqua ce jour y compris : 1. le VOY plus important des consonnes
dorsales par rapport aux coronales et aux labiales, 2. le renforcement de la durée de la syllabe finale d'un énoncé, 3.
loptimisation de la distribution des voyelles dans le trapeze vocalique, 4. le FO intrinséquement plus élevé des voyelles
fermées /i/ et /u/ que des voyelles plus ouvertes, 5. la durée absolue plus bréve des consonnes voisées que des consonnes
sourdes.

375 Wright (2013c) : « If we are going to propose linguistic periodizations on the basis of internal developments such as
this, we need to decide a date for when they actually happened. So when should we date a change? To the date of the first
use of the new form? ... Should we date the change to the time of the loss of all the old forms? ... There is, in short, no
obvious precise time we can pinpoint and say ‘that is when this change occurred’. We have to adopt a vague dating based
on statistical evidence » (p. 111-112).

153


http://christiandicanio.blogspot.com/2020/06/whats-universal-in-phonetics.html

2.3

154

phonologique est donc une modification des représentations morphophonologiques des mots ou par

le biais de la computation une représentation sous-jacente est transformée dans I'implémentation.

Cette these s’intéresse surtout au changement des représentations phonologiques entre le latin et
ancien frangais, mais nous aborderons souvent la phonétique, car nous sommes de l'avis qu'une
grande partie des changements phonologiques commencent par des effets de la phonétique universelle
ou dans I'implémentation phonétique spécifique de la langue. Si le changement phonologique dans
le latin mérovingien est I'objet principal de cette thése, il faut tout de méme que 'on soit explicite
sur ce que nous entendons par « changement », car cette notion a beaucoup évolué au cours du temps.
Comme nous I'avons mentionné, le changement peut provenir de la computation tout comme de la

représentation ; cette these s’intéresse principalement a ce deuxieme cas.

Nous trouvons la notion de la régle allophonique dans les écritures du néogrammairien Franz Bopp
(1841) qui écrit « que le radical latin a ... est assujetti 4 une alternance double lorsque la racine est
encombrée par des syllabes ou d’autres mots précédents : il devient i dans les syllabes ouvertes et e
lorsque suivi par une consonne qui n'est pas accompagnée d’'une consonne a son tour » (p. 5).3® Il
donne les exemples de *‘tetagi — TETIGI e touchai’ et *‘abjacio — ABICIO §écarte’.3’” Bopp n'est pas
du tout explicite si ce changement avait lieu dans la vie d’'un locuteur latinophone ou s'il s’agissait
d’un processus sur le long terme, mais les notions essentielles de I'allophonie sont présentes. Le
« radical a » de Bopp, correspond bien a notre notion du phonéme /a/ dans la forme sous-jacente qui
est transformé en /i/ en syllabe atone libre et en /e/ en syllabe atone interne. Bopp manquait d’outils
d’analyse pour préciser si le changement de /a/ n’avait lieu que dans sa prononciation [i] et [e] ou s'il
s'agissait d'un changement catégorique; on en déduira que la bonne réponse est la derniére. Or, Bopp
ne fait pas de distinction concréte entre les voyelles longues /i/~ /&/ ou bréves /i/-/€/ ce qui nous
amene 2 la conclusion logique que son analyse concerne essentiellement la forme graphique. D’autres
néogrammairiens comme Osthoff et Brugman (1878), Paul (1880) étaient de I'avis que le changement
était croissant et imperceptible; cette imperceptibilit¢ du changement a souvent été rattachée au
changement néogrammairien qui les oppose au changement de type catégorique proposé plus tard

par Labov (1981).

Il est aujourd’hui admis par la majorité des linguistes diachroniques que ces « lois diachroniques »,
que nous avons apprises pour décrire le passage d’'un état de langue a un autre, correspondent en
réalité a la lexicalisation d’'un phénomene précédemment de nature synchronique. Pour cette raison

il est nécessaire qu'on se recentre sur le traitement des phonémes en synchronie.

376 |¢i nous citons l'écition de Bopp (1885) : « The Latin radical a, for instance, is subject to a double alteration, when the
root is burthened with antecedent syllables or words: it becomes / in open syllables, but ¢ if the vowel is pressed upon by
a following consonant unattended by a vowel » (p. 5).

377 A Iépoque ou écrivait Bopp, on semble encore ignorer accent initial du latin archaique et la réduction, donc post-
tonique dans ces cas, dou l'explication curieuse qu'il donne concernant les syllabes précédentes.
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2.3.3 La représentation sous-jacente et 'interprétation de surface

Toutes les branches de la linguistique générative postulent que la grammaire comporte un module
de computation phonologique responsable de la transformation dun input linguistique vers
Papproximation des outputs attendus de la langue. A I'époque de Chomsky et Halle (1968) ces
transformations s’effectuaient par des listes de régles ordonnées qui dérivaient une forme de surface
a partir d'une forme sous-jacente. Ces représentations du changement reflétent bien le type de
changement que nous voyons habituellement en diachronie, par exemple lorsqu’on écrit que le latin

/E/ — afr. /eV/ en syllabes toniques libres.

Aujourd’hui, C’est la théorie de l'optimalité dans différentes déclinaisons qui est la plus employée
pour modeler la computation phonologique (cf. Bérces et Honeybone, 2020). Dans la théorie de
Poptimalité, la langue est soumise a des contraintes de marque qui indiquent quelles séquences de
phonémes sont indésirables dans un certain milieu et celles-ci sont juxtaposées au besoin de respecter
plus ou moins certains aspects de la représentation phonologique sous-jacente. Nous nous occuperons
plutdt des conséquences de la computation et de son implémentation ainsi que sur le changement

des représentations en diachronie.

Dans un premier temps, la représentation phonologique ou la représentation sous-jacente correspond
a l'image mentale des mots et des morphémes que posséde le locuteur.’”® Dans la phonologie
générative chomskyenne ou la théorie de l'optimalité, ces représentations étaient habituellement des
séquences linéaires de phonémes (segments) qui pouvaient a leur tour étre décomposés en traits
distinctifs, par exemple [+ANT(ERIEUR)], [tARR(ONDIE)], [+CON(SONANTIQUE)], etc. La nature
exacte des traits distinctifs, s’ils étaient de nature articulatoire ou acoustique ou encore de valence
binaire, ternaire ou méme monovalente, était activement débattue depuis les années et reste encore
un sujet de débat.*”® Dans la phonologie autosegmentale que nous introduirons dans la section 2.4,
les représentations sont multi-linéaires, composées d’'un palier mélodique qui contient les segments,
d’un palier structurel positionnel et d'un palier d’association entre les phonemes et la structure. Nous
pouvons dire que 'accouplement de la représentation phonologique avec le signifié forme ce que nous

appelons un signe linguistique (dans le sens saussurien du début du XX° siécle).

La représentation phonologique est sujette a deux types de manipulation : I'implémentation
phonétique spécifique a la langue, et différentes computations habituellement dites « regles
allophoniques » qui sont programmées par la grammaire et qui modifient la mélodie ou la structure
de la représentation. Une régle allophonique remplace un symbole linguistique, le phonéme, par une

instanciation spécifique de celui-ci, l'allophone. L’autre manipulation est limplémentation

378 Certains chercheurs postulent aussi un niveau de représentation supplémentaire distinguant une représentation lexicale
catégorique et une représentation phonologique catégorique, see Kingston (2007, 17.4.3).

379 Pour Jakobson et Halle (1956) les traits étaient de nature acoustique, chez Chomsky et Halle (1968) les traits étaient
de nature articulatoire. Un des avantages de ces traits binaires était d'expliquer le comportement semblable de phonémes
partageant les mémes valences de trait, ex. [+NAS(AL)]. Anderson et Jones (1974) pour contrer la surabondance de traits
distinctifs de leur prédécesseurs et le probleme de surgénération et de redondance ont proposé des traits unaires, ex.
[NASAL], [ORALE], etc. La théorie des éléments que nous abordons (§ 2.5) est dans un sens une extension des traits
monovalents.
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phonétique des primitives phonologiques, ce que Harris et Lindsay (1995, p. 46) appellent
linterprétation phonétique (an. phonetic implementation); par exemple si une fricative dentale comme
/s/ devrait étre produite au niveau des alvéoles [s] comme en anglais ou en espagnol, ou au niveau
des dents [s] comme en frangais et en italien. Une connaissance des regles allophoniques et
d’'implémentation phonétique fait partie de la compétence linguistique native d'un locuteur et des

erreurs a ce niveau de la dérivation signalent souvent 'acquisition imparfaite d’'une langue.

Ce qui en résulte, est une représentation de la production attendue a partir de la représentation
sous-jacente, ce que Keating (1990) appelait la représentation phonétique catégorique ou encore ce
que Hale (2007) traite de « output representation » (p. 11) qui est distincte du véritable « output »
réalisé sous différentes conditions de stress physique et psychologique. Pour Hale (2007, p. 17) la
représentation phonétique dérivée devrait étre stable chez un seul locuteur, car la représentation est
le produit d’une seule grammaire. Cela dit, il reconnait que rapidement, et sous différentes pressions
sociales et environnementales, ces derniers conditionnements étaient extralinguistiques. Il ne nous
est pas clair si les changements causés par le débit sont réellement « extralinguistiques » comme le
suggere Hale, mais ils sont bien extérieurs a la phonologie et sont dans ce sens hors de la grammaire.
On parle de changement phonétiquement gradient pour ces changements de prononciation qui sont

issus de I'implémentation phonétique non spécifique.®°

Ce que nous devons retenir c’est que certains changements, méme gradients et phonétiques, semblent
étre cognitifs et acquis et feraient donc partie de ce que nous appelons la « phonétique propre d’une
langue » (an. language specific phonetics), tandis que d’autres sont mécaniques et universaux et font
partie de la phonétique universelle (an. universal phonetics). Si Chomsky et Halle (1968, p. 295)
voyaient la coarticulation comme essentiellement mécanique et universelle, nous pouvons aujourd’hui
porter une clarification sur le fait que les effets de coarticulations commencent souvent de fagon
mécanique et inconsciente, mais finissent par étre phonologisés comme faisant partie des alternances
allophoniques ou de la phonétique spécifique d’'une langue.®®" Pour prendre un exemple simple, le
phoneéme frangais /k/ est habituellement prononcé [k], ex. quel [kel] ou crier [kri.je], mais devant
une voyelle antérieure fermée /k/ est prononcé [c], ex. qui [ci] ou curé [cy.re]. Un locuteur qui
prononce [ki] sans antériorisation de la vélaire par coarticulation serait reconnu comme un non-natif,
car ce processus d’assimilation fait partie de la phonétique spécifique de la langue frangaise. Ce type
de changement est habituellement catégorique signifiant que la grammaire manipule [c] comme objet

allophonique distinct du [k].

Lorsqu'un phénomene physiologique devient un phénomene cognitivement manipulé par la

grammaire on parle alors de la phonologisation (cf. Hyman, 1976; Bermudez-Otero, 2007, p. 504)

380 Bermiidez-Otero (2007) : « A change is said to be phonetically gradual — or gradient — if it involves a continuous shift
along one or more dimensions in phonetic space, such as the frequency of the first formant of a vowel as measures in
hertz » (p. 499). Chez Andersen (1972) on peut lire « [a]n essential fact about evolutive phonetic change ... is its gradual
character » (p. 12).

381 Solé (1992, 1995, 2007) propose que Ion observe moins de variation dans la production si le changement est
phonologisé. En revanche un phénoméne qui est encore au stade articulatoire sobserve plus intensément dans les
contextes de production rapide.
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ce qui n'est rien d’autre que I'ajout d’'une nouvelle régle 'implémentation phonétique.®®* Au départ
le changement phonologique est un changement de comportement de nature gradiente, ex, la
nasalisation de voyelles avant une consonne nasale (Uanglais moderne est dans cette phase I ou les
voyelles prénasales sont licenciées et peuvent recevoir une légere nasalisation), mais lorsque les
changements deviennent catégoriques par la régularisation d’'une nouvelle cible représentationnelle
(figure 7c la représentation phonétique dérivée) alors le changement passe 4 la phase II qui est
proprement la regle allophonique et qui implique une modification obligatoire de la forme
phonétique dérivée.®® Hayes et Steriade (2004, § 5.6) traitent cette phase comme la « stabilisation »
d’une alternance.®® Dans le cas ou les conditions ayant mené a Papparition d’un nouvel allophone
sont perdues, cet allophone finira habituellement par devenir un nouveau phonéme de la langue (an.

phonological split (cf. Campbell, 2004, § 2.4.2)).%%

Bermudez-Otero (2007, p. 508) observe, et nous le pensons, avec raison, que c’est lors de I'effacement
de l'environnement conditionnant que la qualité allophonique est préservée et éventuellement
phonologisée si et seulement si le changement est arrivé a la deuxi¢me phase dans laquelle C’est la
représentation phonétique dérivée méme qui a été altérée, ce que Kiparsky (1995, p. 657) et Janda
(1999) traitent de quasi-phonémes.**® Tant que la régle phonétique ne reste que dans la phase de
limplémentation phonétique gradiente, la perte de I'environnement conditionnant causera aussi la

perte de la valeur phonétique coarticulée.*®’

Selon Kingston (2007, § 17.4.3) et Bermudez-Otero (2007, p. 506), la maturation d’'une regle
phonologique de l'implémentation phonétique originelle au changement de la représentation
phonétique dérivée ne met pas forcément un terme a la regle phonétique, et cest I'une des raisons
pour lesquelles on voit souvent le méme type de phénomene revenir dans les langues, par exemple la
réduction vocalique dans le latin archaique et le latin classique, ou des phénomenes de palatalisation

ou d’affrication dont nous traiterons pour le passage du latin au gallo-roman dans le chapitre 10.3%

382 Hyman (1976) traite la phonologisation comme la premiére phase (Phase |) d'un changement phonologique, mais nous
aurions quand méme cru pertinent dinclure le préconditionnement phonétique que nous pouvons traiter comme phase
zéro (Phase 0).

383 Karmiloff-Smith (1994) décrit le changement représentationnel de la phase 2 comme une « redescription
représentationnelle » (p.700). Beddor (2007) argumente que cette nasalisation est aujourd’hui phonémique dans langlais
américain.

384 Labov (1981) et Bermudez-Otero (2007 § 21.2) saccordent & dire qu'il peut étre difficile de reconnaitre la différence
entre les changements de la premiére phase gradiente et de la deuxieme phase catégorique avec des approches
impressionnistes.

385 Bermudez-Otero (2007) : « secondary split. This structuralist term designates a historical development whereby the
destruction of the conditioning environment of an allo-phonic rule gives rise to a new phonemic opposition » (p. 506).
Cest un cas de counter-bleeding (cf. Kiparsky, 1971), cest-a-dire un changement allophonique suivi par la perte de
lenvironnement conditionnant, créant ainsi une opacité dérivationnelle; d'ou Iapparition d'un nouveau phoneme.

386 Bermudez-Otero (2007) : « discrete allophones generated by categorical phonological rules are quasi-phonemes in
the intended sense; non-discrete allophones created by gradient phonetic rules are not » (p. 508).

387 Dautres modeles de l'interface phonologique-phonétique qui font abstraction dune représentation phonétique dérivée
comme celle de Bybee (2001, § 3.6) doivent expliquer le maintien dune valeur allophonique malgré la perte de
Ienvironnement conditionnant par un changement qui viendrait directement de la représentation lexicale.

388 Bermudez-Otero (2007) : « Interestingly, the innovative phonological rules created by stabilization do not replace the
phonetic rules from which they emerge, but typically coexist with them » (p. 506).
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figure 19 : les étapes de la dérivation phonologique en synchronie.*®
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Le « changement » dans un tel modéle peut s'activer a différents moments, par exemple dans la

grammaire d’une seule génération par I'ajout d’'une nouvelle « regle allophonique » ou par la

389 | a figure est basée sur celle de Loporcaro (2015, p. 68) qui s'inspire lui-méme de Kiparsky (1985). Nous avons ajouté
des exemples de représentations et de régles a différents moments de la dérivation pour rendre la théorie plus accessible

et pertinente au lecteur.

39 Cest ce que Keating (1990, p. 324) décrit comme un an. categorical phonetic representation. Chez Chomsky et Halle
(1968) on trouve le terme « systematic phonetic transcription » pour un concept semblable.

391 Keating (1990, p. 324) ici traite de articulatory parametric representations et de acoustic parametric représentations,
les deux étant gouvernées par des facteurs physiques, extra-linguistiques. La configuration articulatoire concerne le

locuteur tandis que la représentation acoustique concerne lauditeur.
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spécification phonétique dans I'étape b. de la dérivation. Ou bien, le changement peut étre
intragénérationnel au moment ou loutput d’'une premiére génération est mal interprété par une
deuxiéme génération. Cette erreur d’analyse peut advenir par lintégration de l'une des regles
d'implémentation de l'étape b. directement dans la représentation dans a. ou encore par la
phonologisation de certains effets de la phonétique universelle dans la représentation ou en tant que
processus post-lexical. Hale est explicite que « la clef pour comprendre le “changement” ... est de

développer un modele des contraintes sur la nature des réanalyses possibles... » (p. 35).%%

Pour Hyman (1976), la phase III dans la vie d'un changement phonologique est l'introduction
d’exceptions lexicales ou la sensibilisation a des conditions morpho-syntaxiques. Enfin dans la phase
IV, une alternance qui était allophonique peut commencer a servir une fonction morphologique et
rentre donc dans les signes contrastifs de la langue par la lexicalisation. A ce moment-la, le

changement phonologique est complet.
2.3.4 Lalénition, la fortition et la hiérarchie de sonorité

Il est généralement admis que le changement phonologique de /a/ — /B/ avance dans une des deux
directions. Soit le changement est une sorte d’affaiblissement sur le plan mélodique ou structurel du
segment affecté, soit le changement est une sorte de renforcement du segment pour le rendre plus

saillant. On appelle ce renforcement la fortition et I'affaiblissement la Iénition.

Pour comprendre la lénition, il faut premiérement comprendre la force phonologique, c’est-a-dire la
proéminence des phonémes. Plus un phoneme vocalique particulier ressemble a une voyelle, plus elle
est sonnante, plus elle est forte. Idem, plus un phoneme est consonantique, c’est-a-dire anti-sonnant,
plus il est fort aussi mais de la fagon contraire.**® Pour comprendre ces deux extrémes, il est nécessaire

d’introduire la notion de la sonorité et de la syllabe.

Bien que la phonologie CVCV se dispense de la syllabe, elle reste une notion intuitive. En termes
formels la syllabe est un pic de sonorité voire de moments chantables (I'énergie acoustique cf.
Ladefoged et Johnstone (2015, p. 245)) précédés et suivis de moments moins chantables. Le corrélat
de cette sonorité (voir la chantabilité) est en partie une question de volume, mais dans le langage
humain cest surtout une question de perceptibilité de contrastes. Selon Ladefoged et Johnstone
(2011, p. 246) [a], [a] et [=] sont les plus perceptibles des voyelles, elles sont les plus sonnantes et
donc les plus robustes et audibles. Ensuite suivent les voyelles moyennes et ensuite les voyelles fermées
en termes de sonorité, ces derni¢res sont au seuil de pouvoir occuper le noyau d’une syllabe [i], [y],

[u] en tant que voyelles, ou peuvent agir comme frontiéres syllabiques sous formes de consonnes [j],

392 Hale (2007), utilisant une pierre sur une colline comme métaphore pour les états successifs d'une langue écrit : « The
key to understanding “change” in such a scenario is to develop a model of constraints on possible misanalyses of the
structural features of the rock being replaced, bearing in mind that after each replacement, we are dealing with a (somewhat)
different rock, with different possibilities for misanalysis, rather than studying the original “structural” forces operating upon
the first rock » (p. 35).

393 | a higrarchie de sonorité est la relation non binaire, sur un continuum, entre les phonémes. Ladefoged (2015) le décrit
comme ‘son volume relatif a celui des autres sons avec la méme longueur, accent et intonation’, an. « The sonority of a
sound is its loudness relative to that of other sounds with the same length, stress and pitch” (p.245).
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[yl, [w] aussi appelées semi-voyelles, d’ou les transcriptions du genre [i], [y], [u] ou [1], [¥], [u] avec
la breve inversée indiquant le statut non-syllabique, voire semi-vocalique. Parmi les consonnes
sonnantes on trouve le /1/ et le /r/ qui dans de nombreuses langues peuvent en réalité agir en tant
que noyaux syllabiques, de méme que les nasales /m/ et /n/. De lautre c6té du spectre on a les
occlusives sourdes qui sont définies par une occlusion totale et une coupure nette du signal de sa
résonance de base. Il s'avére que [p] est plus résonnant que [t] qui est en tout plus sonnant que [c]

ou [K] ; cela est visible dans la figure 20.

figure 20 : I'échelle de sonorité

voyelles obstruantes
ouvertes moyennes fermées semi-voyelles résonantes | nasales fricatives affriquées occlusives
0 u, U w rl m v f pf b
a 2 Y, Y q n z s & ® d
e iy 1 ] n 3 & 7 1
n y X kx g
« plus sonnantes moins sonnantes —

Dans la figure 20 on voit I'échelle de sonorité avec /a/ qui est la voyelle la plus sonnante, tandis que
les occlusives sourdes /p/, /t/, /k/ sont ce quil y a de moins sonnant.*** Chacune de ces extrémités
est forte et saillante a sa facon. Plus une voyelle se ferme, plus elle perd en proéminence ; plus une

> . . . 7 .
consonne « s'adoucit », voire devient sonnante, plus elle perd en proéminence.

Hyman (1975, p. 165), reprenant Theo Vennemann, présente une autre mani¢re d’imaginer la
lénition ; il dit qu’ « un segment X est dit plus faible qu'un segment Y, si Y passe par une phase X
sur son acheminement vers zéro »** On ne saurait placer le zéro, @, sur 'échelle de sonorité, mais
. . M . . \ . \ . .
en effet il semble que certains sons peuvent s’assimiler complétement soit @ un vrai @, habituellement
le silence a la fin d'un mot qu’on peut représenter comme une séquence CV sans mélodie, soit
ressembler aux segments qui l'entourent, par exemple une occlusive /t/ qui devient [d] et
l'approximante [9] avant de devenir tellement sonnante qu'elle ne se distingue plus des voyelles qui

Ientourent et elle tombe de la représentation lexicale.

Une autre fagon d’'unir I'échelle de sonorité avec lidée de saillance versus zéro proposée par
Vennemann est la question de la durée des segments. De fagon générale une occlusive est breve, une

fricative ou une approximante un peu moins, tandis que les voyelles durent plus longtemps, et une

394 Cette échelle en particulier est inspirée de celle de Noske (2020). Nous avons plutot placé les voyelles postérieures
arrondies en haut de la comparaison de sonorité, du moins par rapport aux voyelles antérieures suite aux conclusions de
Pimenta (2020) qui démontre que Iélément |U] serait plus sonnant que le |l.

395 Hyman (1976, p. 165) reformulant une idée de Theo Vennemann : « a segment X is said to be weaker than a segment
Y if Y goes through an X stage on its way to zero”.
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voyelle longue dure plus longtemps encore.’®* Cette tendance a une corrélation importante avec la

structure des syllabes.

Concernant les noyaux syllabiques et les voyelles qui les forment, la durée est la clef de leur
proéminence et l'antithese de leur faiblesse. Vennemann (1986, 1988) explique le noyau idéal comme
étant préférable si (a) son noyau syllabique est un son stable, (b) son noyau est le moins
consonantique possible. On ne devrait donc pas s’étonner qu'il existe des langues avec peu de
véritables différenciations phonologiques entre les voyelles des syllabes toniques et les voyelles des
syllabes atones. Le hongrois est un exemple d’une telle langue, subissant potentiellement une
réduction phonétique légere des voyelles atones, mais sans que celles-ci soient pergues comme un
changement de timbre (cf. Szeredi, 2009). Certains chercheurs comme de Boer (2003) estiment que
la stabilité vocalique est méme la norme sur de longues périodes de 800-1000 ans, ce qui permet au
systéme vocalique de ne pas s’effondrer avec toutes les voyelles se neutralisant dans un cheva indistinct.
Voila une autre formulation de la pertinacité phonologique que nous avons élaborée dans la

section 2.1.2.7.
2.3.5 L’initiation et la diffusion des changements

I est assez largement accepté quun grand nombre de changements phonologiques avaient des
« précurseurs phonétiques », clest-a-dire des conditions articulatoires qui ont permis la
phonologisation d’'une nouvelle série de contrastes dans une langue. I faut faire la distinction entre

l'initiation d’'un changement phonologique et la diffusion de ce changement dans la communauté.

37 ou le

L’initiation d’'un changement peut avoir des causes assez variées, par exemple I'économie
désir de clarté, voire I'avantage communicatif, le désir de se distinguer socialement, la recherche de
nouvelles capacités expressives, des transferts d’'une langue seconde ou encore un manque de
savoir-faire. Selon Hale (2007) « le changement a lieu lorsque la transmission d’'un certain trait est
erronée. Lorsque la transmission n’est pas imparfaite (avec respect a un certain trait), mais qu'il s'agit

plutdt de la diffusion d’une variante alors il ny a pas de changement dans le sens strict » (p. 36).%%

Dans certains cas, le changement se fait de fagon incrémentale, C’est ce que Labov (1994) a démontré
pour I'évolution du /z/ dans les états américains du nord-est comme Albany, Rochester, Détroit et
Chicago ou la voyelle antérieure ouverte /&/ comme dans 'an. cast [kast] ‘un plitre’ s'allonge tout en
prenant une position encore plus périphérique, voir plus antérieure. Labov démontre des étapes

[kaest] — [kee:st]®*® — [ke:st] — [kiast] dont la prononciation exacte de la voyelle semble étre

3% Cette modélisation est quand méme imparfaite dans le sens ot les géminées sourdes sont considérées comme fortes
par rapport aux occlusives simples, mais elles durent plus longtemps. Peut-étre doit-on considérer la longueur plutét
comme un élément structurel que comme un élément prosodique ? Sans doute que oui. Et a cet effet, une consonne
aspirée p”, t, k" se placerait-elle a gauche ou a droite sur 'échelle par rapport a focclusive sourde ?

397 Kirchner (2001) 'englobe dans une contrainte Lazy ‘paresse’ qui couvre plein de phénomenes de réduction des efforts
articulatoires.

3% Hale (2007): « Change results when transmission is flawed with respect to some feature. When transmission is not
flawed (with respect to some features), there has been no change in the strict sense » (p. 36).

%99 |ci nous avons employé le diacritique [ ] qui indique une fermeture supplémentaire de la voyelle. Labov, préfererait
peut-étre le diacritique [, ] qui indique le statut avancé dans la cavité orale et qui pourrait indiquer la nature trés périphérique
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déterminée par 'environnement phonologique. Ce changement est donc gradient et motivé par une
sorte d’hyper-articulation de la voyelle (sujet sur lequel on reviendra dans § 3.3). On dit que le
changement est régulier s'il affecte 'ensemble des mots qui peuvent étre affectés, tous en méme
temps. Dans ce cas nous sommes face a un changement régulier de type néogrammairien (cf. Osthoff
et Brugmann, 1878) ou ce sont les phoneémes qui changent sans conditionnement lexical (cf.
Bloomlfield, 1933, p. 351).

Cependant, si le changement n’affecte pas 'ensemble des mots ayant le bon contexte phonologique,
on dit qu’il s’agit plut6t d’'une diftusion lexicale, ce qui ne semble étre rien d’autre qu'un emprunt a
un dialecte ou une variété sociale ou ce changement est régulier, du moins dans certains contextes.
En effet dans les états américains du nord-est précédemment cités, la distribution est catégorique
avec comme cible [e:’] dans les contextes affectés, ex. glad dit [gle:’d] a Philadelphie, mais sad dit
[szd]. Pour Labov (1994), le changement est externe au langage ; il est strictement social, activé
lorsqu’il y a un désir de marquer une différence sociale. Cette position est notamment adoptée par
Ségéral et Scheer (2020) dans la GGHF. Selon Saussure (1916), « c’est la Parole qui fait évoluer la
langue » (p. 37), ce qui fait écho aux mots de Paul (1880) que « I'unique cause du changement d’usage
est rien d'autre que activité linguistique ordinaire » (p. 32).*° Hale (2007, p. 53ff) souligne ce
méme phénomeéne que linterlocuteur nest exposé qua l'usage de la grammaire et jamais a la
grammaire méme. Ces cas de changement se font plutdt par le remplacement d’'une représentation
lexicale par une autre, ou par la coexistence des deux chez le locuteur. Par exemple, dans I'anglais
canadien le mot route ‘la route’ est variablement prononcé [su:t"] ou [seut"] 41 Jes deux formes ne
s'expliquant pas par une regle phonologique, mais en tant que formes lexicales en compétition. Pareil
pour le mot laboratory ‘laboratoire’ dont la forme plus populaire /'lz.bis,t21i/ ou méme /leb/ est en
compétition avec une forme savante avec 'accent sur la deuxiéme syllabe /15'bo1s,t01i/. En francais on
trouve ce genre de compétition dans les formes comme ananas /ana'nas/ ou /ana'na/ ou dans le
frangais laurentien aoiit représenté /a.'u/, /u/ ou /a."ut/. En réalité on trouve aussi souvent le syntagme

au mois d’aoiit /omwa'du/ pour contourner le probléme et pour éviter 'homophonie avec ou /u/, ou

/u/ et houx /u/.

Nous avons vu dans la figure 19, que certains phénomenes peuvent s’intégrer a la représentation
phonétique dérivée et que cette notion phonétique est suffisante pour distinguer des locuteurs
partageant une méme grammaire ou style de langue. Cependant, il y a une autre définition du
changement qui est aussi pertinente, et c’est le moment oi un changement jusque-la allophonique
ou d'implémentation phonétique sintegre a la représentation sous-jacente d’'un mot. Cette
représentation est d’autant pertinente car, méme si les régles d’'implémentation phonétique varient

entre des individus ou des communautés de locuteurs, si les représentations sous-jacentes sont

du /&/. En revanche, dans I'API e signe se réserve aux modifications a lintérieure du trapéze vocalique. Ceest probablement
cette méme périphéralisation qui est responsable pour Igvolution du /a/ tonique libre en francais.

400 Payl (1880) : « Die eigentliche Ursache fir die Veranderung des Usus ist nichts anderes als die gewdhnliche
Sprechtétigkeit » (p. 32).

401 Cette deuxiéme forme témoignant d'un phénoméne dit « Canadian raising » (cf. J. K. Chambers, 1973, 2006; Paradis,
1980) a une forme sous-jacente /aaot"/ tandis que le premier est représenté /aut"/.
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intactes, on a affaire a un diasystéme. Il est important de noter que tant que la représentation
sous-jacente n'est pas affectée, le « changement » n'est pas réellement implémenté; il est au mieux
« en cours » ce qui signifie que certains locuteurs pratiquent une certaine implémentation phonétique

et d’autres non, sans que cela pose de difficultés de communication.*??

La diffusion d’'un changement est le moment auquel une variante jadis existante commence a se
répandre dans une communauté linguistique ou entre communautés. Cette diffusion peut avoir lieu
lors de lacquisition d'une langue, lorsqu'un enfant entend deux ou plusieurs variantes, la
conservatrice et 'innovatrice, et qu'il choisit finalement I'innovation : il s’agit d’'une diffusion. Mais
la diffusion peut aussi avoir lieu a I'age adulte lorsqu’un locuteur décide d’intégrer certaines nouvelles
formes linguistiques a son répertoire. Ce genre de changement a normalement lieu sur le plan lexical,
car 'on peut toujours emprunter de nouveaux mots, et pourquoi pas avec une prononciation qui
imite la source de I'emprunt; c’est de cette manie¢re que les mots anglais comme skirs ont été
empruntés au norrois bien que skirz était apparenté avec le mot anglo-saxon shirz, les deux issus du

PG. *skurtj3" ‘tablier’.

Mais la diffusion ne concerne pas que le lexique, la phonologie est aussi affectée lorsque certaines
prononciations sont considérées comme vieillottes ou rustiques par lintroduction de nouvelles
normes. Une étude longitudinale de Mackenzie et Sankoff (2010) sur les diphtongues de Montréal a
démontré que malgré la stabilité du systeme phonologique, certains locuteurs finissent pas modifier
leur langage; méme de maniere inconsciente de fagon & suivre les tendances linguistiques de la
communauté. Dans d’autres cas, ces changements, comme la modification du /r/ — [r] dans le
francais de Montréal peuvent étre conscients sous des poids sociaux, méme tard dans la vie (cf.
Sankoff et Blondeau, 2007).

Il faut mentionner que le moment de l'initiation d’'un changement chez une partie de la population,
le moment de sa diffusion et celui de son établissement comme nouvelles normes peuvent étre séparés
par plusieurs générations. Il nous semble méme possible que les variantes initiées du changement
puissent coexister avec les formes conservatrices sur une période de quelques siecles. Dans un tel cas,
a partir de quel moment pouvons-nous traiter d'un changement linguistique ? Est-ce au moment de
limplémentation chez un premier locuteur ou au moment de sa généralisation ? Il nous semble qu’il
n’y ait pas de réponse simple ou claire et que cette distinction est une des raisons pour les grands
écarts de datation que nous trouvons dans les manuels de phonétique historique. Pour Banniard
(2002) « il serait prudent de n'admettre comme datation absolue que le moment ou un phénomeéne

considéré a des probabilités raisonnables d’étre généralisé sur une aire importante » (p. 782).%%% Nous

402 Hale (2007) : « “Sound change in progress” similarly refers to the spread of a change from some speakers to others,
which naturally, does take time. In both instances we are dealing not with change, as defined above, but with diffusion of
linguistic variants » (p. 36)

403 Ce principe semble contraire a la « phonétique historique » a la Straka qui S'intéresse & limplémentation dun
changement, bien que ce dernier reconnait les conséquences de la sociolinguistique, admettant a la fin de sa vie dans
Straka (1993) « que les changements ne se produisent pas toujours a un méme moment chez tous les locuteurs, ni sur
le plan diatopique (il y a des différences géographiques), ni sur le plan diastratique (les changements commencent
généralement dans la langue populaire avant détre adoptés par tout le monde), ni méme chez tous les locuteurs dun
méme niveau et a un méme endroit. Enfin, les changements niatteignent pas nécessairement tous les mots concernés a

163



2.3

164

sommes plutét de cet avis, bien que la définition de « généralisé » est compliquée quand nous

admettons la notion diasystémique horizontale et verticale du langage.

Cela dit, la généralisation du changement ne semble pas avoir été la cible des études de la
diachronique classique. Bourciez (1955) décrit la phonétique historique comme ayant comme objet
« d’établir d’apres quelles lois les mots latins se sont transformés dans une région donnée ... a noter
les changements successifs qu’ont subi les sons et les articulations pour arriver jusqu’a nous » (p. xvii).
Chez Zink (2013) on peut lire que « la phonétique historique ... propose de suivre les variations
articulatoires d’une langue au cours de son développement » (p. 15). On voit clairement que les
auteurs frangais parlent de phonétique historique et non pas de phonologie. La raison est assez
simple, I'étude diachronique des langues romanes prédate la naissance de la phonologie comme
champ d’¢tude.*® En réalité ni Bourciez ni Zink nemploient le terme phonéme; cCest le changement
du son (lire du phone) qui les concerne. Englebert (2015) 4 son tour emploie les barres obliques / /
phonologiques de maniére systématique, mais continue a traiter de phonétique historique.*®
Evidemment, si c’est la phonétique qui nous intéresse, alors on s'intéressera au moment ou telle ou
telle prononciation commence a apparaitre. Cela dit, Wiiest (1979), en donnant I'exemple de la
diphtongaison, remarque que les premieres étapes dune diphtongaison ne sont jamais
« phonologiquement pertinentes ». Il nous semble que la phonologie historique risque d’étre une

discipline plus enrichissante
2.3.6 Les causes du changement linguistique

Dans la section 2.2, nous avons expliqué que certains changements ont pour cause des forces externes
a la langue et des pressions sociales, tandis que d’autres semblent s’activer a cause de pressions
structurelles a l'intérieur de la langue. Ces derniers sont les plus difficiles a identifier, car comme le
souligne Scheer (2014b, p. 13), il n’est pas écrit dans le ciel si une langue finira ou non par succomber
aux pressions phonétiques qui sont toujours présentes. Ce nest qu'a un certain moment que la

représentation cesse ou ne cesse pas de résister a ces pressions inhérentes.**

un méme moment ; ainsi, il a pu y avoir des différences chronologiques entre la diphtongaison dans FREMITU et dans
PEDEM, dans MOVITA et dans MOLA, sans que ces différences puissent évidemment étre démontrées » (p. 59-60).

404 I'origine de la « phonologie » comme domaine d'étude distinct est retragable a l'école de Prague, notamment au Premier
Congres International des Linguistes de la Haye qui eut lieu en 1928. Parmi les fondateurs on trouve Jakobson; Havranek,
Trnka, Mathesius, Vachek et dautres (cf. Leroy, 1965).

405 Dans certaines démonstrations, elle semble « abuser » des représentations phonologiques pour ainsi dire, par exemple
dans l'évolution de SAPIAM — sache o elle présente [évolution /p/ — /t/ — /f/ — 1§/ — /f/ (p. 78). Il ne nous est
vraiment pas évident quun état de langue avec un phoneme /tf/ ait existé en contraste avec un /t/ un /f/ ou un /tf/ non
palatalisé. Il nous semble plus raisonnable que [tf] ait existé comme articulation allophonique et éphémeére du /p// palatalisé
avant de rejoindre le nouveau phoneme /tf/ aussi issu de /k/ palatalisé. Dans le travail du linguiste diachronique, il peut
en effet étre compliqué de déterminer ce qui revient a la phonologie et ce qui revient a la phonétique a une période donnée,
dou peut-étre la préférence pour la « phonétique historique » qui implique moins de présomption sur les représentations
sous-jacentes de la langue & un moment précis.

406 Scheer (2014b) : « laterals in weak position are always under pressure. Positional pressure is universal and permanently
present: positions do not become strong or weak when some effect is observes., [ex.] I-vocalization occurs when a
language decides not to resist anymore and to give in to positional pressure » (p. 13).
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L’usage d’une langue est soumis a différents types de contraintes articulatoires et perceptuelles ; d'un
cote la configuration de I'appareil phonatoire impose certaines limites sur la parole et permet certains
types de coarticulations. De l'autre c6té, le besoin d’étre compris méne a des limitations sur les
changements possibles. Garrett et Johnson (2013) décrivent les tendances universelles comme les
processus phonétiques « qui operent passivement trans-linguistiquement et qui résultent dans des
processus phonologiques typologiquement communs ». Kaye et al. (1990, p. 194) font référence au
« non-arbitraire » des regles naturelles. Les raisons pour lesquelles une langue succombe ou non aux
pressions universelles sont mal comprises et sont peut-étre considérées comme « aléatoires » par
certains. Ce qui est slr, cest qu’il est aujourd’hui impossible de prédire 'évolution précise d'une

langue.

Les avis différent sur la question des changements qui ne semblent pas typologiquement communs.
Kiparsky (2015) adopte une position forte que « si elles sont pour étre convaincantes, les changements
phonologiques postulés dans les analyses historiques, devraient étre naturels ... et devrait étre ancrés
dans la typologie, la phonétique et la phonologie » (p. 70).*" La relation spécifique entre les
représentations phonologiques et les productions phonétiques est encore trés débattue ; la théorie
des éléments que nous introduirons dans la section 2.5 permet beaucoup de liberté de I'interprétation
phonétique des représentations. Les questions de la marque, de la dispersion et de la contrastivité
des phonemes de méme que la géométrie des traits (et plus largement la composition des contrastes
linguistiques) reste au coeur des analyses dites « naturelles » dont une certaine logique interne peut

en étre déduite.

Bach et Harms (1972) donnent le nom crazy rules littéralement ‘des regles insensées’ aux processus
qui semblent opérer sans motivations phonétiques ou structurelles.*®® Selon Bach et Harms (1972)
ces regles insensées n‘ont pas commencé leur vie ainsi, mais sont devenues insensées par 'opacité et
par la substitution des conditions de leur application. Scheer (2009) aborde une régle qui semble étre
crazy par laquelle en sarde un /1/ alterne avec [g] lorsqu’intervocalique. L'aspect mélodique est
difficile a expliquer sauf pour dire qu'il y a une vélarisation générale de cette consonne qui finit soit
par étre soumise a la lénition par la spirantisation ou la débuccalisation ou soumise a une fortition

par une occlusion vers [g"].

figure 21 : une « crazy rule » du sarde

— débuccalisation? / @
/1) — vélarisation 't — *tv — occlusion g¥

— spirantisation 3 / s

407 Kiparsky (2015) : « To be convincing, the sound changes posited in historical analyses should be natural, which is not
always easy to achieve... Intuitions about naturalness go only so far, so they must be grounded in typology, phonetics,
and phonology » (p. 70).

408 Différentes régles « insensées » sont repérées par Buckley (2000, 2003), Hyman (2001).
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Par cette dérivation diachronique, Scheer (2009) démontre que l'alternance contemporaine entre /1/
— [¥] Sexplique par 'accumulation de regles diachroniques, mais plus important encore que la
phonologie synchronique d’un locuteur du sarde moderne peut appliquer l'allophonie /I/ — [g] /
V__V sans motivation phonétique a 'heure actuelle ; c’est-a-dire que la phonologie peut manipuler
des objets phonologiques sans conditions sur son contenu phonétique.*® Ce type d’explication est
parfois utilisée pour expliquer la palatalisation gallo-romane (§ 10.2.3). Begus$ (2019; 2021) adopte
une position plus forte pour la naturalit¢ méme des changements « insensés » argumentant qu’au
moins trois changements phonétiques sont nécessaires pour qu’apparaisse une alternance non
naturelle ». Begus (2018) démontre par 'exemple du dévoisement intervocalique en yaghnobi, une
langue iranienne du Tadjikistan, que ce dévoisement doit s’expliquer par un mécanisme dit de floutage

(an. blurring).

Revenant aux causes du changement, Blevins (2004) adopte un model dit « de changements, de chances
et de choix » (an. Change, Chance and Choice) selon lequel un interlocuteur filtre les détails (lire
préconditions) phonétiques pour arriver au contenu phonologique qui permet lidentification de
phonémes. Mais dans tous les cas 'ambiguité de I'analyse est inhérente au systéme. Dans I'usage de
la langue, il y a visiblement une tension entre la préservation de I'iconicité des formes linguistiques,
ce qui préserve leur clarté et permet au locuteur de contraster un signe contre un autre, mais la
longueur des mots est un désavantage et les locuteurs donnent aussi de 'importance a 'économie,
voire a la réduction des efforts.** Vennemann (1993) a proposé que le changement linguistique serait
une forme d’amélioration de la langue écrivant que « lorsque des personnes engagent dans une activité

elles cherchent, de maniére consciente ou inconsciente, a améliorer leur condition » (p. 324).

Un exemple d’économie phonologique qui sera pertinent dans les chapitres qui suivront est celle de
la bonne formation des syllabes et, dans la poésie, de la bonne formation des pieds métrifiables.*!!
Or, dans les théories de phonologie métrique de Hayes (1995) et Prince (1990) les pieds bien formés
prennent la forme de iambes (¢ . +) cest-a-dire une syllabe légére suivi d’une lourde, ou la forme

d’un trochée (- . o), Cest-a-dire une syllabe lourde suivi d’'une légere selon les regles rythmiques de

la langue en question. Dans un grand nombre de langues, le pied peut aussi prendre la forme d'une
syllabe lourde () tout court. Si ces deux formes sont également bien formées, elles ne sont pas égales

sur le plan de 'économie, le pied () contient une syllabe de moins et est donc plus économe que la

409 Aussi pour le Sarde, Chabot (2021) argumente que le passage de /d/ — [0] dans certains contextes, ex. ff
raddoppiamento sintattico, etc. doit étre considéré comme une fortition phonologique, bien que la phonétique de surface
donne limpression d'une lénition.

410 Vennemann (1993) : « The extreme development of such syllabic reduction may lead to the total annihilation of a
syllable, namely the denuclearization, manifested as aphaeresis, syncope, or apocope. Curiously, improvements of this
sort, namely syncope and apocope of syllables which contain more than just a single vowel, by necessity cause new
deviations from optimality to arise, namely in the domain of a single syllable complexity... » (p. 324).

411 | a métrification est un terme courant dans la linguistique moderne et signifie Ianalyse d'un mot en pieds métriques,
soit des trochées, soit des iambes. Des syllabes qui ne comptent pas dans la métrique sont dites extra métriques et donc
ne sont pas métrifiables. Hayes (1995) reste un manuel de référence dans l'assignation de laccent du mot selon des
paramétrages de la métrification. De Cornulier (2019) note que s'il sagit d'une extension du terme grec metron ‘mesure’ et
souligne que le terme rhythmique serait tout aussi approprié « si on ne spécifie pas qu'elle a pour objet spécifique des
rythmes réguliers » (p.45).
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forme (- . ) (cf. Gouskova, 2003, p. 73). Nous verrons en traitant de la syncope au chapitre 9 que
'économie peut étre une des raisons pour expliquer la syncope et éventuellement 'apocope, bien que

cela mena a 'éventuelle perte de marques morphologiques.

2.4 La phonologie de gouvernement, autosegmentale et

CVCV

La phonologie de gouvernement est un cadre théorique développé par Jonathan Kaye et Jean
Lowenstamm pendant leurs années a 'Université de Québec a Montréal et débuté dans Kaye et
Lowenstamm (1981). Joint par Jean-Roger Vergnaud au CNRS, la phonologie de gouvernement
trouve sa forme classique dans les travaux de Kaye, Lowenstamm et Vergnaud, habituellement abrégés
KLV (1985) et KLV (1990). Dans sa forme classique on trouve aussi des contributions comme
Charrette (1990, 1991), Harris (1994) et Gussman (2002). On dit phonologie de gouvernement, terme
emprunté 4 la syntaxe government and binding de Chomsky (1981) dont I'idée est que certains objets

réglementent les comportements d’autres éléments dit gouvernés (nous reviendrons sur ces termes).

Une bonne partie de la phonologie du gouvernement s’appuie sur la phonologie autosegmentale
(proposée par John Goldsmith (1976) et développé par Clements (1980) ; McCarthy (1981), et
d’autres au cours des années) qui est une théorie de représentations phonologiques placées sur
plusieurs paliers autonomes (an. tiers) proposant la possibilité ou non de lier ces paliers entre eux avec
différentes conséquences phonologiques. L'un des objectifs de ces cadres phonologiques dits
« représentationnels » (cf. Bérces et Honeybone, 2020) était de réduire l'aspect arbitraire des
phénomenes phonologiques en remplagant les « régles » de la phonologie chomskienne par des
contraintes sur la bonne formation (an. well-formedness condition) qui servent a établir quels genres
de structures et associations sont bien formés et lesquels ne le sont pas, nécessitant ainsi une

modification entre l'input et Poutpur d’'une forme.**?

Certains pratiquants de la phonologie de gouvernement, comme Ploch (1997, 1999), mais plus
généralement toute I'école de la Phonologie sans Substance (an. Substance Free Phonology) incarnée
par Mark Hale et Charles Reiss, ex. Hale et Reiss (2000), etc., postulent une coupure nette entre la
phonologie qui fait partie de la compétence linguistique du locuteur et la phonétique qui serait non
pertinente pour la phonologie (cf. Ploch 1997) sauf au niveau de I'implémentation lors du spell-out
post-phonologique (cf. Scheer, 2014a). D’autres pratiquants de la phonologie de gouvernement, par
exemple Myers (2001) admettent le réle de la phonétique dans les phénomenes d’assimilation
gradiente.””® Un compromis entre ces deux extrémes nous semble étre atteint par Brandio de

Carvalho (2002b) qui admet une division entre une couche non-représentationnelle des véritables

412 On trouve des analyses du frangais dans le cadre de la phonologie autosegmentale classique chez Anderson (1982) et
Clements et Keyser (1983); ce dernier était repris par Stemberger (1985) qui explique le comportement distinct des
adjectifs masculins et féminins par une régle qui associe les consonnes flottantes menant donc & leur réalisation
systématique.

413 \oir Honeybone (1999) pour une introduction accessible aux origines et aux objectifs de la phonologie de
gouvernement.
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prismes phonologiques n’ayant aucun contenu phonétique, et une couche symbolique de mise en forme

représentationnelle.

Le cadre théorique a beaucoup évolué depuis son introduction par Kaye et Lowenstamm (1981) et
la nest pas la place pour introduire Ihistoriographie de cette approche théorique. Scheer et Kula
(2018) présentent un tour d’horizon du paysage théorique dans leur contribution dans Routledge
Handbook of Phonological Theory qui offre une introduction accessible. Pour un public francophone,
le manuel de Scheer (2015) Précis de structure syllabique est d’une clarté exceptionnelle et introduit
aussi la version de la phonologie autosegmentale que nous employons dans cette these. La phonologie
CVCV (an. strict CV) congue au départ par Lowenstamm (1996) et qui prend sa forme moderne chez
Scheer (2004) est une théorie autosegmentale épurée par rapport aux conceptions originales des
années 80 et 90; elle se veut une théorie « plate » donc non hiérarchique et linéaire des interactions

entre constituants.
2.4.1 Une représentation phonologique dans la phonologie CVCV

Dans la phonologie CVCV, une représentation phonologique est composée de trois paliers : 1) le
palier mélodique, 2) la structure syllabique, 3) lassociation entre les deux. Or, comme Iécrit
Scheer (2015) « un objet mélodique a une existence phonétique si et seulement s'il est associé a un

constituant syllabique. Si I'un des trois ingrédients manque ... rien n’est prononcé » (p. 28).

figure 22 : représentation autosegmentale du mot latin /PATER/ ‘pére’

C VCVCYV Dpalier structurel

palier d’association — [
P K T E R  palier mélodique

Dans la théorie de gouvernement, les relations entre les phonémes sont de nature linéaire plutot que
hiérarchique ; en termes strictement formels ; ni 'attaque ni la coda n’existent dans la phonologie
autosegmentale, mais nous continuons par facilité d’utiliser ces termes pour indiquer une consonne
qui précede un noyau syllabique et pour une consonne qui précede un noyau vide respectivement.
Dans l'exemple de PATER de la figure 22, /p/ et /t/ sont des attaques, car elles précédent une voyelle,

tandis que /r/ est une coda car elle précéde un noyau syllabique vide.

Il existe deux types de relations entre les positions structurelles. La premiére appelé le gouvernement
est un pouvoir exercé par une position vocalique sur une position consonantique ou vocalique a sa
gauche et qui affaiblie la cible gouvernée. Elle peut provoquer la lénition ou encore empéché
Pexpression des voyelles alternantes, les mélodies flottantes. Le licenciement en revanche est une
force exercé par un position vocalique sur une position vocalique ou consonantique a sa gauche qui

renforce la cible licenciée ou qui encourage son expression‘414 Dans les premieres années de la théorie,

414 Scheer (2005) : « le gouvernement restreint les possibilités dexpression segmentale de la cible » (p. 125) tandis que
« le licenciement ouvre les possibilités dexpression segmentale de la cible » (p. 125). Scheer (2004, chap. 7) dédie tout
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les chercheurs débattaient pour savoir si la direction de ces relations agissait a partir du début du mot
vers la fin, donc progressive, ou si elle agissait a partir de la fin du mot vers le début (gauche-droite),
donc régressive.*™® Finalement la théorie s'est figée sur la gouvernance de la fin vers le début, sur les
bases qu’il faut habituellement regarder a droite d'un segment pour savoir ce qui peut lui arriver.

Voici quelques exemples pour lillustrer :

1. Silon veut savoir si une syllabe est entravée ou libre (non entravée), il faut regarder
a droite. L’absence d’une séquence CV a droite indique que la syllabe précédente est
libre, ex. RE ‘chose.abl.s’. Méme chose si la syllabe est suivie d'une séquence CV
associée a sa mélodie, ex. CAUSA. En revanche si une voyelle est suivie par une seule

consonne en fin de mot, la syllabe sera entravée, ex. DIC ‘dit !I".

2. Dans les phénomenes d’assimilation phonétique, I'agent se trouve habituellement a
droite du patient, ex. dans la palatalisation de FORTIA — *fortsja — fr. force I'agent
palatalisateur le /j/ se trouve 4 la droite du segment ciblé par la palatalisation.*®

3. Dautres phénomeénes comme l'abrégement des voyelles en syllabes fermées,
l'allongement en syllabes ouvertes, le calcul du poids syllabique, etc. sont dépendant

des segments a droite (cf. Scheer 2015, p. 123)

L’existence des relations latérales entre un segment téte de la relation et un segment dépendant a sa
gauche est indiquée grice a une fleche. Le segment en position de téte peut essentiellement
contribuer a I'épanouissement de sa cible (licenciement) ou a sa diminution (gouvernement).**’
Nous disons « peut » contribuer, car I'exercice du pouvoir de gouvernement ou licenciement semble

essentiellement étre une conséquence de la grammaire propre a chaque langue. Le potentiel des

un chapitre a dénoncer le manque de clarté dans les termes gouvernement et licenciement dans les formulations originelles
de Kaye et al. (1990). On voit bien le probleme de vocabulaire quand Scheer (2004) écrit « the word "Licensing" is used
for two kinds of support-providing relations that possess very different properties and produce contrasting effects:
[Prosodic Licensing or] p-Licensing supports empty Nuclei in the sense that it allows them to remain phonetically
unexpressed. On the other hand, Government Licensing does not allow anybody to remain phonetically absent. On the
contrary, it takes care of its target, effecting that this target may enjoy a phonetic existence, which otherwise it could not »
(p. 152).

415 Dans la formulation de Kaye et al. (1990) les deux directions progressives et régressives étaient possibles. Scheer
(2004, § 218) donne les arguments principaux pour établissement d'une direction régressive dans la théorie moderne.
418 Weiss (communication personelle) nous signale d'apparents cas contraire par exemple, la palatalisation dans MULTOM
— [mujto] — esp. mucho, traditionnellement compris comme lextension de la palatalité du [j] vers la droite, ou encore
la palatalisation dite de Baudoin de Courtenay en slave, ex. *owika — ovica, par laguelle un /i/ ou un /i/ atone causaient
la palatalisation dun /k/, /g/, /x/, /nk/ ou /ng/ suivant. En réalité les données sont complexes. Pour lespagnol, le /t/ de
[muito] a déja la présence d'un |I] dans sa spécification élémental ; la palatalisation peut étre compris par le l'extension de
[élément |1, vers lancien /I/ de MULTUM. Pour la palatalisation dite de Baudoin de Courtenay, Troubetzkoy (1922) reléve
certains contre-exemple de la « régle » ou un /G/ a la droite de la consonne ciblée est resté vélaire, car « [clette
labialisation énergique avait bien pu se transmettre a la gutturale précédente en empéchant sa palatalisation... la
palatalisation des gutturales précédées d’un 7ou d'un 7inaccentuées navait pas lieu quand ces gutturales étaient suivies
de voyelles vélaires tendues » (p. 228). Troubetzkoy signale aussi le role inhibiteur des autres voyelles labiales, ce qui
nous rappelle la situation de la vélaire latin évoqué dans la section 10.2.3.

417 Scheer (2004, p. 160) suggeére que les deux forces du gouvernement et du licenciement soient identifiés par leur effet
destructeur ou supporteur sur le dépendant de la relation. Nous trouvons peu clair le choix de ces deux termes, mais ils
sont ancrés dans la littérature.
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forces de licenciement et de gouvernement est possédé par tous les noyaux pleins de la langue.
Cest-a-dire que chaque voyelle qui voit sa mélodie associée a une position V dans la structure a la
possibilité d’enclencher le renforcement ou l'affaiblissement d’'un segment a sa gauche. En théorie
Selon Scheer (2005) «aucun constituant ne peut étre la cible des deux forces contradictoires,
gouvernement et licenciement, en méme temps » (p. 186) et dans les cas théoriques ou ces deux
forces sappliqueraient ; cest le gouvernement qui s’applique en priorité, donc I'affaiblissement du

segment gouverné.

Kaye, Lowenstamm et Vergnaud ~ (1990)  décrivaient le  gouvernement comme une
relation asymétrique binaire, entre deux positions structurelles dans la représentation d’'un mot qui
permet aux segments attachés a la position structurelle gouvernante d’agir sur les segments de la
position gouvernée. Le licenciement qui est une relation asymétrique binaire, entre deux positions
structurelles dans la représentation d’'un mot est soumis aux mémes conditions de la localité qui font
en sorte que la position gouvernante soit dans le groupe CV adjacent a la position gouvernée et la
condition de la directionalité qui veut que le gouvernement agisse & partir de la droite, C’est a dire de

la fin du mot vers le début.**®
2.4.2 La mélodie, la structure et ’association

Une représentation autosegmentale est composée de trois parties, appelés des paliers de
représentation. Le palier le plus familier est celui de la mélodie, c’est-a-dire le palier qui détermine
le son ou I'image acoustique du lemme en question. Le deuxieme palier est celui de la structure qui
correspond effectivement a l'alignement chronologique des segments, c’est-a-dire que dans un mot
comme mer, le /m/ précede chronologiquement le /¢/ qui précede le /r/. On peut ainsi dire que le
/m/ est associ¢ a la position Cy, le /¢/ a la position Vi et le /t/ a la position C,. Clest I'association, le
dernier ¢lément d’'une représentation phonologique autosegmentale qui permet I'association de la

mélodie avec un ordre chronologique dans le mot.

Scheer (2015, p. 130) identifie trois types d’association qui sont possibles entre la mélodie et la
structure : les noyaux pleins, les noyaux alternants et les noyaux vides. Ces trois types peuvent étre

illustrés grice a un mot frangais comme cheval.

figure 23 : cheval témoignant des trois types d’association

v

palier structurel C Vi C V, C V;
palier d’association | [
palier mélodique a8 v a 1

Dans un mot comme cheval les trois consonnes /[/, voire <ch>, /v/ et /1/ sont associées a des positions

structurelles et sont ainsi toujours prononcées. Leur réalisation fait partie intégrante de la

418 On trouve le terme licenciement chez Charrette (1990) ol le government licensing d'une voyelle autorisait lexistence
d'un groupe consonantique a sa droite.
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reconnaissance du mot ; si 'on ne pronongait pas le /I/ par exemple, I'interlocuteur pourrait confondre
cheval avec le chva. L’association entre mélodie et structure est le type d’association le plus fréquent
et le plus habituel parmi les relations entre mélodie et structure, et spécifie clairement que si un
segment est présent dans la représentation, il devrait étre réalisé dans la prononciation. Dans le cas
du mot cheval, le /a/ qui est tonique est aussi associ¢ a la structure ; une forme comme chev’l avec la

chute de la voyelle tonique est impossible en frangais.

Ensuite nous avons des noyaux structurels qui sont vides ; cest le cas de la position structurelle
étiquetée Vs dans la figure 24. Ici le /1/ est en coda, ce qui veut dire qu’il précéde une position
vocalique sans association mélodique. Ce Vs est aussi en fin de mot. Le /I/ est suivi par un noyau
vide, C’est-a-dire par une position structurelle sans association mélodique, dont le silence signale la

fin du mot.

Enfin nous avons des noyaux dits alternants, c’est notamment le cas pour le /5/ du frangais qui peut
se réaliser dans des mots comme cheval, venir, fenétre avec une prononciation ch/ofval, v[5/nir,
flo/nétre, mais tout autant selon le débit de la parole, le registre social ou les mots aux alentours
comme ch’val, v'nir, f nétre ot l'apostrophe indique la chute de la voyelle. Nous disons que ces voyelles

ont une mélodie flottante car elles peuvent ou non se prononcer.

Dans le modele « auto-segmental », I'association ou la non-association de cette voyelle est
habituellement traitée d’automatisme en fonction des enchainements de mots qui I'entourent.
Prenons par exemple le syntagme nominal sepr chevaux. Chez les locuteurs du frangais hexagonal, la
non-association du /3/ est jugée inacceptable par une majorité de locuteurs éduqués selon la norme
scolaire, c’est-a-dire qu'un frangais de Tours ou de Paris devra prononcer sept chfofvaux avec la
présence du cheva.**® En termes autosegmentaux on explique la prononciation de ce cheva par son

devoir de gouverner le noyau vide V; qui se trouve entre sept et chevaux (voir figure 24).

figure 24 : sept ch[5]vaux avec V3 qui gouverne V.

Gouv.
v v '
palier structurel C Vv, C V, C V; C V, CV
palier d’association [ I (I
palier mélodique s £ t { s v o

Un noyau téte qui est activement en train de gouverner un autre noyau dépendant est fort a sa
maniere. Dans le cas d'une mélodie flottante, la voyelle alternante, V; doit se réaliser car la position V5

vide dépend de l'appui par le gouvernement du V. Scheer (2015) arrive & la conclusion « qu’une

419 C'est tout au plus ce que Grammont (1914) écrit concernant la fameuse régle de trois consonnes. Grammont distingue
en réalité au moins deux registres, dits « niveaux » de langue. Laks et Durand (2000) dans leur relecture de Grammont
proposent de voir « deux lois différentes dont les dynamiques sont rigoureusement opposées [ : ] dans un contexte ou
plusieurs groupes consonantiques se suivent, la L3C de la bourgeoisie cultivée privilégie le maintien du premier o et
syncope le second, alors qua linverse, la L3C populaire fait chuter le premier et maintient le second : veux-tu t. lever
serait ainsi cultivé alors que veux-tu t Lver serait populaire... » (p. 36).
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structure avec deux noyaux vides successifs est mal formée puisque le premier demeura orphelin,

Cest-a-dire non gouverné » (p. 130).

Ainsi Scheer (2015) formalise ce qu'écrivait déja Maurice Grammont (1914) que le cheva (e caduc) » se
prononce seulement lorsqu’il est nécessaire pour éviter la rencontre de trois consonnes ». De ce
dernier nous donnons a ce phénomene le nom de loi des trois consonnes ou encore la loi de
Grammont. Fouché (1956, p. 99) avait remarqué que cette régle n’était pas tout a fait juste, car la
chute du /5 / était aussi possible dans un syntagme comme pas d’scrupules pour pas de scrupules avec la
chute du /5/. Nous y reviendrons, mais de fagon générale, en effet, il n’est pas possible d'accumuler

deux noyaux vides de suite.

Clest ici que nous devons introduire un troisieme type de relation latérale, celle de la solidarité

20 qui est lidée qu'un phonéme plus sonnant que celui 4 sa gauche peut établir un

intrasegmentale
lien latéral pour créer un pont mélodique entre les deux segments, ce qui permet de « circonscrire le
noyau vide qu’elle enjambe : celui-ci n'a alors plus besoin d’étre gouverné pour [rester vide] » (Scheer

2015, p. 149).

Dans un syntagme comme voir trop, la rencontre des trois consonnes /sts/ serait interdite selon la
loi des trois consonnes si ce n'était pas pour le statut spécial du groupe /ts/ possédant cette dite
solidarité intrasegmentale. La solidarité¢ intrasegmentale est appelée ainsi car elle permet a deux
segments, dont la sonorité est croissante de gauche a droite, d’agir en union sans forcément devoir
faire appel & une voyelle suivante pour gouverner le noyau vocalique vide qui se trouve entre ces deux
consonnes. On dit intrasegmental car ce lien latéral n'agit pas au niveau de la structure, mais bien au
niveau de la mélodie. Nous avons traité de la sonorité dans la section (2.3.4) et I'essentiel de ces
groupes est que la consonne a droite doit étre plus sonnante que celle a gauche pour que la syllabe
soit bien formée. Etant donné que ces attaques contiennent plus d’'une seule consonne, elles sont
traditionnellement appelées des attaques branchantes avec chaque « branche » associée a une des
consonnes. En frangais standard les attaques branchantes permises sont /ps-/, /pl-/, /by-/, /bl-/,
/ts-/, /ds-/, /ks-/, /kl-/, /gs-/, /gl-/ et les attaques un peu curieuses du grec comme /pt-/, /pn-/,
/ps-/. Clest grice a la solidarité intrasegmentale que nous trouvons des formes en frangais comme
table /tabl/ sans voyelle d’appui (gouvernante a la droite). Dans la phonologie autosegmentale on
indique souvent cette solidarité intrasegmentale avec un symbole < <= >, mais nous emploierons < » >
pour la lisibilité. Cette solidarité intrasegmentale est visible dans la figure 25 qui représente la phrase

verbale francaise il tremble :

420 Dans les manuels de phonologie on trouve plus habituellement le terme de gouvernement infrasegmental, mais comme
lécrit Scheer (2005, § 143), cette solidarité entre consonnes na rien & voir avec le gouvernement habituel qui sert a
amoindrir la cible (ex. rendre muette une voyelle). Si fon veut maintenir le terme de « gouvernement » tout en maintenant
la logique de la gouvernance qui cause la répression d'un segment, il faudrait donc dire que dans une séquence TViRV2
que cest le R qui gouverne V1 ainsi autorisant le noyaux vide entre T et R. Sinon, l'option adoptée ici et proposée par
Scheer (2015) (tout en adoptant le terme de gouvernement infrasegmental) est de comprendre que le lien solidaire entre
le T et le R autorise le noyau vide, voire interdit linsertion dune mélodie sous V. Chez Branddo de Carvalho le
gouvernement entre les segments est une relation paramétrique.
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figure 25 : il tremble témoignant de la solidarité intrasegmentale

gouv
palier structurel cwvwcCcvCVvVCVvCV CWV,
palier d’association | | | |
palier mélodique i 1 t « ¥ a b « 1

Les conditions nécessaires pour la solidarité intrasegmentale varient de langue en langue, voir méme
entre les dialectes. Revenant a lexemple des sept chevaux, il y a ici une divergence intéressante entre
le frangais hexagonal et le francais laurentien ou la prononciation sept ch’vaux avec la syncope du /a/
est tout a fait possible.*”" Si nous sommes de I'avis que la loi régissant linsertion du cheva est
essentiellement la méme, nous pouvons expliquer les données du frangais laurentien en postulant
qu'une solidarité intrasegmentale est possible entre le /[/ et le /v/ de cheval, mais on le voit aussi dans

cheville — fr.laur. ch’ville.

figure 26 : sept ch’vaux avec syncope du /5/

gouv

palier structurel cvcCcyvCcyVv, CcCV CV

palier d’association [ | |

palier mélodique s et [« v o

2.4.3 Le poids syllabique dans la phonologie autosegmentale

Comme nous venons de le voir, dans le cadre de la phonologie CVCV, une représentation
phonologique est composée d’'un palier mélodique (rempli de segments ou d’éléments selon le choix
théorique) et d’un palier structurel, voir un squelette de positions consonantiques et vocaliques en

alternance qui sont mises en lien par des lignes d’associations.

Dans le CV strict, suivant Lowenstamm (1996), le squelette CVCV, etc. est universel : a chaque
consonne est attribuée une ou plusieurs positions C et a chaque voyelle une ou plusieurs positions V.
Les positions vocaliques peuvent aussi étre vides et dans ces cas, il y a un phénomeéne appelé le
« licenciement-p » qui empéche la réalisation de cette position vide. Lorsque deux consonnes sont
adjacentes, dans une situation que nous identifierons habituellement comme coda + attaque dans leur
réalisation, ex. a/ntfe, Cest que les deux consonnes sont séparées par une position V a noyau vide.

Suivant Kaye (1990) et Charrette (1991), ces noyaux vides internes sont uniquement permis quand

421 Pour les contraintes phonotactiques du frangais laurentien, voir limplémentation de la loi des trois consonnes dans le
frangais canadien voir Picard (1991). Il conclue que toutes les groupes CC sont permises, que toutes les groupe CCC
dont la consonne du milieu est une fricative sont permises, et qua la frontiere des mots les groupe contenant un C#C#C,
#CC+/r/ ou /I/, ex. il veut qujreste

173



2.4

174

suivis par un noyau plein. Cest le gouvernement du noyau vide par la voyelle pleine qui permet

Pexistence de ce noyau vide.

Tandis que la métrification des syllabes considére généralement certaines langues comme étant
sensibles aux mores (cf. Hayes, 1995), c’est notamment le cas des langues ou une consonne en coda
compte pour le poids d’une syllabe, Scheer (2004) a proposé un palier métrique projeté directement
de la structure CVCV dans lequel les noyaux remplis sont projetés, tandis que les noyaux vides ont
une projection paramétrée (voir aussi Scheer et Szigetvari (2005)). Ainsi dans ces langues ou une
« syllabe entravée » est typiquement considérée comme lourde, par exemple le latin, Scheer (2004)
considére que C’est plutdt le noyau vide (postconsonantique) qui est projeté et qui contribue donc a

la métrification du mot.*?

Ulfsbjorninn (2014) présente d’assez nombreux exemples confirmant qu'une notion de « poids » est
encore nécessaire pour calculer 'accent dans certaines langues, ce qu’il implémente par un phénomene
dit « incorporation » par lequel le poids d’une position dépendante est soit la deuxieme position d'une
voyelle longue, soit une position V vide aprés une consonne qui s'incorpore dans le poids de la téte
(voir figure 27). Si une voyelle pleine projette son poids jusqu’a la ligne 2, les noyaux vides projettes
leur poids jusqu’a la ligne 1 et celui-ci peut se joindre & une projection adjacente par I'incorporation
a la projection de cette voyelle adjacente (indiqué par *). L’incorporation du poid des noyaux vides
est démontrée dans la figure 27 et permet de réinterpréter le poids des consonnes en coda, plut6t

comme le poid d’'un noyau vide a a la droite de la consonne finale.

figure 27 : I'incorporation suivant Ulfsbjorninn (2014, 2021)

a. CVCV MEL ‘miel’ b. CVVCV 1US ‘droit
L4 *
L3 *(1 *a
Lz * *

L1 * o * Ma s
0 C V., C V, CV, CV, C V,
o I |
M E L I U S

Si le systeme de Ulfsbjorninn (2014) nous semble en effet essentiel pour prendre en compte les
systémes sensibles au poids, nous ne voyons pas comment la projection du noyau vide vers la ligne 2,
n'est pas I'équivalent de dire que la voyelle téte est composée de deux mores, tandis que le noyau vide

projeté a la ligne 1, est composé de 1 more, ce qui apres incorporation donne une syllabe a trois

422 Faust et Ulfshjorninn (2018) cherchent, semble-il, a distinguer la notion de position vocalique de celle de la more.
Nous argumenterons que la more est encore une unité de mesure utile, projetée sur deux niveaux par les noyaux pleins
par rapport aux noyaux vides. Il nous parait aussi possible que la projection moraique puisse varier en fonction de la
composition élémentaire et de la présence dune téte dans l'expression.
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mores comme dans la figure 27 a. Autrement dit, comme la more (), le signe (*) de la projection

du poids permet une certaine comptabilisation du poids (ou de la durée) phonologique d’une

syllabe.*?

2.5 La théorie des éléments

Dans la phonologie générative depuis Jakobson et al. (1951), Jakobson et Halle (1956) ; Chomsky
et Halle (1968), les phonologues reconnaissent que 'unité classique du phonéme est décomposable
en unités plus petites. Dans les années 1980, Kaye, Lowenstamm et Vergnaud (1985), dorénavant
abrévi¢ (KLV), dans la pensée de la phonologie autosegmentale ont avancé l'idée que les traits
combinatoires étaient autonomes et ils ont ainsi introduit des ¢léments comme les plus petites unités
de représentation segmentale auxquels la phonologie a accés. En réalité ils construisaient sur les idées
présentes dans la Phonologie de dépendance (an. dependency phonology) et la Phonologie des Particules
de Schane (1984) notamment linterprétabilité des « particules/éléments » en isolation ou en
combinaison, I'aspect privatif des « particules/éléments », la capacité¢ de multiplier la présence d’'un
« particule/élément » (comme par exemple lorsqu’il est téte) de méme que la capacité pour un méme
« particule/élément » d’avoir différents effets phonétiques selon linterprétation propre a la langue.
De¢s les années 1970, Anderson et Jones (1974) avaient proposé des valeurs monovalentes, en contraste
avec la binarité des traits chez Jakobson (1951) et Chomsky et Halle (1968). Anderson et Jones sont
aussi responsables d’avoir souligné la particularité des voyelles |a|, |ul, |i| qui pouvaient apparaitre en
isolation ou en combinaison. Dans la Phonologie de dépendance développée plus pleinement dans
Anderson et Jones (1977), Anderson et Durand (1987), Anderson et Ewen (1987) etc. la relation
asymétrique entre téte et dépendant, et les autres caractéristiques de cette théorie sont développés
plus pleinement. Van der Hulst et van de Weijer (2017) présentent une image assez compléte de cette

théorie.

Dans la théorie des éléments présente chez KLV (1985), les auteurs ont voulu restreindre I'étendue
des combinaisons élémentaires possibles et ont donc introduit un systeme dit de charme. Dans leur
description des éléments, certains comme I'aperture, la nasalité et la pharyngalité avaient un charme
positif [+] ; les éléments de la coloration palatale, labiale et la voyelle neutre avaient un charme négatif
[-] ; et que les éléments avec le méme charme se repoussaient tandis que ceux avec une valeur charme
opposée sattiraient. Cet aspect du systéme est maintenant abandonné par la majorité des phonologues
et ne fait plus partie de la théorie des éléments standard. Depuis les années 1980, les phonologues
ont continué d’élaborer le systéme des représentations élémentaires. Depuis Kaye (1989) et élaboré
par Harris et Lindsey (1995), les éléments ont été dissociés de leur association articulatoire pour
plutdt représenter des représentations cognitives capables de recevoir une interprétation dans
limplémentation phonétique spécifique d’une langue associée non pas a larticulation, mais aux

indices perceptifs (cf. Scheer et Kula, 2018, p. 240). Cette idée rejoint celle de la Substance Free

423 Comme la tenue dun atelier "fringe » intitulé « Moraic vs. X-Slot Syllabification : the Debate » au Manchester
Phonology Meeting 2023 en témoigne, les différentes systémes représentationelles font partie du débat actuel sur le
composant phonologique de la grammaire.
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Phonology (cf. Hale et Reiss, 2000; Iosad, 2017) qui voudrait que la computation phonologique soit

dissocié¢e de I'implémentation phonétique.

Dans le systeme de KLV (1990) on trouvait dix éléments tandis que les théories plus récentes, comme
celle de Backley (2011), ont généralement réduit le nombre a six ou sept éléments.*** Nous
aborderons ces variations au fur et a mesure. Méme dans les formes révisées de la théorie des
éléments, par exemple Kaye et Harris (1990) ou Harris et Lindsay (1995), les principes de 'autonomie
des éléments et de leur combinatoire n'ont jamais été abandonnés. Contrairement aux traits
articulatoires de la phonologie générative classique, chaque élément est autonome et peut étre
prononcé en isolation, ex. |I| = /i/, |U| = /u/, |A| = /a/. ou dans une relation combinatoire, ex. |I| +

|A| — [LA| = /e/, |I| + |[U| — |L.UJ| = /y/ Ici nous adopterons les éléments suivants :

424 Dans la formulation originale de KLV (1985), l'é/ément est considéré comme une matrice de traits a la SPE. Ainsi un
élément comme |A| était spécifié comme [-arrondie, +postérieure, -haut, -ATR, +bas, etc.] et donc pouvait se prononcer
comme un segment, mais a la différence des segments, chaque élément contient un trait dit « chaud » : |A| = [-haut] voire
ouverte, |I| = [-postérieure] voire antérieure, |U| = [+arrondie] voire ronde. Harris et Lindsay (1995) traitent de la
autonomous interpretation hypothess.



figure 28 : les éléments phonologiques
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Elément vocalique consonantique

I1] Est le trait des voyelles antérieures, Seul, il représente la semi-voyelle /j/ ou
aussi dites palatales et correspond 4 une /Y. |1] téte indique les articulations
¢lévation du F2 qui rejoint le F3 vers dentales tandis que |I| en tant que
les 2.5 kHz produits par l'antériorité dépendant indique une des articulations
articulatoire. Seul, il représente la palatales.
voyelle antérieure fermée relachée /v/.

[U] Est le trait de la labialit¢ des voyelles Seul, il représente la semi-voyelle /w/ ou
postérieures correspondant a un F1 bas /y/. |U] téte est le trait de la labialisation.
vers les 500 Hz, le rapprochement du
F2 vers les 1000 Hz qui refléte la
résonance horizontale. Le F3 est
autour du 2400 Hz et signale

g l'arrondissement des lévres. Seul il
§ représente  la  voyelle postérieure
Y relichée /u/.

|A] Est le trait de [louverture, voire, Trait de la pharyngalisation et des
laperture et de la résonance, et résonances post-vélaires.
correspond 4 une masse réguliére
d’énergie issue d’'un F1 élevé qui rejoint
le F2 vers les 1000 Hz.

|@| Est un élément neutre—a notre sens il Est un élément neutre —a notre sens il
a la position palato-vélaire indique la centralité et la fréquence

fondamentale. Il peut se réaliser comme
la semi-voyelle /uj/ ou sous l'influence de
son environnement comme plutdt palatal
ou vélaire.
|L|-IN| Est le trait d'un ton bas. |L| téte |L| signifie « low energy » ‘énergie basse’
représente la nasalit¢ d’une voyelle. ce qui est le trait des consonnes sonnantes
Chez certains auteurs le signe |N| est ; on le trouve aussi comme élément de
utilisé a la place du [LI. voisement dans les consonnes voisées des
langues romanes. Lorsquen téte |L|
représente la nasalité; nous préférons le
symbole |N|, mais pour I'élégance du
’g systeme il est préférable d’employer |L|.
<
g [H| Est le trait d’'un ton haut. Un élément |H]| téte représente la
frication, C’est le bruit apériodique des
consonnes. Lorsque opérateur |H]
représente la surdité.

2] Peut étre utilisé pour indiquer une Indique la constriction totale,
modulation de la voix, ex. creaky voice voire « Pocclusion ». A cet effet il
((cf. Silverman et al. 1995) représente aussi la surdité des consonnes
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Comme présenté dans la figure 28 les éléments peuvent apparaitre comme téte ou comme opérateur
d’une expression. Selon l'instanciation de la théorie, la présence d’'une téte phonologique peut étre
obligatoire ; nous préférons une version de la théorie des éléments ou la téte est optionnelle,
permettant ainsi des expressions sans téte ou en théorie des expressions ayant deux tétes. La téte peut
étre comprise comme le dédoublement dun ¢lément, ce qui représente l'augmentation des
caractéristiques de 'élément en question. Cependant, dans la théorie des éléments de Backley (2011)
le statut de téte ou non téte est moins une différence de degrés qu’une différence de signatures
acoustiques, donc en effet deux éléments pourraient étre téte a I'égard que la téte nest plus

proprement une relation de dépendance entre éléments, mais 'expression d'un prisme phonologique.

Dans les théories standards, les ¢léments sont privatifs et nexistent que dans leur présence ou leur
absence dans une expression phonologique, cest un heéritage de la phonologie de dépendance.
Cependant, il nous parait utile de pouvoir indiquer I'expression contraire d’'un élément par le signe
de soustraction <->, ex. |-A| pour indiquer la perte ou la négation d’'un élément (cf. Russo, 2014b). Il
y a aussi le sens ou il peut étre utile de faire référence a toutes les voyelles ne contenant pas |A| dans
leur spécification é¢lémentaire grice a une expression comme |-A| ou |V|. Bien que Scheer et Kula
(2018, p. 241) reconnaissent cette critique des systémes unaires, ils signalent la solution de faire
référence a une valeur négative comme peu idéale, mais elle trouve quand méme son emploi parmi

les linguistes opérant dans cette théorie.
2.5.1 Les éléments vocaliques

Les trois ¢léments résonants, voire vocaliques, sont |A|, |I], |U| qui sont interprétés dans la plupart

des manuels comme les voyelles périphériques [a], [i], [u] respectivement. Ces trois voyelles sont
y peripheriq S R p y

typologiquement les plus fréquentes dans les langues du monde, et lorsqu’une langue ne contraste

que trois voyelles, ce sont trés souvent ces trois voyelles que 'on
figure 29 : losange vocalique chez

trouve. Clest spécifiquement le caractére non-marqué (cf.
Jones (1922)

Chomsky et Halle, 1968; Kean, 1975) de ces trois voyelles qui
ont fait d'elles des primitives de la théorie autant dans la i

phonologie de dépendance de Anderson et Ewan (1987) que dans u

la phonologie de particules de Shane. Cependant, les travaux du

phonéticien Daniel Jones, par ex. Jones (1922) sur les voyelles

cardinales suggerent que la division /i/~/u/~/a/ est trop simpliste a

et que l'on devrait intégrer une quatri¢me voyelle cardinale /a/

qui est l'opposé polaire du /i/. Le diagramme de Jones est la base du losange vocalique introduit par
I'API en 1996.
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Dans les itérations plus récentes de la théorie, les éléments primitifs sont aussi associés a des
configurations de formants audibles et «il y a un trait direct entre le patron acoustique et les

catégories phonologiques de la langue » (Backley, 2011 p. 5).*%

Lorsque les éléments se combinent par une opération dite de « fusion » (KLV 1985, p. 309), il y a
souvent une relation asymétrique entre un élément dominant dit « la téte » et un élément subordonné
dit « lopérateur ». La relation entre téte et opérateur concerne essentiellement la contribution de
chaque élément au résultat final. Ainsi la combinaison de |A| et |I| peut étre interprétée comme /e/,
tandis que si les roles de téte et opérateur sont inversés, |A| et [I| peuvent s’interpréter comme /z/.
La version de la théorie des éléments employée ici permet aussi des expressions sans téte; ex. |[LA| =
/¢/ relaché, de méme que des expressions mono-¢lémentaires avec téte, par ex; |I|, qui indique tout

simplement qu’il y a plus de netteté du [I|

Dans la théorie originale de KLV (1985) il y avait aussi un élément de tension (ATR) [¥| et un
élément neutre |v| (qui rappelle I'élément |@| de Harris et Lindsay (1995)) pour la distinction entre
voyelles tendues et voyelles relichées. L’¢lément ATR [} qui était aussi 'élément du « charme »
exprimait la résonance d’une voyelle en contraste avec la voyelle neutre ou froide |v| qui caractérise
les voyelles réduites. Dans le systeme classique de KLV (1985), un systéme vocalique de 5 voyelles
contrastives /a e i 0 u/ pouvait se décrire par les combinaisons possibles de |I| avec |Al, ou |U| avec
|Al, les deux rejoints par '¢lément ATR [}| qui correspond en réalité a la notion labovienne de
périphéricité.*?® Labov (1994 ; 2007) divise 'espace vocalique entre « une région périphérique vers

Pextérieur de l'espace vocalique et un espace non-périphérique plus prés du centre » (p. 32).%

L’¢]ément ATR [}| a été progressivement abandonné par une partie des évolutions de la théorie. Pour
Lass (1984, p. 277 n.), les voyelles relachées, voire non-périphériques, contenaient plutét un élément
neutre, |9], ce qui rendait I'¢lément ATR [} superﬂus.428 Van der Hulst (1990) dans son Extended
Dependency Phonology argumente aussi en faveur de I'élimination de I'élément ATR.**® Rennison et
Neubarth (2011) proposent I'élimination de 'élément ATR de méme que '¢lément de l'aperture, les
deux étant repris sous son élément fonctionnel |F| qui comme téte remplace le |A], et comme non-
téte remplace 'ATR. Kaye (1993) a proposé I'élimination de I'élément || et son remplacement par

les interactions entre le trait téte ou non téte des éléments. Cobbs (1997, chap. 4, chap. 5, 2003)

425 Backley (2011) « ET makes two basic assumptions. First, it assumes that when hearers perceive speech, they
instinctively pay attention to the linguistic information it contains and filter out everything else. That is, language users have
the ability to extract from running speech the acoustic patterns that are relevant to language. Second, it assumes there is
a direct mapping between these acoustic patterns and phonological categories in the grammar » (p. 5).

426 Notez, que dans la formulation de KLV, |A|, voire /a/ par défaut est résonant de base et n'a pas besoin détre combiné
avec [ATR [}| pour exprimer sa résonance.

427 LLabov (2007) : « Both front and back vowel spaces are divided into two regions of phonological space: a peripheral
region, near the outside of the vowel space, and a non-peripheral one, closer to the center » (p. 32).

428 Harris et Lindsay (1995, p. 63-64) vont encore plus loin et font de [élément neutre |@] la téte méme des voyelles non
périphériques, expression que nous préférons réserver pour les voyelles réduites.

429 \an der Hulst (1990, § 2.1) propose que FATR est paramétré par la présence ou pas dun « atome » quil désigne
comme [i| dans ses exemples, et il argumente qu'il n'y a pas de différence entre les systémes avec harmonie du trait ATR
et harmonie palatale, un |i| dépendant contribuerait au caractére ATR. Cette question dépasse le cadre de thése et ne sera
pas abordée davantage, mais Gobb (1997) explore les déficiences de cette analyse de IATR.
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reprend cette analyse de 'ATR comme une conséquence d’avoir ou pas un élément en téte. Elle
souligne aussi que la distribution des voyelles non-périphériques, ex. // |I| dans sit ‘Sasseoir’ réalisées
bréves vs. le périphérique /i/ |I| dans seat ‘un siége’ réalisé long, respecte la Contrainte de cryocéphalie
(traduite en an. comme Cold Headed Constraint) de Lowenstamm (1986) qui postule « qu'une
expression dont la téte est la voyelle froide ne peut étre associée a deux positions contigués du

squelette » (p. 173).

Cobbs (1997) a démontré grice 4 de nombreuses études de cas comment la différenciation des voyelles
périphériques (+ATR) et non-périphériques (-ATR) est bien prise en compte par la présence d’une
téte phonologique. L’ancien ¢lément || est donc remplacé par un contraste entre ces représentations
avec une téte phonologique (voyelles périphériques) et ces représentations sans téte phonologique
(voyelles centralisées).**® Ainsi /i/, tendue et périphérique, contient [II|, voire [I| en téte, tandis que
/V/ relichée et non-périphérique n'a aucun élément en téte et est donc plus centrale; c’est la version
des éléments que nous trouvons chez Cyran (2010, § 2.1) et que nous adoptons ici pour représenter
la différence entre voyelles périphériques et centrales.** I’API considére en effet que [1], [u] et [¢]
sont des voyelles plus centrales que [i], [u], [a] (cf. 2003, p. 68). Harris et Lindsay (1995) expliquent
cette non-périphéricité par la présence d’un élément neutre |@| dés qu'une voyelle manque une
spécification : « ... la réduction & un réflexe vocalique centralisé n'implique pas la substitution
aléatoire d'un ensemble d'éléments par [@]. Il s'agit plut6t d'un dépouillement d'éléments pour

) 432

révéler un [@] présent de maniére latente » (p. 61 Dans notre systeme, |Ul, [U_| et [U@| sont

donc des représentations fonctionnellement équivalentes du /v/.

Dans notre cas, notre cas, nous employons la représentation simple |I|, [U], |A[, sauf lorsque la voyelle
en cause est explicitement ciblée par un phénomene de réduction supplémentaire. Dans ces cas-1a, la
représentation |I| passe a |@]] avec 'élément neutre en téte, ce qui suggere sa susceptibilité a 'apocope

ou a la syncope, sa centralisation phonétique vers une voyelle neutre non-spécifiée ou encore I'étape

430 Avec la mise de coté de Iélément [}, tout le systéme de « charme » proposé par KLV (1985, 1990) a été abandonné
semblablement avec 'accord de la majorité des phonologues travaillant dans la phonologie de gouvernement, mais comme
le signalent Scheer et Kula (2018, p. 240), la perte de la théorie du charme a aussi causé la perte de la notion de classe
naturelle dans la théorie des éléments.

“31 Dans la modélisation originale de KLV (1985) les voyelles sans téte étaient appairées avec un élément neutre (indiqué
|v| chez KLV) aussi appelé la « voyelle » froide. Ainsi /1/ serait représenté |I|+|v|, /o/ comme |U|+|v|, /e/ comme |A[+|I]+|v|
et /o/ comme |A|+|U|+|v|. Cependant, dans ces contextes lon pourrait toujours autant représenter /o/ comme |A|+]U], sans

[élément neutre et sans téte. Ces deux représentations donnent un méme segment. Dans la formulation de KLV (1985)
« the absence of a real element at intersections has a specific interpretation: these ‘empty’ positions are in fact filled by the
cold vowel, i.e. a vowel with no hot features » (p. 308). Souvent élément neutre nous semble superflus et nous ne le
réserverons donc que pour ces expressions ou |@)| téte résulte dans des voyelles réduites et centralisées que nous
pouvons représenter comme & Schwi, & Schwu, a schwa respectivement.

432 Harris et Lindsay (1995) : « The idea that [@] defines the base line on which other resonances are superimposed can
be implemented by assuming that it does not reside on an independent auto segmental tier. Rather it is omnipresent in
segmental expressions but fails to manifest itself wherever it is overridden by any other element(s) that may be present.
Viewed in these terms, reduction to a centralized vocalic reflex does not involve the random substitution of one set of
elements by [@). Rather it consists in the stripping away of elementary content to reveal a latently present [@] » (p. 61).
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ultime avec sa déspécification totale en |@|.**® Celui-ci nous permet d’attribuer une représentation
distincte aux deux voyelles dans un mot anglais comme chicken ['fik"tn], la premiére étant une voyelle
pleine, la deuxiéme une voyelle réduite. Ainsi nous pouvons postuler trois voyelles réduites /&/ schwi
|@.11, /&/ schwou |@.U, /3/ schwa |@.A|. Ces représentations sont superflues, si la langue oftre des
moyens computationnels a réduire [I|, |U], [A] en synchronie.“g’4 Pour Harris (1994) la distribution
des voyelles faibles dans des paires comme photograph ['fo.co.,gref] et photography [fo.'t"a.gra.f]

nest pas de nature phonologique.*®

Quant aux phonemes /e/ et /5/, la théorie des éléments nous oftre plusieurs outils pour prendre en
compte leurs comportements distincts dans les langues romanes et germaniques. Dans une langue
comme l'anglais ces deux voyelles sont considérées comme phonologiquement relachées, [-ATR] ou
non-périphériques dans le vocabulaire labovien. Cette nature relichée ou non-périphérique peut se

représenter, comme pour /1/ et /u/ par une spécification élémentaire |IA| et [UA| sans téte.**

D’autres chercheurs estiment que le trait |[+ATR| ne joue pas de role phonologique dans les langues
romanes et que le contraste entre /e/-/¢/ et /o/~/5/ ne serait pas une distinction de nature
périphérique vs non-périphérique, mais plutt une question de fermeture vocalique.**” Admettons

que la distinction pertinente dans les toniques romanes était celle de I'aperture, 'on peut postuler

433 Pour Harris (1994), les voyelles [-ATR] avaient ['élément neutre téte ; il propose donc /e/ comme composé de |AQ@),
/1/ comme |I@] et /o/ comme /U@)/. Cette proposition est nécessaire pour Harris, car sa combinatoire des éléments ne
permet pas de représentation sans téte.

434 Bien que Harris (2006) exprime la lénition comme une perte dinformation, le fait d‘avoir |@] téte exprime seulement
une plus grande proportion de neutralité plutdt que de couleur et n'est donc pas contraire au principe de la lénition comme
perte de spécification. Cyran (2010) écrit « it is not clear how the jers / schwas should be represented. They could still
have retained their elements in operator position or lost them completely » (p. 243). Suivant cette logique nous proposons
les représentations |_.I|, |_.U| pour les voyelles faibles antérieures et postérieures avec un renforcement de l'élément
neutre, |@I] et |@U] au moment ot les yers slaves <b>, <p> ont commencé a alterner avec @. Nous reviendrons en détail
sur la représentation des yers dans la section 9.2.4.

435 Harris (1994) : « The full vowels occur in nuclei bearing primary or secondary word stress, while reduced reflexes
show up in alternants in which the nucleus in unstressed. These alternations are of a root-level type ... [and] take the
form of a static distributional regularity. That is, words such as <photographic> and <photography> are not phonologically
derived from <photograph> (p. 110).

436 Cette distinction téte vs. non-téte est explicite dans la phonologie de dépendance, ex. van der Hulst (2011). Schane
(1984, p. 144) dans la phonologie de particule, permet plutdt le cumul déléments, alors [e] = aii avec redoublement de la
particule palatale, mais [€] = [aai] avec redoublement de la particule daperture.

437 |ci, comme cest souvent le cas, analyse revient au chercheur en question. largumentation contre une analyse avec le
trait |£ATR| sexplique par labsence de ce contraste dans les voyelles fermées /i/, /u/ (et /y/ en frangais) et la voyelle
ouverte /a/. Etant donné que le [*ATR| ne joue pas de réle dans la distinction de phonémes ni dans les voyelles fermées
ni dans les voyelles ouvertes, lajout dun trait [*ATR| alourdi le systéme en introduisant un trait avec un faible poids
opérationnel. Cela dit, dans une langue comme le frangais laurentien ot il existe des allophones relachées [1], [v], [a], il
y a peut-étre une bonne motivation pour aussi expliquer le contraste entre /e/ et /e/, /o/ et /o/ en termes de I'ATR. Wang
(1968) en réalité introduit le contraste de fermeture pour une langue comme langlais, utilisant un trait [+MID] pour les
voyelles médianes. Pour lui /e/ se caractérise comme [+HIGH, +MID, +PALATAL] tandis que /€/ se caractérise comme [-
HIGH, +MID, +PALATAL] et les différences entre la nature périphérique ou centralisée des voyelles ne sont qu'un corrélat
acoustique des voyelles phonologiquement bréves. Anderson et Ewen (1987) supposent aussi un contraste entre /e/ et
/¢/ les deux « tendues » dans leur modélisation de Ianglais moderne avant le grand changement vocalique du XV® siecle.
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que /¢/ mi-fermée et contenant |I| téte, contraste avec /¢/ mi-ouvert contenant |A] téte.**® Selon cette

méme logique, /0/ et /5/ contiendraient les éléments |[UA| et [UA| respectivement.

Etant donné que le contraste entre les mi-fermées /e/, /o/ et les mi-ouvertes /¢/, /5/ est perdu dans

les atones romanes, deux analyses sont possibles. D’un c6t¢, il est possible qu’il y ait la sélection d’un
\ M . s\ ’ . .

phonéme ou de l'autre dans la position atone selon des critéres géographiques et sociaux. Dans ce

cas, nous trouvons soit la mi-fermée soit la mi-ouverte dans les syllabes atones. L’autre possibilité est

qu’il existe un archiphonéme issu de la neutralisation des deux phonemes. Un archiphoneme existe

lorsqu’il y a une sous-spécification, donc soit une sous-spécification de 'aperture de la voyelle, soit

une sous-spécification de son trait périphérique/non-périphérique, en fonction de Ilanalyse
s 439 ’ :

adoptée.”™ Dans tous les cas, l'on peut estimer que les voyelles moyennes dans les atones sont sous-

spécifiées, n'ayant pas de téte phonologique, donc |IA| et [UA| respectivement.

A ces éléments colorants s'ajoute aussi I'élément |N| pour la nasalité des voyelles, ex. |A| + [N| = /&/
qui, dans loptique de I'élégance formelle se comprend plutét comme I'ajout d’un élément |L| en téte
de Pexpression. Enfin, la majorité des inventaires révisés des éléments se débarrassent de I'élément
neutre |@|, « qui a toujours été considéré comme la représentation du vide phonologique » (Scheer
et Kula, 2018, p. 245) et bien que 'idée du vide soit maintenue, il est plus souvent remplacé par le
vide | | par exemple dans Backley (2011). Cest une solution que nous pouvons accepter en admettant
que parfois ce vide peut étre la téte d’'une expression phonologique, |_| = {/i, 3/.} sans contenu

élémentaire colorant.

2.5.1.1 La représentation des voyelles

Nous avons abordé les données de cette thése par une méthodologie aussi ascendente que possible,
cest-a-dire que nous avons cherché a faire parler les données mérovingiennes, plutét que d’y imposer
une analyse issue de la tradition romane, ce qui nous a longtemps laissé dans une incertitude quant
a la meilleure maniére de représenter les voyelles en synchronie. Au XXI* siecle, les bases de notre
discipline phonologique sont encore débattues et une sorte d’'impasse sur I'existence du phonéme
(ou non) et sa description laisse place 4 une tolérance théorique. Le débat sur la description d’'un
phonéme vocalique est bien exposé par Saltarelli (1970, § 2.1) qui expose quatre visions différentes
des phonémes vocaliques bien connu de litalien, notamment la relation entre les voyelles [e] et [e],

[o] et [5] contrastive en syllabes toniques, mais neutralisées en syllabes atones.

#38 Sj nous admettons que /e/ tonique roman est périphérique, une représentation telle que |I.A| nous parait appropriée,
bien que nous réservons aussi ce symbole pour le /&/ de lan. cat /k"at"/.® La relation entre les éléments varie selon les
chercheurs, certains comme KLV (1985) et Van der Hulst (1989) étant de l'avis qu'il y a toujours un élément en téte, tandis
que dautres comme Anderson et Jones (1974) et notamment Anderson et Ewan (1987) dans la phonologie de dépendance
permettent différentes relations entre les composants (par exemple la simple coexistence de deux éléments : [x, y], la
dominance dun élément par lautre : [X = Y], ou encore la dépendance mutuelle entre éléments : [X & Y]. Nous préférons
la possibilité d'exprimer des phonémes sans téte pour des raisons qui seront rendues claires dans nos analyses du chapitre
8.

43 une des caractéristiques de la théorie des éléments est d'adapter les représentations élémentaires en fonction du
comportement des voyelles plutdt que de leur valeur acoustique absolue. Cest-a-dire quil y a une étape importante
d'implémentation phonétique spécifique a chaque langue.
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Tandis que la tradition italienne, voulait que les voyelles médianes n’apparussent que dans leur forme
mi-fermée [e], [o] en syllabes atone, Davis (1937) démontra par les données dialectales, mais aussi
dans le standard toscan, que les réalisations étaient plus compliquées et que les voyelles médianes se
pronongaient notamment plus ouvertes, surtout dans les syllabes fermées par une consonne liquide.
En sachant que [e]-[¢], [0]~[5] ne sont pas contrastives dans la syllabe atone (aucune paire minimale),
comment faut-il décrire ces neutralisations ? Selon Saltarelli (1970, p.21-22), la tradition
« Américaine » incarnée par Trager (1939) est d’'admettre qu’il faut transcrire variablement /e/, /o/
ou /¢/, /5/ dans l'atone, malgré 'absence de contrastes, la description des voyelles atones devraient
lier la qualité de la voyelle de I'atone au phonéme ayant la méme qualité dans la tonique. Cette
tradition peut difficilement prendre en compte la variabilité gradiente étant donné qu’elle cherche a
lier chaque réalisation 2 un phonéme précis et impose un contraste phonologique la ou il n’y en a
pas. L’école de Prague, le structuralisme @ la Troubetskoy résout ce méme probléme autrement en
adoptant une unité d’analyse supplémentaire, 'archiphonéme qui est habituellement représenté par
la solution peu esthétique d'une lettre majuscule du phonéme en question, ex. /E/ et /O/ pour
comprendre la neutralisation des contrastes entre mi-fermées /e/, /o/ et mi-ouvertes /¢/, /> : dans

les atones.

Hall (1961) adopte une solution autre dite « semi-componentielle » dont l'idée principale est de
prendre comme unités de bases ces contrastes phonologiques qui sont valables dans tous les
environnements de la langue. Ensuite, il considére comme des formes dérivées ces distinctions
supplémentaires qui existent dans des environnements restreints. Il appel I'ajout de contrastes
phonologiques supplémentaires la « rephonémisation » et ces contrastes supplémentaires sont
représentés par des diacritiques. L’on pourrait ainsi indiquer que /e/ et /o/ fermées apparaissent en
syllabes toniques comme atones, mais que dans les toniques nous trouvons aussi une diacritique /*/
(qui représente l'ouverture du /e/ — /e/, /o/ — /5/ chez Hall) dans la syllabe tonique (et celles
fermées par une consonne liquide). L’analyse « semi-componentielle » de Hall n’a jamais pris de
lampleur & notre connaissance, la phonologie générative de Halle (1962) avec ses traits distinctifs et
ses regles de réécriture ayant remporté. Ainsi Saltarelli (1970) propose une analyse en traits
distinctifs : /e/ et /o/ atone sont[ttendu] selon le statut [tvocalique] de la coda, [+vocalique]
indiquant un liquide. Dans sa régle [x] indique que pour une valeur [+] ou [-] spécifié dans
environnement conditionnant, la valeur dans l'ouzput sera le contraire : si la premiere consonne de
la coda est [+vocalique], une liquide la voyelle du ouzpur sera [-tendu], donnant donc /¢/ et /5/

respectivement devant une liquide en coda.
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) Régle pour générer la valeur [€], [0] devant une consonne liquide en syllabe atone

- consonantique

- diffus /__ |x vocalique [+ consonantique]
, —  [x tendu] .

- compressé + consonantique

- tonique

Sans étre explicite, la décomposition en traits articulatoires tel que présentés par Saltarelli emploie
une sous-spécification de la forme sous-jacente de la voyelle atone, qui par une regle
d’'implémentation est spécifié dans I'output, [-tendu] devant une consonne liquide en coda, [+tendu]
ailleurs. Ce que ces trois analyses: larchiphonéme structuraliste, « I'hypophoneéme semi-
componentiel » de Hall et la représentation générative d’une représentation par une matrice de traits
ont en commun est la possibilité de toucher a un niveau d’analyse plus générale comportant une

sous-spécification.

Dans cette thése qui traite de la réduction vocalique, nous allons devoir faire référence a des voyelles
qui manquent de spécification sur une partie de leur spécification phonologique ; ce sont, si 'on
veut, des archiphonemes structuralistes, ou encore des hypo-phonémes Halleyens, mais il est plus
simple de comprendre ces voyelles comme des catégories larges, ayant une spécification

phonologique incompléte.

Le gallo-roman s’avéra dans une situation semblable a l'italien moderne, ou dans les syllabes atones
la distinction héritée entre [¢] plutdt fermée et [e] plutdt ouvert n’est plus pertinente dans les
contrastes phonologiques, en réalité, cest une situation bien ancienne qui remonte jusqu’au latin
tardif. Plusieurs solutions existent pour représenter 'absence de contraste dans cette position ; la
litctérature structuraliste emploie habituellement des lettre majuscules //E// pour la voyelle
antérieure médiane, //O// pour la postérieure médiane. Ici 'emploi des double barres obliques // //
signale le plus grand degré d’abstraction (sous-spécification) de la représentation qui y est contenue.
La majuscule est pratique certes, mais peu esthétique dans une transcription phonologique,
notamment du latin. La forme majuscule aurait aussi pu étre confondu avec 'usage des majuscules
pour les éléments, ex. |I|, |U[, |A.| En conséquence des données de nos chartes, notamment le
renforcement de I'¢lément palatale |I| du /E/latin souvent transcrit <i> et le renforcement de
‘élément labiale |U| du /0/ latin dans les syllabes toniques, nous avons choisi d’utiliser les symboles
composites /¢/ et /o/ avec le diacritique de la fermeture afin de distinguer ces voyelles mi-fermées

tirant vers le haut de I'espace vocalique.

En parallele nous utilisons les symboles /¢/ et /5/ standard pour les voyelles dites mi-ouvertes, bien
que le diacritique de I'ouverture /¢/ /o/ aurait peut-étre été une option ; nous préférons limiter les
diacritiques dans le possible. En conséquence les symboles /e/ et /o/, sans diacritique sont disponible
pour indiquer l'indifférence par rapport a I'aperture exacte de ces voyelles médianes. C'est donc /e/
et /o/ qui apparaissent dans les syllabes atones. L’on peut les comprendre comme des

archiphonémes, ou plutét comme des voyelles sous-spécifiées. //e//, bien qu’il contient un |I| et un
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|A| est sous spécifi¢ sur une troisieme valeur {|I|, [A[} réalisé selon des regles contextuelles, ou en
variation libre comme [¢], [€] ou encore quelque chose dans cette zone de I'espace vocalique. Clest
pareil pour le //0// qui contient un |U], un |A] et qui est sous-spécifié sur le plan du dernier élément

{1}, 1A}

Il y a une autre catégorie de sous spécification, plus importante encore, celle des voyelles qu'on
appellera « réduite » qui contiennent un élément colorant [I|, [U], |A[ ainsi que I'élément neutre |@].
Sous cette forme de sous-spécification, |[{I,A,@}| peut représenter 'ensembles des voyelles
antérieures /i/, /1/, /¢/, /¢/, nous avons adopté le symbole du schwi //3// pour indiquer qu’il s'agit
d’un symbole pour la classe naturelles des voyelles contenant I'élément |I|. En parallele pour les
voyelles postérieures une voyelle sous-spécifiée |U{I,A,@}| peut représenter 'ensemble des voyelles

postérieures /u/, /v/, /o/, /5/ et nous l'avons indiqué grice au symbole du schwou ////.

2.5.2 Les éléments consonantiques

Les ¢léments consonantiques font encore moins I'unanimité que les éléments vocaliques, I'une des
complications, comme pour les traits articulatoires a la SPE ou plus généralement pour toutes
modélisations, est  la fois la double contrainte de devoir prendre en compte toute la variété possible
tout en cherchant a empécher que le modeéle puisse générer des formes qui ne sont jamais attestées.
Dans la théorie des ¢léments, le nombre d’éléments nécessaires pour représenter tous les contrastes
de la langue est aussi dépendant de notre conception de la structure des représentations. Par exemple
la Phonologie de Gouvernement de Pochtriger (2006, 2020) réinterprete I'élément |A| comme une
structure verticale a l'intérieur de la représentation segmentale. Dans lobjectif de la simplicité
formelle, Backley (2011 ; 2012) emploie un nombre assez réduit d’éléments. Dans la figure 28 nous
avons donné les éléments que nous utiliserons dans la description des consonnes. En plus des
éléments colorants |I| qui comme téte représente les coronaux et comme dépendant les palataux*?,
|U| qui représente les labiaux, |A| téte qui représente les pharyngales et les uvulaires*** et |@| qui

représente une position vélaire neutre, nous employons aussi les éléments de maniere |?|, [H] et |L|.

440 Dans la formulation de Backley (2011), les consonnes coronales sont représentées par |l comme opérateur et par |1|
en téte dans les palatales. Comme nous le verrons, nous tournons cette logique concernant la téte pour mieux expliquer
la distribution des effets assimilatoires.

41| faudrait aussi souligner que certains phonologues emploient [élément |A| pour les consonnes coronales; clest
notamment le cas de Cyran (2010) et Backley (2011). Selon Backley (2011) |A| dépendant est aussi le trait des consonnes
coronales comme /t/, /n/, /s/, /I, /rl. Backley (2012) est explicite que cest a cause des liquides et des résonantes que l'on
postule un élément |A| dans les coronales : « it is liquids, and especially r-sounds, which provide the initial motivation for
positioning |A] in coronals. First, most liquids are produced as coronals, and second, they display phonological behavior
(e.g. as linking consonants) to indicate that they function as the consonantal (i.e. glide) equivalents of non-high vowels,
and should therefore be represented with |A| » (p. 70) Llidentification des dentales avec le |A] nous semble plutt une
solution ad hoc étant donné que |U| et |I| étaient déja prises. Or, les consonnes dentales ont clairement un effet palatalisant
sur les voyelles tel quattesté dans nos données. Nous réservons donc le |A| pour tout ce qui est d'une résonance uvulaire
et post-uvulaire. A notre avis la question na pas été suffisamment étudiée pour affirmer la présence d'un |A| dans les
occlusives orales et les fricatives apicales. Les comportements partagés par la série des dentales peuvent tout autant
sexpliquer par la présence d'un élément |I|. En réalité Backley (2012, § 2.4.2) propose une spécification |1.2.H| pour le /t/
dans certaines langues, mais suivant Kaye (2000) |A ? H| pour le mandarin ou encore |A ? H| suivant Kula (2005) pour le
Bemba.
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L’¢lément |?| est assez universellement reconnu comme I'¢lément de I'occlusion qui correspond a
une baisse soudaine et maintenue de I'énergie acoustique.442 Dans ces langues ou les consonnes
nasales agissent comme des occlusives, 'on peut aussi postuler un |?| dans leur représentation.

(cf. Backley 2012, § 2.4.3).*3 En tant que dépendant |?| caractérise I'ensembles des occlusives.

Nous avons déja vu que |L| « low frequency energy » est présente dans les voyelles nasalisées et dans
les consonnes nasales et correspond aux cordes vocales relichées. Elle correspond aussi au pré-
voisement et a la pré-nasalisation.*** 1.’élément |L| indique le voisement des consonnes, par exemple
le voisement des occlusives /b/, /d/, /g/ de la série lenis dans les langues romanes et les langues
slaves.*” Etant donné que des auteurs comme Cyran (2010, § 2.2.3) présument que la spécification
de létat laryngal est asymétrique, c’est-a-dire qu'un seul membre de la paire fortis-lenis est marqué
phonologiquement pour la voix ou la surdité et que l'autre paire est une consonne dite « neutre »

/t-d/ non-marquée sur le plan laryngal.**®

Il n’est pas nécessaire de postuler un élément de surdité pour les occlusives dites phonologiquement
« neutres » des langues romanes et slaves, qui correspondent aux occlusives sourdes /p/, /t/, /k/ de
la série fortis. Cependant dans les langues germaniques, cette méme spécification, sans voisement et

sans aspiration correspond plutdt a la série lenis, ce que I'on peut indiquer grice aux représentations

1), [d], Tgl.

Enfin, 'élément |H| correspond a l'aspiration. Elle est donc présente dans les fricatives comme dans
les affriquées, mais aussi comme dépendant dans les consonnes aspirées comme la série fortis /p"/,
/t'/, /k"/ des langues germaniques. Backley (2012, p.74) distingue ces langues ou les fricatives sont
dites « neutres », ce sont notamment celles ou les fricatives sourdes subissent le voisement a
lintervocalique, et postule un [H| dépendant. Cependant dans des langues ou les fricatives restent

sourdes ou sont méme aspirées, il propose plutot un |H| téte.

442 Selon Backley et Nasukawa (2009a) |2| téte est présent dans les occlusives éjectives. Nous nsn aurons pas besoin
dans notre démonstration. Employant largument que les lénitions suivent deux chemins, 1. la spirantisation : occlusive —
fricative — h — @ ou 2. la perte directe de laspiration : occlusive — occlusive sans burst — glottalisation — @, Harris
et Lindsay (1995, p. 69) arrivent a la conclusion que ces dernieres étapes avant la disparition totale, donc /h/ et /2/ sont
des primitifs du systéme représentationnel.

443 KLV (1985) et Harris (1990) incluent lélément |?] dans les occlusives nasales et méme dans la latérale /1/.

44 Ulfsbjorninn (2022) emploie le rapprochement du voisement et de la nasalité inhérente a la théorie des éléments pour
démontrer un phénoméne dans le tariku oriental, un groupe de langues de Iile de Papua, de nasalisation spontanée
danciennes occlusives voisées qui procéde dans un premier temps par une augmentation de la perceptibilité du voisement
par lintroduction dune prénasalisation ; et dans un deuxieme temps par une perte de l'occlusion de [initiale. La lénition
de locclusive initiale, typologiquement rare, reste surprenante mais attestéa dans les langues de cette région.

445 Cependant, la représentation de la distinction /p/~ /b/ comme |U.2] et |U.L.2| donne limpression que focclusive voisée
est plus complexe que la sourde, ce qui va a l'encontre des principes de la Iénition dans Harris (2006) et le fait diachronique
bien connu que les consonnes sourdes des langues romanes passent par une phase de voisement avant de subir dautres
Iénitions comme la spirantisation (§ 10.7).

446 I'smploi de ces deux éléments nous permet de représenter méme les distinctions glottiques d'une langue comme le
Hindi qui distingue /b/, /p/, /p"/ et /b"/ comme |U.L.7|, |U.7], JU.H.2|, |U.L.H.?| respectivement (cf. Cyran, 2010, p. 16)
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2.5.2.1 Les éléments consonantiques chez d’autres auteurs

Nous suivons d’assez pres les représentations élémentaires proposées par Backley (2011), une gamme
réduite par rapport a ce que nous trouvions dans les formulations conservatives héritées de KLV
(1985 ; 1990), de Harris et Lindsey (1995), ou dans les théories de Schane (1984), Anderson et Ewen
(1987), etc. Dans KLV (1990) le |H| identifié comme « stiff vocal folds » (p. 216) voire le non-
voisement et l'aspiration des consonnes /p"/, /t"/, /k"/ est distingué du |h| associé¢ a I'énergie
apériodique de haute-fréquence qui sinterprete comme la frication des fricatives et comme le
relaichement audible des occlusives.**” Cyran (2010, § 3.3) notamment, suivant KLV (1985) et Harris
et Lindsey (1995) garde ces deux ¢léments distincts, mais il suggére que la distinction entre |h| et
|H| est paramétrée, étant présente dans des langues comme I'anglais et le polonais, mais absente de
lirlandais et du gallois. Un chevauchement des traits acoustiques et phonologiques de ces
phénoménes est la raison de leur fusion dans un seul élément [H[ chez Backley (2009 ; 2011), Huber
et Bérces (2010), etc.**® Celui-ci ne pose pas de soucis majeurs pour les représentations, car dans une
langue avec des fricatives voisées, suivant Backley (2011 ; 2012) ces fricatives /v/, /3/, /2/, /3/, etc.
peuvent étre représentées par la frication |H| en dépendant jumelé avec 'énergie grave, le voisement
du |L| téte.

Scheer (1998) avait proposé un élément |B| pour distinguer les labiales des vélaires représentées par
|U], une distinction que nous gérons grice au statut téte ou dépendant du [U|. KLV (1990) et Harris
et Lindsey (1995) emploient aussi |R| téte pour larticulation des latéraux et |R| dépendant pour les
coronales, ce qui se distingue de I'usage chez Backley (2011) et de celui que nous faisons ici. Pour

I'historiographie des ¢éléments, la variation et les divergences représentationnelles actuelles voir
Backley (2012).

Quant au rdle des éléments de résonance |I|, |U|, |A| dans I'identification des lieux d’articulation,
Cyran (2010) est explicite « qu'il n'y a pas de consensus »* et Scheer et Kula (2017) soulignent que
la représentation des consonnes bénéficierait de plus d’études sur un plus grande nombre de langues.
Les problémes liés a la représentation des consonnes représentent a notre avis un des grands défauts
de la théorie des éléments et qui pourrait presque nous pousser a 'abandonner ; cela dit, la grande
agilité de la théorie pour représenter les réductions vocaliques et les phénomenes de palatalisation
nous pousse a préserver son emploi. En considérant le réle des éléments dans la représentation des

consonnes et leurs lieux d’articulation, il est important de se rappeler quétant donné que

447 Pour Harris et Lindsay (1995) le fait que les sons stridents [f], [s], [f], [x] démontrent une énergie apériodique dune
plus grande intensité justifie leur emploi de |h| téte dans la désignation de ces éléments.

448 Nous suivons Backley dans 'emploi d'un seul élément [H|, tout en reconnaissant qu'avec d'autres données, nous serions
peut-étre contraints d'accepter la distinction entre un élément |h| et un élément [H|, afin par exemple de distinguer les
fricatives stridentes /{/ par exemple de /¢/ (cf. J. Harris et Lindsey, 1995). Toutefois Iélimination du |h| est fréquente depuis
Jensen (1994) et fait partie de l'épuration du systeme des éléments en faveur d'une structure plus complexe. Voir aussi
Kaye (2001), Ploch (1999) et une forme plus extréme de la délégation a la structure de le GP 2.0 de Pdchtrager (2006;
2020), etc.

449 C)yran (2010) : « There is no agreement as to the use of resonance elements in defining place of articulation. For
example, the old dilemma whether coronal or velar consonants should be unmarked for place remains unsolved » (p. 9
n.).
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limplémentation phonétique de la phonologie n'est qu’un systeme de correspondances entre la
représentation et sa realisation dans le signal acoustique, le lieu d’articulation n’est qu'un phénomeéne
parasitique dans le but de reproduire leffet acoustique désiré.**® Peut-étre qu'on ne devrait pas

s'étonner que la correspondance entre lieux d’articulation et éléments semble moins parfaite.

Comme pour les voyelles, le fait qu'un élément soit présent comme téte ou comme opérateur affectera
son interprétation et son statut de lieu d’articulation principale ou secondaire. De fagon générale, il
est admis que I'élément [I| est associé a la palatalité et [U] a la labialité et cela se voit directement
dans leur interprétation comme /j/ et /w/ voire comme la consonnification de /v et /u/
respectivement. Backley (2011) en remarquant certains effets acoustiques partagés par les labiales et
les vélaires suggére une distinction dans la spécification de la téte. Chez Backley (2011) |U] téte est
représentatif des sons labiaux tandis que |U| en tant qu’opérateur serait associé a la vélarité ; comme

nous le verrons dans la section suivante, |U] sattache plus correctement a la labio-vélarité.**

2.5.2.2 La représentation des « vélaires » et des dentales

Traditionnellement la représentation des consonnes vélaires a posé un probléme pour la théorie des
éléments (cf. Backley (2012, § 3.3) ; Scheer (2004, § 4.3.4) ; Harris (1990a), etc.). Ici nous adoptons
la notion assez largement répandue que la position vélaire est neutre. Pour Cyran (2010, p. 9) les
vélaires n'ont pas de spécification de lieu ; nous préférons souligner que les vélaires sont caractérisées
par une spécification neutre téte, voire par |@|; cest aussi la position de Harris et Lindsay (1995,
p. 67).%°% Cette solution est d’autant plus probable lorsque I'on observe que les consonnes vélaires
sont souvent soumises 4 un conditionnement allophonique. Comme le décrit Backley (2012) « les
vélaires sont un profile acoustique qui est largement dépendant du son suivant » (p. 77).*** Un autre
indice que les vélaires ont en téte un élément neutre provient de leur lénition : dans différentes
langues elles aboutissent a & la ou d’autres consonnes laissent une trace sous la forme d’une
approximante ou d’une fricative de la méme coloration. En eftet, dans la diachronie des langues
romanes, le /k/ et le /g/ ont disparu a l'intervocalique sans trace, ex. AMICA — fr. amie 1a ou les

consonnes labiales et dentales ont plutdt laissé des traces, ex. PIPEREM — fr. poivre (cf. § 10.7).

Le lien acoustique entre les labiales et les vélaires peut étre mieux compris comme une relation entre
les vélaires et les vélaires labialisées. Ce n'est pas un hasard que la « vélarisation » du /I/ en coda

aboutit réguli¢rement a une expression labio-vélaire.

450 Selon Harris et Lindsey (1995) « phonetic implementation as involving in the first instance a mapping onto sound
patterns in the acoustic signal. Viewed in these terms, articulation and perception are parasitic on this mapping relation.
That is, elements are internally represented templates by reference to which listeners decode auditory input and speakers
orchestrate and monitor their articulations » (p. 50).

451 Pour largumentation indépendante de cette méme position voire Ulfsbjorninn (2021a). Notre conclusion est plutdt
dérivée par la géométrie des traits présentés dans la figure 31 et le comportement des palato-vélaires et des labio-vélaires
dans langues romanes.

452 Cyran (2010, p. 32) mentionne cette option, mais ne ladopte pas, sans argument ni le pour ni le contre.

453 Backley (2012) : « Whereas other resonance categories are associated with specific and stable formant patterns, velars
have an acoustic profile that is largely dependent on that of the following sound, suggesting that they do not have a defining
resonance property of their own » (p. 77).
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figure 30 : évolution de la latérale vers la labiovélaire dans la diachronie du frangais

MALOS — matls — maws — maux

La labiovélaire peut donc étre comprise comme la fusion d’'un opérateur de labialit¢ |U| avec un
¢élément neutre |@| téte. Notre proposition, rendue explicite dans la figure 31, est que dans les langues
qui ne distinguent pas phonologiquement une classe de consonnes palatales vs. une classe de
consonnes vélaires ou labio-vélaires, ou encore qui ne distingue pas entre les vélaires et les labio-
vélaires, possede en réalité une série dorsale neutre quon peut appeler palato-vélaire, susceptible de
se réaliser comme une palatale ou comme une véritable vélaire ou labiovélaire selon I'environnement.
L’assimilation des vélaires a la position palatale peut s’interpréter comme I'ajout d’'un opérateur

palatalisant |I| ou vélarisant |U] sur la base d’un élément neutre |@].

figure 31 : spécification élémentaire de certains lieux d’articulation

. (post) vélaires palato- s vélaires .
labiales dentales palatalisées palatales vélaires vélaires labialisées uvulaires
/p/ /t/ /d/ /c/ /c-k/ /k/ kv /q/
Palier |@| @ @ @ @ @ @
Palier 1] I 1 I
Palier U] U U U
Palier |A| A

La catégorie des dentales pose aussi soucis pour la théorie de éléments. Comme nous l'avons
souligné, Backley (2011) les caractérise avec I'¢lément |A, ce qui nous semble inadéquat pour les
langues romanes. Dans la théorie des éléments classique, par exemple les éléments de Harris (1990b,
p. 264), élément |R°| est employé pour les coronals, mais nous ne n’employons pas ici ; nous ne
pensons pas en avoir besoin. Scheer (2004, p. 51) en revanche est de 'avis que les occlusives dentales
/t/ et /d/, mais non pas les fricatives /s/ et /z/, n’ont pas de prime de coloration. Il argumente cette
position sur la base que /t/ et /d/ sont les consonnes épenthétiques les plus fréquentes dans les
langues du monde et qu’ainsi elles doivent étre non-marquées. En réalité cette « facilité d’épenthese
d’une dentale » peut aussi avoir un rapport avec la netteté visuelle et acoustique de son articulation
ou, comme pour les voyelles antérieures, par le fait d’avoir en téte le plus faible des éléments colorants

|I| ; c’est un phénomene auquel nous reviendrons au chapitre huit.

Scheer (2004, p.51) remarque que les dentales sont facilement affectées par les processus
phonologiques, citant la palatalisation. Pour maintenir le propos que les dentales sont plus sensibles

et que pour cette raison elles seraient caractérisées par I'élément neutre, il faudrait étudier les
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différents phénomeénes de lénition et d’assimilation individuellement.®* Dans le cas de la
palatalisation, et sous I'hypothese que les dentales sont bien caractérisées par un |I| téte et les
palatales par un |I| dépendant, I'assimilation pourrait bien étre causée par une dissimilation : le [I|
téte devient un peu moins antérieur dans le contexte d’une voyelle antérieure ; celle-ci serait une
implémentation phonologique, ou encore le |I| téte pourrait étre réanalysé comme |I| dépendant
caus¢ par le floutage, la sur-présence de [I| dans l'environnement causant une ambiguité

interprétationnelle.

S'il est vrai que les dentales sont aussi facilement assujetties a leffet assimilatoire d’une voyelle
antérieure, l'on peut plutdt comprendre le passage de /ti/ — [ci] comme le résultat d’une
simplification de la spécification de I'occlusive dans 'environnement palatal, voire un relichement de
la tension causée par 'accumulation du |I| en téte avec une voyelle aussi dominée par la présence de
Iélément [I|. Cette interprétation est forcée par la spécification élémentaire que nous adoptons ici
(synthétisé dans la figure 33). Tandis que 'antériorisation d’'une vélaire /k/ — /¢/ devant une voyelle
palatale serait une forme d’assimilation, la présence de [I| dans les dentales ici empéche un
rapprochement supplémentaire a la voyelle. En revanche, le fait qu'il se postériorise peut étre compris
comme un mouvement vers le palais, qui dans notre représentation est caractérisé par I'élément neutre
[@] en téte avec un |I| dépendant. Bien que cette interprétation puis sembler « exotique », il a des
paralléles dans la délabialisation hypercorrectuve d’'une consonne labialisée devant une voyelle labiale,

ex. IE. *luk”os — grec. lukos ou l'an. sword (anciennement /swoid/) aujourd’hui prononcé [sod].**®

figure 32 : la palatalisation par dissimilation

C \% C A%
I I | I
t i - d i
[2.H.LI] |LI| PH.@.I |LI|
~ /
dissimilation

Ce qui résulte de nos propositions est une spécification plus compléte des consonnes pour chaque
lieu d’articulation et leurs effets acoustiques. Toute la série palato-vélaire est caractérisée par 'élément
neutre |@| téte, ce qui explique sa grande susceptibilité a I'assimilation. La distinction entre les

consonnes palatales et palatalisées d'un cote, et vélaires et vélarisées de I'autre peut se distinguer par

454 Nous pensons aussi aux phénoménes comme le flapping de /t/ post-tonique en anglais qui peut aussi sexpliquer par
sa position coronale. Backley (2011, p. 130-131) aborde cette transformation en tant que la suppression de occlusion |?|
et du bruit apériodique (Iaspiration) [H|, ne laissant que Iélément |I| dépendant. Ce méme phénoméne affecte des
occlusives dentales du bas allemand, le /d/ du tagalog et le /t/ du taiwanais.

455 \loir aussi la Hansson (2008, note 1, p. 888) ot il adresse le modéle de la préservation structurelle d'Ohala (1993) ; il
écrit « Ohala’s model of sound change does not necessarily presuppose the kind of underlying vs. surface representational
distinction assumed in generative models. It should also be kept in mind that ‘A" and ‘B’ need not represent individual
segments. In the English example cited above (/swoad/ > /soad/, efc.), a bisegmental C+[w] cluster (= ‘A) is being
misperceived, hypercorrectively, as monosegmental C (= ‘B’) plus coarticulatory rounding from a neighboring vowel » (p.
888).
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le statut téte ou non téte de I'occlusive palatale ou encore par une différenciation d’associations. C'est
une distinction dont nous ne nous occupons pas d’avantage dans cette these, mais la proposition n’est
pas si différente de celle proposée par Cyran (2010, p. 11) ou la vélaire palatalisée [kI] est spécifiée
II._|. Nous sommes plus explicites, faisant en sorte que cette expression contient I'élément neutre.
La nature de l'articulation secondaire de /j/ et /w/ peut s’exprimer explicitement dans son réle a parts
égales avec la neutralité du |@| ce qui distingue la consonne palatalisée de la palatale pure avec |@|

téte.
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2.5.2.3 Récapitulatif des représentations élémentaires employées dans cette
theése

Dans la figure 33, nous présentons la spécification élémentaire des autres consonnes, telles que nous

les analysons dans cette thése.

figure 33 : la composition élémentaire de certains phonémes consonantiques

18] 1| L@| |@| |@.U] |@] Al
labial apicale456 palato-vélaire
bilabiale labio-dentale  inter-dentale dentale post-dentale palatale vélaire labio-vélaire glottale uvulaire
/p/ /t/ /c/ /k/ /k*/ 12/
§ - |U.2.H| |L2.H| |@.1.2.H| |@.2.H]| |@.2. H.U| |@.2.H|
5 /g"/
§ 8 /b/ /d/ /4 g/ @2 LH.U|
|U.2.L.H| |L2.L.H]| |@12.LH |@.2.LH|
8 w
% /m/ /n/ n/ y/
SE UAN IL2.N| @I2N|  |@2N|
<3
- /s/
g IL2.H]|
& -
g /de/
|IL.2.H|.L
1/ /p/ /s/ /f/ /¢/ /x/ /x*/ /h/ I/
¢ U.@.H| [LH]| [LH]| [LH] |@.LH| |@H] |@.H.U| [H] [H.A|
§ Y/
& N/ 18/ /1/ /3/ i/ y/ ¥ /s/
|@H.L.U|
|U.@H.L| |LH.L| |LH.L| |LH.L| |@.I.H.L| |@.H.L| [H.A.L|
&
=
g /B/ /v/ 13/ /il /w/ Iw/
g |U.L| UL ILL| Le| @] lu.e|
=
£ /t/
E T
4 A
3
E v
k] |LA|

456 On notera que dans les espaces apicales et palato-vélaires il y a un entassement important des différentes consonnes
possibles. Dans la figure 33 les interdentaux et les dentaux partagent la méme représentation et on postulera que dans
ces langues comme I'anglais et le castillan avec des interdentaux, 1a « dentale » sera en réalité post-dentale, donc avec
un |l] non-téte.
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2.6 Les phénomeénes phonologiques dans la phonologie
autosegmentale

Dans la phonologie de gouvernement les phénomeénes phonologiques sont compris comme des
processus de composition ('ajout) ou de décomposition (soustraction) d’éléments. Par composition on
peut imaginer le transfert du voisement |L| des voyelles vers une consonne intervocalique, provoquant
sa lénition. Au contraire, la soustraction se voit par exemple dans la fermeture de /e/ — [i] et de /o/
— [u] par la soustraction du |A| dans certains contextes phonologiques. En irlandais (cf. Cyran,
1994), en latin mérovingien (cf. Russo et van der Hulst, 2014) ou encore dans les dialectes italiens,

|A| est éliminé de la voyelle tonique lorsque soumis a la métaphonie fermante (cf. Russo, 2007).

figure 34 : changement par décomposition (I'élimination d’un élément)

[e] — [i] [o] — [u]
1| |1 [U] [U]
| |

|A| |Al

Si les changements commencent de fagon gradiente, par exemple 'avancement de la langue lors de la
production de /u/, la voyelle peut en soit atteindre un stade de production [] sans affecter la
représentation sous-jacente, c’est-a-dire que ce /u/ antériorisé reste phonologiquement /u/. Stevens
(1972, 1989) explique qu'en traversant une frontiere quantale, il y a un changement acoustique et
perceptuel soudain qui correspond a la phonologisation d’'un nouveau phonéme, dans ce cas /y/.
Comme le suggérent Harrington et al. (2019), au moment ou un phonéme est réanalysé en tant
qu’un autre sa composition élémentaire et structurelle est aussi réanalysée.*®” A partir de 14 il peut
phonologiquement affecter les segments adjacents. Les changements phonologiques concernent les

trois paliers d’'une représentation.

Sur le plan mélodique, les segments peuvent subir 'assimilation, ce que Scheer (2005) décrit comme
le « transfert d’'une propriété mélodique d’'un segment a un autre » (p. 3). C'est notamment ce que
nous observons dans les cas de la coarticulation. La dissimilation, au contraire, est la perte d’'un
¢lément dans la proximité de ce méme élément dans I'environnement adjacent. Enfin la neutralisation
est la perte de I'opposition entre deux contrastes.**® Il y a débat pour décider si la neutralisation est

avant tout un phénomeéne de production ou de perception, d’autant plus qu’il existe de I'allophonie

457 Harrington et al. (2019): “Perhaps during a sound change in progress, incremental articulatory change leads to an
abrupt and marked change in acoustics and perception as a quantal boundary is crossed. This would be another instance
in which perception and production are out of step with each other, at least during a sound change in progress, since
perceptual changes at the boundary between guantal regions would be more marked than those in production” (p. 409)
458 §j certains linguistes emploient le terme de neutralisation pour exprimer quun phonéme /x/ — allophone [y] dans un
certain environnement (par exemple De Lacy 2006 p. 110) nous adoptons une définition plus traditionnelle, celle de
Trubetzkoy (1939) de la « perte de contraste », voire la perte dopposition entre deux phonemes.
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presque invisible aux locuteurs de méme que des exemples de quasi-neutralisation (an. near mergers)

dans la diachronie de la langue.**

Le changement peut aussi étre de nature positionnelle. La fortition d'un c6té et la lénition de 'autre
correspondent respectivement au renforcement et a laffaiblissement d’'un segment habituellement
dans les positions fortes et les positions faibles respectivement. La force d’'un segment est défini par
Harris (2009) comme « I'étendue de la modification d’un signal porteur. Tout phénoméne qui réduit
Pétendue de la modification compte comme une lénition » (p. 10).*° Dans cette optique Harris
démontre que le dévoisement final et le voisement intervocalique, ne sont pas deux processus
contraires, mais bien au contraire, « deux faces d'une méme médaille, qui ameéne la consonne vers un

, . . 461
¢tat moins marque ». 6

Dans cette méme optique Harris démontre que la lénition est la perte de la distinctivité d’'un segment
en position faible. Cette perte d’informations distinctives saccompli par la perte de la spécification
¢lémentaire. Ainsi le chemin de la Iénition de /p/ jusqu’a rien peut s’expliquer par la perte progressive

de Pocclusion, de la friction et enfin par la perte de sa couleur labiale.*®?

figure 35 : trajectoire de la lénition dans la théorie des éléments (figure de Cyran 2010, p. 13)

[p] — [f] — [(w] — (0]

U
H

~ T C

La théorie des éléments peut donc capturer de maniere ¢légante les différentes étapes d’une trajectoire
de lénition de méme que la force représentationnelle des segments ; les occlusives ayant une
complexité interne plus importante que les fricatives ou les semi-voyelles. Selon Cyran (2010) les
régularités typologiques et phonotactiques sont directement prédites par les patrons de complexité
des éléments. Dans le chapitre suivant nous tournons notre attention vers les processus de fortition

et de lénition tels qu'ils ont été abordés dans la littérature théorique et expérimentale.

459 | abov et al. (1991), Yu (2013) et Kiparsky (2016) évoquent tous le fait que dans des études expérimentales et dans le
travail de terrain, les individus étudiés disent ne pas percevoir certains contrastes qu'ils produisent bien pourtant, ce qui
souligne une certaine autonomie du module phonologique par rapport a la cognition générale.

460 Harris (2009) : « The strength of a segment can be defined as the extent to which it modulates the carrier signal. Any
process that reduces the extent of a modulation counts as weakening ».

461 Harris (2009) : « two sides of the same coin : each moves an obstruent towards a phonetically inert or unmarked state
» (p. 15).

462 Cette représentation de Harris (2009) prend mal en compte le voisement qui semble accompagner la lénition
intervocalique dans les langues romanes. Il faudrait peut-étre admettre que ce voisement est plutdt un effet dassimilation
mélodique de la consonne sourde au voisement des voyelles adjacentes. Selon Scheer (2015), leffet positionnel « peut
étre ... augmenté dun effet environnemental qui est spécifique a la mélodie des objets avoisinants » (p. 5). Ces
changements secondaires de la mélodie sont « parasitiques ».
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CHAPITRE 3

LA REDUCTION ET LE RENFORCEMENT DES
VOYELLES

ans ce chapitre nous cherchons a exposer I'état de Uart concernant la réduction
des voyelles et leur renforcement, notamment en s‘appuyant sur les études de la
phonétique expérimentale et sur les publications classiques comme les recherches
récentes sur la phonologisation de ces changements acoustiques. Les notions introduites
dans ce chapitre serviront a interpréter les données de la deuxiéme partie de cette thése
et nous y reviendrons dans le chapitre (8) quand nous traiterons de la réduction et du

renforcement des voyelles dans le latin mérovingien et le gallo-roman.
3.1 La proéminence phonologique

En termes préthéoriques, la mise en proéminence d’une voyelle est l'augmentation de sa
perceptibilité, autrement dit, 'augmentation de sa saillance par rapport aux autres voyelles a I'intérieur
d’un mot ou d’une phrase phonologique. Dans cette thése nous employons proéminence et saillance
presque de la méme maniére ou saillance fait directement référence a 'impression acoustique d’une

syllabe donnée et proéminence aux conséquences phonologiques de cette saillance.
La proéminence d’'une voyelle peut se décliner sous trois formes de saillance :

1. Tlaugmentation de la fréquence (appelé accent mélodique dans la vielle littérature)
2. Tlaugmentation de la durée de la syllabe

3. laugmentation de l'amplitude, voire le volume de la syllabe mesuré en décibels*®?

En réalité ces trois réalisations acoustiques sont coprésentes. Si certaines langues comme le sanskrit
et 'ancien grec semblent avoir phonologisé 'accent mélodique qui en réalité est un systéme tonal

simple, d’autres ont phonologisé les contrastes de durée. %4

L’on peut représenter la proéminence de différentes maniéres, Everett et Everett (1984) et Davis

(1989) ont introduit une grille pour computer et représenter le degré de proéminence comparative

463 Selon Everett et Everett (1984, p. 706) la constante acoustique de I'accent serait le volume (Iintensité) de la syllabe; ils
démontrent dans le cas du Pirahd que la fréquence na pas de réle dans l'assignation de laccent.

464 Pour les systémes tonals, voir WALS 13A : Tone. Quant au volume, la GGHF p.179-180 souligne quaucune langue ne
phonologise le volume comme variable de contraste phonologique; celui-ci, bien quassocié a la syllabe tonique est ce
que les éditeurs appellent une « manifestation non encodée linguistiquement de laffect » (an. low level non phonological
phonetic characteristic) ou dans le vocabulaire de Vaissiére (1997, p. 481) une « régle paralinguistique ».
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des syllabes; Hayes (1995, chap. 7) a a son tour établi une grille qu’il traite de « mécanisme temporaire
de computation » et qui établit une certaine proéminence a chaque syllabe selon des critéres tels que
la qualité¢ vocalique, la longueur vocalique et Ienvironnement phonologique.*®® Crosswhite et
Jun (2001) dans leur étude des réductions vocaliques dans la théorie de 'optimalité catégorisent la
proéminence des voyelles selon le comportement de ces voyelles dans les langues étudi¢es plutét que
selon un baréme universel. Certes, il existe un systeme cognitif phonologique qui permet au locuteur
de déterminer et de catégoriser certaines syllabes comme plus proéminentes que d’autres, mais sans
endosser une théorie particuliere, 'on doit accepter que certains constituants, ici des noyaux
syllabiques, sont plus ou moins saillants et sont traités par la phonologie comme étant plus ou moins

proéminents selon la fréquence, la durée, lamplitude et la périphéricité de la voyelle.
3.1.1  La hauteur spectrale (la fréquence)

Une voyelle peut étre proéminente par sa hauteur spectrale, qui est la perception d’'un son comme
étant grave lorsque la vibration périodique est lente ou aigue lorsque la vibration périodique est
rapide. Bien qu’un locuteur puisse varier la hauteur spectrale absolue d'une voyelle produite, son Fo.
Plus le Fo d’'un son est grand, plus il sera perceptible. Les voyelles ne sont pas toutes pareilles, car
leur premier formant, le F; varie selon la voyelle. Etant donné qu’une voyelle est proéminente par sa
fréquence, les voyelles ouvertes sont considérées comme proéminentes. Cest-a-dire qu'une voyelle
tres ouverte comme le /a/ aura un F1 important, autour de 750 hz en frangais et qui contrastera avec
une voyelle comme /i/ dont le F1 de 250 hz est trés petit en comparaison. Mais les sons de la voix

ne sont pas purs, ils se composent de plusieurs fréquences qui forment des harmonies.

Bien que la fréquence fondamentale du /i/ soit basse, son /F2/ de 2500 hz le rend trés distinct du /a/
avec un F2 de 1350 hz. Sur le plan des formants, le /a/ et le /i/, mais aussi le /u/ sont maximalement
différents grace a leur formants distincts (cf. Phillip Backley, 2011). Ces voyelles fermées /i/ et /u/
sont habituellement produites avec un pitch plus élevé que les voyelles moyennes les rendant, a leur

maniére, proéminentes dans la perception.

La qualité phonétique des voyelles, certes, varie entre locuteurs, mais on trouve aussi des écarts entre

les langues. Une étude de Torreira et Ernestus (2011) avait montré quen frangais, les voyelles sont

465 Hayes (1995) : « | will posit a rather modest prominence theory, which regards the prominence grid as a mere
temporary computational device » (p. 274). Concernant les conditions de la prominence il écrit « As to what factors can
render a syllable more prominent, the following apparently must be included: heavy syllable quantity, lowness in vowels,
high tone; the presence of syllable-final /?/, and the presence or voicing of syllable-initial consonants. Theories of speech
production and perception are relevant to this question, since many prominence factors seem to have a natural phonetic
basis: low vowels are typically acoustically louder, high pitch is correlated with greater loudness, longer stimuli tend to
sound louder and so on » (p. 276).
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rononcées avec un Fl1
figure 36 : comparaison des voyelles francaises et espagnoles (de Torreira P

notablement plus bas que les

et Ernestus 2011)
Voiceless stops and vowels in conversational French and Spanish 347 VOYCHCS Comparables de
T 7 I - Pespagnol. Autrement dit, les
1000 - - .
o voyelles /e/ et /o/ du frangais
800 — : : L ,
- Ol sont plus fermées que les
L 600 E| 1 : [‘:,] = ;.
T A P | R N voyelles  équivalentes  en
i 7 - Sl @)
400 g [':‘] [é? cika espagnol.*®°
=] -re
200 4 - ~

FR SP FR SP FR SP FR SFP FR SP Ce qui peut nous étonner

Figure 5. Boxplots of Fl values for French {white} and Spanish (grey) vowels produced by female , 5
speakers. dans ces données, cest que le

F1 du /e/ frangais, tournant

laf lef il ol i

1000 - autour du 400 Hz, résonne a
w4 L la méme fréquence que le /i/
—_ '
o . .
L o] T [ - | espagnol, aussi  tournant
- E] RO ples E] - autour du 400 Hz. En
400 - _i_ E,*] - F_*] II*ZI . @ L
e comparaison, le /e/ espagnol
200 — -t == ~
FR &SP FR &SP FR &SP FR SPF FR &SP est plus ouvert aveCc un F1
Figure 6. Boxplots of F1 values for French (white) and Spanish (grey) vowels produced by male autour de 490 HZ tandis que

speakers.
le /i/ du frangais savére trés

fermé avec un F1 autour de 330 Hz (cf. Torreira et Ernestus, 2011, p. 347) reproduit dans la figure
ci-dessus. Dans I'ensemble, toutes les voyelles espagnoles démontrent une plus grande ouverture et

une F1 plus élevée que celle des phonémes frangais équivalents.

L’étude de Torreira et Ernestus (2011, p. 348) a aussi démontré que le F1 des voyelles francaises était
plus ¢éleve dans les syllabes toniques, surtout pour les voyelles /e/ et /o/. Il y a plusieurs raisons qui
peuvent expliquer I'écart entre ces deux langues : le fait que I'espagnol ne contraste pas une série de
mi-fermées /e, o/ avec des mi-ouvertes /¢, 5/ contribue certainement a la plus grande F1 et a une
plus grande ouverture des voyelles espagnoles par rapport a celles du frangais. En revanche, la
distinction entre /¢/ ~ /e/, /5/ ~ /o/ met une pression de différenciation entre ces paires de voyelles

dans le frangais standard.

466 Dg nombreuses études démontrent que les « mémes » voyelles par rapport aux systémes ont en réalité des réalisations
assez différentes entre les systémes (cf. Disner, 1983; Bradlow, 1995; Nishi et al., 2008, etc.), par exemple l'espagnol (cf.
Cervera et al., 2001; Chladkova et al., 2011), le grec (cf. Jongman et al., 1989), 'hébreu (cf. Most et al., 2000) et méme
entre dialectes dune méme langue, par exemple espagnol (cf. Chladkova et al., 2011), le néerlandais (cf. Adank et al.,
2004) et le portugais (2009).
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figure 37 : comparaison des F1 dans des langues romanes*®’
/i/ s le(§)/  /e/ /a/ /3/ low)/ /v M/
Anglais F2 2250 1950 2100 1800 1700 900 800 1000 900
F1 300 350 400 550 750 550 400 375 300
Allemand F2 2250 2100 2050 1900 1250 900 850 950 850
F1 275 325 375 500 750 500 375 325 275
Francais F2 2500 - 2200 1800 1350 950 750 - 750
F1 250 - 400 550 750 550 375 - 250
Espagnol  F2 2300 - 1900 1300 900 800
F1 275 - 450 725 450 275

3.1.2 La durée et la longueur vocalique

L’on distingue la durée qui est une mesure acoustique du temps pendant laquelle une voyelle est
prononcée et la longueur qui est une catégorie phonologique contrastive. La durée varie selon le
locuteur, son débit de parole et selon des conditions co-articulatoires et environnementales, et cette
durée semble étre le facteur qui contribue le plus a la saillance (cf. Lindblom (1963), Flemming
(1995; 2004) 2002, 2004, Padgett et Tabain (2005)). Beckman et al. (1992), Harrington et al. (1995)
ont démontré que lorsqu'une voyelle est produite avec une plus courte durée, notamment dans le
style de production rapide, I'abregement phonétique des voyelles est aussi accompagné par une perte
de l'ouverture mandibulaire ; c’est-a-dire que la machoire s'ouvre moins dans la production rapide.
Hyman (2013) a démontré que pour l'allemand 'hypo-articulation du /a/ résulte par exemple dans

une production s'approchant de [e].

Lindblom (1963) avait argumenté plus généralement que plus la durée vocalique d’une voyelle
diminue, plus le déplacement des articulateurs diminue, résultant dans une hypo-articulation
articulatoire et acoustique. Cependant, le lien causal de 'hypo-articulation liée a la courte durée d’'une
voyelle est réfuté par Gay (1978) qui a démontré que les cibles phonétiques peuvent bien étre atteintes
méme dans des conditions de breveté extréme, ce qui méne Lindblom (1990, p. 415) a la conclusion

que les locuteurs ont un choix : celui de dépenser ou d’économiser leur énergie.

467 Ces données comparatives sont prises de Delattre (1964, p. 76)
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Diftérents facteurs peuvent affecter la durée d’une voyelle. Parmi ceux-ci nous trouvons :

1. Tlallongement devant consonnes voisées, cf. Jespersen (1932, p. 182); Kenyon (1943)
Fowler (1992) ; Maddieson (1996), Piroth and Janker (2004) ce qui s'explique par le
maintien du voisement, ex. an. wed [we-d] vs. wet [wet"]

2. labrégement de la voyelle devant une consonne sourde, cf. Kenyon (1943), Odden
(2011, p. 465) : ex. an. wed [we-d] vs. wet [wet"]

3. la structure syllabique, cf. Maddieson (1985), la voyelle est plus longue en syllabe
non-entravée, ex. fr. messe [mes] vs. mais [me-]. En termes CVC, cela veut dire que la
position C a sa gauche est soit vide, soit suivie a son tour par un noyau plein, faisant
de cette consonne une attaque

4. la différence intrinséque due a I'aperture de la voyelle, cf. Jespersen (1932, p. 181) ;
Lehiste (1970, p. 18-19) ; Maddieson (1996).

Ces phénomenes sont de nature phonétique, découlant de I'implémentation mécanique des
représentations phonologiques et font partie de la phonétique universelle. Bermudez-Otero (2007,
p. 502) utilise le terme de « regles phonétiques » pour décrire ces phénomenes qui agissent entre la

représentation phonétique dérivée et le véritable output (cf. figure 19).

Dans ces régles d'implémentation phonétique il y a ici un véritable locus de changement linguistique,
car rien n'empéche que certains effets parasitiques de 'ouzpur ne finissent pas par s'intégrer a la
représentation d’une nouvelle génération. Néanmoins, rien n'assure que ces réalités phonétiques
finissent par s'intégrer & la représentation phonologique d’une nouvelle génération. Dans le cas des
voyelles Odden (2011) écrit que « la durée phonétique n'est pas forcément traduite en longueur
phonologique » (p. 465).%®® La variabilité phonologique des préconditions phonétiques s'observe bien

dans le cas de 'allongement en syllabes ouvertes.

La longueur vocalique est en revanche la catégorisation d’une voyelle longue comme contrastant avec
une voyelle similaire prononcée breve. Si une certaine durée semble accompagner les positions de
proéminence comme la syllabe tonique, la syllabe initiale ou la syllabe finale, toutes les langues ne
font pas un véritable contraste phonologique entre voyelles longues et bréves. Lorsque la longueur
d’une voyelle n'est que phonétique, nous parlons plutét de la durée, réservant ainsi le terme de
longueur pour les contrastes phonologiques. Dans la phonologie autosegmentale, la longueur
vocalique est représentée par l'association de la mélodie a deux positions structurelles tel que
démontré dans la figure 38. La voyelle longue est essentiellement une mélodie qui est associée a deux
places vocaliques structurelles, c’est-a-dire que phonologiquement elle occupe deux places vocaliques,

voire le temps de deux voyelles.**

468 Odden (2011) : « Phonetic duration does not necessarily translate into phonological length » (p. 465)
469 On trouve parfois le terme chronéme pour les contrastes de longueur vocalique et allochrones pour les différences de
durée dans limplémentation, voir par exemple Jones (1957, p. 16), mais ces termes sont rarement employés de nos jours.
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figure 38 : différence représentationnelle entre une voyelle longue et une voyelle bréve

Voyelle longue Voyelle bréve

c v C V C v C V
L— |
a a

Etant donné qu'une voyelle longue est phonologiquement saillante, nombreuses langues ne
contrastent la longueur vocalique qu'en syllabe tonique.*”® Selon Cho (2001) et Barnes (2006, p. 31),
Cest précisément la durée des syllabes accentuées qui meéne a leur augmentation par ouverture ou
par la diphtongaison et précisément la non-durée des voyelles atones qui mene a leur réduction, ce
qui explique pourquoi la réduction est d’autant plus courante dans la parole rapide. Ce méme
phénomene explique pourquoi les voyelles longues tendent a résister beaucoup mieux a la réduction

et a la syncope.

Cependant, la longueur seule ne semble pas étre suffisante pour protéger une voyelle contre la
centralisation ou méme l'effacement total. Johnson et Martin (2001) ont démontré pour le creek,
langue muskogee du Omaha, qu’une voyelle atone, méme lorsqu’en fin de phrase, position ou un
rallongement final a systématiquement eu lieu, n'a pas empéché la centralisation de cette voyelle.
Nord (1987) est arrivé a la méme conclusion pour le suédois ou un rallongement final a aussi lieu.
Or, dans la proto-langue proto-indo-européenne, on a reconstruit certains affixes, accentués, mais
avec un degré zéro, Cest-a-dire sans voyelle explicite, habituellement réalisés par une consonne
syllabique [r], [1], [m], [n], cf. (cf. F. (1791-1867) A. du texte Bopp, 1885; Benveniste, 1969; Beekes,
2011), ce qui va a lencontre du principe qui veut que les toniques soient préservées. Ces curiosités,
qui s'expriment aussi dans certains dialectes du francoprovencal (cf. Annexe 1), se comprennent
mieux en acceptant la position de Garde (2011) qui dit que I'accent est strictement contrastif, voire

comparatif avec celui des autres syllabes, mais n’est pas un objet segmental.

La situation phonologique de la longueur vocalique de I'indo-européen tardif était héritée par le latin
ol chacune des voyelles phonologiques était contrastée par la quantité longue ou bréve.*”* Ainsi un
mot comme LIBER ‘libre’ contrastait avec LIBER ‘un livre’ et PUELLA ‘une fille.xon’ contrastait avec
PUELLA ‘une fille.ap.’. Cela dit, la longueur vocalique a cessé d’étre contrastive dans le latin tardif.
Habituellement, on peut lire qu’il avait une perte de la longueur vocalique contrastive. Richter (1934,

§ 74) place cette perte de longueur entre le II° et IV® siecle. Certains chercheurs comme

470 e kolami, une langue dravidienne du Maharashtra dans lest de lInde et dautres langues dravidiennes ont des
restrictions de longueur limitées a la syllabe tonique. Voir Barnes (2006) pour une présentation des différents cas.

471 \oir Avalle (1968) pour les traits distinctifs des voyelles latines et Fernandez Martinez (1989) pour qui « the stric[t]
distinction of vowel-length inherited from Indo-European, with its phonological value, is undoubtedly an important and
unchallengeable characteristic of the simple Latin system, constituting one of the distinguishing features — in this case
prosodic and non-intrinsic, like the degree of aperture or the point of articulation-through which the various vocalic
phonemes are opposed ». (p. 102).
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Lausberg (1969) parlent méme d’un effondrement de la quantité vocalique, mais étant donné que la
longueur phonologique est devenue le principal corrélat de I'accent, il serait plus approprié¢ de dire

qu’il y a eu une redistribution des contrastes de longueur comme nous le verrons au chapitre 8.
3..3 L’amplitude

Selon Hayes (1995), l'amplitude voire une augmentation du volume (mesurable en décibels) est
« intuitivement le plus naturel corrélat de I'accent » (p. 6). Mais, contra Everett et Everett (1984, p.
706), Fry (1955, 1958) avaient trouvé que le role de 'amplitude était secondaire a la fréquence
acoustique et a la durée dans la perception et la catégorisation de I'accent. Nombreuses autres
expériences sont arrivées a la méme conclusion; le volume est un corrélat important de I'accent, mais
comme le signalent Ségéral et Scheer (2015) aucune langue n’emploie I'amplitude seule comme

marque phonologique de accent.*?
3.1.4 La périphéricité vocalique

Une autre forme de proéminence est la position périphérique (périphéricité) des voyelles, ce qui
signale leur écartement maximal d’une position neutre. Selon Rietveld et van Beinum (1987), la
distance d’'un point neutre serait méme le principal corrélat de I'accent lexical. Les voyelles mises en
proéminence, habituellement sous l'effet de I'accent, se prononcent de maniere plus extréme ; pour
la voyelle ouverte /a/, cela implique davantage d’ouverture de la mandibule ; pour les voyelles
antérieures et postérieures fermées, Harrington, Fletcher et Beckman (2000) ont démontré que cela

implique plus de constriction palatale. 4"
plique p p

La phonologisation du trait [+PERIPHERIQUE] est peut-étre la mieux connue par les travaux en
sociolinguistique de William Labov (1991, 1994), selon qui la direction des changements
phonologiques est réguliére et prévisible selon la nature périphérique ou centralisée de la voyelle en
question. Dans une étude sur la langue creek, (langue de la famille muskogee de 'amérindien),
Johnson et Martin (2001) ont démontré que les voyelles longues sont produites de fagon plus
périphérique dans I'espace vocalique. Dans cette langue il n’y a que trois voyelles bréves /i/, /o/, /a/
et trois voyelles longues /i/, /6/ et /a/.*™ Sur le plan phonétique, on trouve que lorsque la voyelle est
longue, elle est aussi plus périphérique, c’est-a-dire que le /1/ est encore plus fermé et antérieur avec
une baisse de son F, et de son F,, le /6/ est plus postériorisé avec une baisse F; et une augmentation
du F; et le /a/ reste tres ouvert, maximisant son F1 (voir figure 39 reprise de Johnson et Martin
2001).%7

472 \joir Bolinger (1958), Morton et Jassem (1965), Nakatani et Aston (1978), etc.

473 |;autre mécanisme étant fouverture de la voyelle pour la rendre plus sonante

474 On trouve aussi 3 diphtongues /ej/, /oj/, /aw/, mais celles-ci ne concernent pas notre discussion présente (cf. M. R.
Haas, 1940; Johnson et Martin, 2001).

475 | a périphérisation est plus extréme chez les femmes, ce qui est en lien avec ce que Byrd(1994) et Whiteside (1996)
ont trouvé pour anglais, que les femmes tendent a produire des contrastes acoustiques plus marqués que les hommes.
Le creek présente une caractéristique typologiquement rare ou la voyelle ouverte /a/ ou /a/ a une durée inférieure aux
voyelles fermées (Johnson et Martin, 2001), ce qui est linverse du patron typique documenté par Lehiste (1970), mais
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figure 39 : formants de voyelles /i/, /0/, /a/ atones et toniques

Dans une phonologie générative, ayant
des traits articulatoires, le trait [+ATR]

ou [ttendu] est habituellement employé

pour distinguer ces voyelles
périphériques  dotées  dune  clarté
particuliére, C’est-a-dire un resserrement
des fréquences. L’opposé du trait
[+ATR] est évidemment le trait [-ATR]
qui  est associé soit a  une

pharyngalisation de la voyelle, soit a une

Fl (Hz)

position neutre. Stevens et Keyser
(2010), le trait [-ATR] s’explique comme
un rétrécissement de la partie pharyngale
du conduit vocal et Iélargissement de la
cavitt orale. Acoustiquement, cela

correspond a une augmentation du F; des

voyelles antérieures et une réduction du

1000 . . ' F, des voyelles postérieures. Les voyelles
3000 2400 1800 1200 600

22 (1) /i/ et /u/ sont [+ATR], tout comme /e/
Figure 4. Overview of the Creek acoustic vowel space for women (fop panel) and et /o/, mais le trait [i ATR] peut
men (bottom parel). The placement of the vowel symbols indicates the average
formant values for each vowel and the ellipses indicate the principal components
of variation, encircling approximately 90% of the measured values of each la Voyelle la plus proéminente, bien
vowel

difficilement expliquer pourquoi /a/ est

quelle soit classifiée comme étant

[-ATR]. s

L’un des principaux avantages de la théorie des éléments est sa capacité de capturer certaines
généralisations, comme l'existence d’au moins trois voyelles contrastives, habituellement /a/, /i/, /u/
dans la plupart des langues du monde. La théorie des éléments nous offre une solution, a force
partagee le /a/, le /i/ et le /u/ peuvent tous étre catégorisés comme ayant une téte phonologique dans

leur représentation élémentaire : [Al, |I], [U| respectivement.

Dans la théorie des éléments, le contraste entre la voyelle tendue /i/ et la voyelle relachée /v/ peut étre
modélisé comme une différence de représentation mélodique. Tandis que /i/ est représenté par [I],
Cest-a-dire trés palatal avec |I| en téte, la voyelle /1/ est représentée par la structure plus simple [I],
donc antérieure, mais sans l'expansion de la cavité buccale associée aux voyelles tendues. Nous

pourrions aussi représenter la voyelle /1/ en tant que |I.@|, car en 'absence d’une téte phonologique,

étant donné que le /a/ creek apparaissait, dans l'étude, a linitiale de mots de 3 syllabes, et que les autres voyelles étaient
a linitiale de mots bisyllabiques, une partie de cette breveté peut probablement sexpliquer par le principe plus général
établi par Lehiste (1970) et Nakatani et al. (1981) : que la durée des voyelles est inversement proportionnelle au nombre
de syllabes dans un mot. Ce phénoméne est documenté pour allemand (Malmberg, 1944), Ianglais (D. Jones, 1944), le
hongrois (Tarnoczy, 1964), le frangais (Roudet, 1910), le finnois (livonen, 1974), lestonien (Eek et Remmel, 1974), le
suédois (Lindblom et al., 1981) et l'espagnol (Hutchinson, 1973).
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la voyelle neutre vient automatiquement se méler a la mélodie. Dans la théorie des éléments la
proéminence des voyelles, le fait d’avoir un élément en téte, correspond aussi a 'emploi des extrémes
de la périphérie de I'espace vocalique de fagon a contraster maximalement les voyelles. Cest-a-dire
que les voyelles périphériques s’écartent au maximum de la voyelle neutre |@| qui est la moins saillante

des qualités vocaliques.

On ne devrait pas s’é¢tonner du fait que les trois voyelles /i/, /u/, /a/ sont les plus fréquentes dans les
langues du monde. Avec les représentations |I|, [U|, |A| elles sont maximalement distinctes tout en
étant maximalement simples. La perte de I'aspect « téte » causerait un rapprochement voire une
centralisation de ces voyelles, les rendant moins distinctes, tandis que la combinaison des éléments,

ex. |I.A|, [U.A|, [L.U], etc. augmenterait leur complexité.

Lors de la réduction vocalique, la perte de la longueur peut étre perdue, mais la réduction peut aussi
atteindre la structure mélodique des segments et y imposer une simplification, voir une impossibilité
de combiner des éléments colorants |I], |Al, [U| ou encore la perte de la téte, menant a une qualité
plus centralisée [1], [e], [u]. Si la centralisation devient plus extréme, la voyelle peut commencer a
alterner avec une voyelle neutre et devient méme susceptible a la syncope et a I'apocope. Nous pouvons
représenter cette réduction comme la mise-en-téte de la voyelle froide |@.1], |@.U], |@.A] et que

nous pouvons représenter grice aux caractéres /¥ schwi /o/ schwou et /e/ schwa''

Ces voyelles
« réduites » sont phonologiquement faibles, mais continuent de contraster entre elles. Nous
employons donc le mot anglais schwa dans cette these pour distinguer une voyelle réduite caractérisée
par la présence d’un élément |A|, ainsi nous pouvons réserver le terme francais cheva pour la voyelle

phonologiquement neutre.

Si le cheva phonologique est habituellement représenté par /o/, un caractére bien connu, les
phonologues débattent pour savoir s'il devrait étre caractérisé par I'absence de toute spécification
élémentaire ou s'il est la forme réduite du /a/.*”” Pour Backley (2011), le /o/ est alors coloré par le
|A| et il attribue le symbole /#/ a la voyelle neutre sans spécification élémentaire, |_|. On emploie
aussi le /i/ dans les langues turques pour une voyelle neutre qui ne provoque pas ’harmonie vocalique,
mais qui en surface ressemble a une voyelle antérieure. Nous ne pouvons pas trancher dans cette these
pour les conséquences plus larges de la caractérisation de trois voyelles réduites, mais dans la mesure
ou le caractére /¥/ existe dans '’API pour un /a/ centralis¢, nous 'emploierons dans la présente these

pour le [¢] comme forme centralisée de /a/ de la méme maniére que [1] et [u] sont des formes

476 | es caractéres /+/ schwi et /s/ schwu sont aussi controversés dans le sens ol ils ne font pas partie de APl mais ont
été inventés par le Oxford University Press pour certaines voyelles réduites de Ianglais dont la prononciation varie entre
[1]~[3] et [v]~[] respectivement. La barre horizontale est basée sur celle des voyelles centrales [i] et [&] qui sont aussi
employés parfois pour indiquer ces mémes voyelles réduites. Nous avons ajouté le symbole [&] pour la possibilité d'un
[e] central qui alterne avec @.

477 Backley (2011) argumente par exemple que /a/ serait la forme réduite de Iélément |A| du moins pour anglais
démontrant que Iépenthése donne plutét une voyelle fermée [i] qu'il interpréte comme l'expression phonétique dune
mélodie vide | | voire |@|.
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centralisées de /i et /u/. Ainsi nous pouvons réserver le caractére /5/ avec I'appellatif cheva pour la

voyelle neutre centrale dépourvue de tout trait comme en frangais.*’®

3.2 La force et la tension articulatoire (Straka 1979)

Georges Straka, linguiste tchéque-frangais issu de I'école de Prague et formé comme phonéticien, a
largement contribué a offrir des explications phonétiques aux phénomenes observables dans la
diachronie du frangais. Regroupés dans Les sons et les mots, ses études ont formalisé les notions de
force et de tension articulatoire.*” Straka (1979), et de fagon générale ensemble de ses travaux sur
la phonétique et la phonétique historique, défend le fait que le comportement des consonnes et des
voyelles soit distinct en positions fortes et en positions faibles. Dans les positions fortes nous trouvons
plus d’énergie articulatoire que dans les faibles ou nous en trouvons moins. Lors de l'affaiblissement,
les voyelles deviennent plus fermées tandis que les consonnes souvrent. En revanche lors du

renforcement, les voyelles s’ouvrent et les consonnes deviennent davantage fermées.

figure 40 : I'effet de la fortition et de la lénition sur les voyelles et les consonnes (d’aprés Straka 1979,
p-79)

fortition 1énition
— palais dur o~ fermeture

L) 1

voyelles  consonnes voyelles consonnes ouverture

! !

La figure 40 démontre clairement qu'en positions fortes, les voyelles tendent a s’ouvrir davantage
tandis que les consonnes sont prononcées avec plus d’appui sur les articulateurs. A linverse en
position faible, les consonnes sont prononcées avec plus de relichement et les voyelles sont
prononcées plus pres du palais. Straka distingue I'énergie articulatoire qui est I'énergie musculaire

consacrée aux déplacements des articulateurs de leffort expiratoire, voire de la pression sous-

478 Nous reconnaissons que ce choix est assez arbitraire et repose essentiellement sur la ressemblance graphique et
étymologique avec les voyelles pleines desquelles les voyelles réduites sont issues.

479 Swiggers (2001) décrit la carriére de Straka : « Dans une longue série de travaux, séchelonnant entre 1942 et 1965,
Straka a appliqué a Ihistoire des langues romanes et tout particulierement a lhistoire du frangais des hypotheses ancrées
dans des observations de phonétique expérimentale. Plus particuliérement, Straka sest efforcé dexpliquer par
laugmentation ou la diminution de la fermeté articulatoire un certain nombre de processus, comme les palatalisations
(Straka 1965b), lapparition de yod transitoire (Straka 1954), les diphtongaisons (Straka 1961), la vocalisation de / (Straka
1942b, 1968), lamuissement des implosives (Straka 1964b), les traitements de r (Straka 1965a) et les nasalisations et
dénasalisations (Straka 1955) » (p. 31).
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glottique. Dans le modele de Straka, la résistance plus grande des voyelles ouvertes a la Iénition est
une conséquence directe de la durée plus importante des voyelles ouvertes, fait concordant avec
Brichle-Labaeye (1970). Pour Straka le lien entre durée et aperture est clair (1963) « que, par rapport
a la méme voyelle accentuée, une voyelle inaccentuée est avant tout une voyelle abrégée et que la
modification d’aperture qu’elle subit, modification intimement liée a la durée, n'est qu’une
conséquence de son abrégement » (p. 58). Pour Straka, il y a donc une cause phonétique directe entre
la réduction de la durée et la fermeture de la voyelle, présumément de /a/ vers [5] et de /i/ et /u/ vers

[i] et [w] respectivement.

Straka (1964) est aussi responsable de lintroduction d’une théorie controversée du changement
diachronique qui voudrait que les évolutions de lénition vocalique et consonantique sur notre période,
du IV au VII siecle et plus tardivement du XI¢ au XII¢, proviendraient de laffaiblissement des
mouvements articulatoires, d’une « faille physiologique collective, a savoir d’'un amoindrissement des
mouvements articulatoires et d’'une certaine inaptitude neuro-musculaire a exécuter complétement et
a coordonner ces mouvements dans toute la masse de la population de l'aire linguistique et de 'époque
en question » (p. 87-88). Il attribue cet affaiblissement musculaire a la fatigue issue des « conditions
matérielles difficiles de la vie quotidienne, et surtout des déficiences multiples et prolongées de la

nutrition » (p. 88) agissant sur le bon fonctionnement du corps.

3.3 La théorie de ’hypo- et de I'hyper- articulation
(Lindblom 1990)

La théorie H&H (an. Hyper and Hypo- articulation theory) développée par Lindblom (1990) postule
que la production de la parole est adaptive, voire que les locuteurs varient dans leur clarté articulatoire
en fonction des besoins informationnels. Plutét qu'une cible statique (I'invariance phonétique), le
locuteur cherche a produire suffisamment de contrastes pour étre compris; Lindblom (1963) suggere
que si les contrastes sont suffisamment clairs, le locuteur risque de permettre une certaine
assimilation a I'environnement consonantique qui I'entoure. Cela nous parait évident quand nous
comparons les différences des formants vocaliques entre locuteurs d'une méme langue ou selon des
divisions comme hommes—femmes. La phonétique articulatoire, tout comme la phonologie, fonctionne

selon un systeme de contrastes.

Par « besoins informationnels », Lindblom signale le besoin des interlocuteurs de pouvoir discriminer
entre différents signes linguistiques représentés dans le lexique. Dans le but de faciliter 'acces lexical,
Ihyper-articulation permet de mettre en valeur certains indices acoustiques. Les traits de Ihyper
articulation sont le rallongement de la voyelle, I'exagération de 'ouverture ou de la fermeture d’une
voyelle, une modification de son timbre ou encore une augmentation de son volume. Dans une langue

comme l'anglais, les voyelles, historiquement /&/ et /6/ sont réalisées avec une fin semi-vocalique [e1]
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et [oy] respectivement, ce que Keyser et Stevens (2006) expliquent comme des améliorations de la

perceptibilité par le mouvement des formants vers des valeurs plus extrémes.*®

Lorsque les besoins informationnels sont plus faibles, ou subordonnés a la rapidité du message, le
locuteur adopterait par défaut un comportement d’économie dont le résultat est 'hypo-articulation.
Celui-ci est démontré par le fait que les mots fréquents et contextuellement prévisibles sont plus
réduits que les autres (cf. Gahl et al., 2012). L’économie est observée dans toutes sortes de
comportement moteurs aussi divers que la course 4 pied, la marche et la parole. Pour une synthése
de ces études kinésiologiques qui concluent que les mouvements de la parole, comme les mouvements
en général, sont contraints par un principe d’économie physique, voir Lindblom (1990, p. 413-
415)."" Or, Moon et Lindblom (1994) ont démontré que les voyelles réalisées plus bri¢vement sont
typiquement moins canoniques, car les articulateurs, sils ne se déplacent pas suffisamment

rapidement résultent en des voyelles colorées par le milieu coarticulatoire.

Ultimement le choix de 'hyper et 'hypo articulation est un choix du locuteur, conditionné par des
facteurs sociaux, géographiques, modaux et contextuels. Dans une langue comme [langlais,
économie d’énergie est favorisée dans les syllabes atones, tandis que dans une langue comme ['italien,

la préservation des contrastes en syllabes atones est prioritarisée a 'économie pure (cf. Burzio, 2007).

3.4 Qu’est-ce que la réduction vocalique ?

La réduction vocalique a plusieurs sens. En synchronie on constate que la réduction vocalique est
équivalent de la réduction de saillance des voyelles lexicales qui finit par créer des neutralisations,
laissant des voyelles moins saillantes en positions atones. L’anglais moderne, que Chomsky et Halle
(1968) avaient décrit comme «ayant un contour prosodique complexe impliquant nombreuses
couches d’accentuation, de ton et un processus complexe de réduction vocalique » (p. 15) est un
exemple de langue bien étudiée qui réduit systématiquement les voyelles en positions atones.*®
Autrement dit, dans la grammaire de chaque locuteur natif de l'anglais, il y a un traitement
allophonique qui mene a la réduction systématique de leur proéminence selon des regles

morphologiques et accentuelles.

Dans leur analyse de la prosodie anglaise, Chomsky et Halle (1968) démontrent que deux mots
comme photographe [fou.ca:.gief] ‘une photo’ et photographer [fa.'t"a..geafs] ‘un photographe’

partagent les mémes bases lexicales, deux racines grecs anglicisées comme /'fot"s/ ‘image’ et /'gizf/

480 Stevens (1968), et plus tard Keyser et Stevens (2006), sont largement responsables de la théorie quantale qui postule
que les sons qui sont régulierement reproduits avec succes sont les plus fréquents dans les langues du monde /a/, /i/,
ul, Ipl, 1M, 1K/, etc. Les sons plus complexes sont souvent accompagnés de ces traits qui augmentent leur contrastivité
pour rendre plus robuste les contrastes phonologiques.

481 Lindblom (1990) : « ... speech as well as non-speech movements are constrained by a principle of physical
“economy”» (p. 414).

482 Chomsky et Halle (1968) : « ... English has complex prosodic contours involving many levels of stress and pitch and
intricate processes of vowel reduction » (p. 15).



La réduction et le renforcement des voyelles | 3.4

‘dessin’.*®® Cependant la réalisation des voyelles, notamment de /ou/ et /5/ varie de fagon significative
selon si la voyelle est tonique ou atone et dans les deux cas, une voyelle phonologique est
catégoriquement réduite a une voyelle moins saillante dans les positions atones. Ces voyelles
catégoriquement réduites peuvent aussi subir une réduction phonétique supplémentaire en /3/. L’on
peut parfois lire que toute voyelle atone anglaise est réduite en cheva, mais cela est inexacte comme
le démontre le contraste des voyelles post-toniques dans auto ['a:.n0w], soda ['sou.na:] et body ['ba: i
avec trois qualités [ow], [3:], [i] en finale. Nous savons que ces voyelles sont atones et ne portent pas
d’accent secondaire par le fait que ces mots comportent tous la barzu [1] issue des occlusives dentales
/t"/ et /d/ devant une voyelle atone. Pour des raisons que nous expliquons dans '’Annexe A, § i, ces
mots contiennent des voyelles faibles /u/, /v/, /V/ ; pour auto la prononciation avec [0"] en finale peut
sexpliquer par la présence d’'un [w] dans la forme phonologique /'a.t"vw/ qui résulte dans une
prononciation [0"], ou par une régle d’allophonie qui rallonge I'atone finale d'un morphéme libre
donc /'a.t'v/ — ['azau:] - ['@.aw*] — ['@:.10"]. Pareille pour body que I'on peut représenter avec
un /-1j/ sous-jacent ou encore avec un rallongement de la finale / 'ba.dv — ['baar:] — [ba.agj] —
['ba.i]. Enfin, soda démontre aussi un rallongement de la voyelle. On emploiera la notion de la
voyelle réduite, pour ces voyelles peu saillantes qui continuent de contraster malgré tout dans la

langue ; nous y reviendrons dans la section 3.4.2.

La tendance vers la réduction phonétique des voyelles peu proéminentes est universelle, mais cette
réduction est plus ou moins actionnée selon la langue. Sur le plan phonétique, Lindblom (1963) a
bien démontré la nature gradiente de la réduction vocalique, avec une centralisation croissante lors
de 'augmentation du débit de la parole. Cette centralisation était aussi affectée par d’autres facteurs
qui touchent a la vélocité de la parole ce qui semble démontrer que la réduction vocalique est d’origine
phonétique-articulatoire. Il semble que la réduction vers [5] est dans un premier temps une réaction
a la breveté de la voyelle. Ce premier type de réduction, la phonétique, peut se décrire comme le
sous-dépassement de la cible articulatoire, voire comme I'hypoarticulation de Lindblom (1990)

notamment dans la parole rapide et spontanée.

L’hypoarticulation se décline sous deux formes : soit les voyelles ouvertes et moyennes ne sont pas
prononcées aussi ouvertes que la cible et il y a donc une compression de I'espace vocalique dans sa
hauteur, soit les voyelles antérieures et postérieures sont prononcées avec moins de mouvement
horizontal et sont réalisées de maniére plus centralisée. Dans ces deux cas la réalisation phonétique

n’atteint pas la cible phonologique.

Il s’agit d'un phénomene de la phonétique universelle qui ne varie que dans le degré de la réduction
et dans son apparition ou non dans la phonologie. Dans les deux cas, nous pouvons traiter de la

réduction des proéminences (an. prominance reduction) dans la syllabe atone. Il n’est cependant pas

483 \joir Chomsky et Halle (1968, p. 34) et toute la discussion qui suit. Il serait certes possible de reconnaitre que
photograph et photographer ont chacun leur représentation sous-jacente distincte, mais cela serait manquer les liens
étymologiques, sémantiques, phonologiques, dérivationnels, lexicaux et graphiques qui relient évidemment ces deux mots.
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clair que la réduction de la durée des voyelles seule soit responsable de la réduction vocalique ou s'il
s'agit d'une combinaison d’une durée courte avec d’autres effets de coarticulation et d’économie (cf.
Mooshammer et Geng, 2008). De nombreuses langues produisent des voyelles bréves sans que la

centralisation devienne un élément signature de la prosodie de la langue.

Cest ainsi que la réduction vocalique comporte aussi un élément d’allophonie conditionnée et
éventuellement de despécification phonologique. Un concept utile, et qui est assez répandu dans la
linguistique francaise, est celui de 'archiphonéme qui est le porte-manteau pour un ensemble de
phonémes dont la distribution d’'un ou un autre est exclu dans certaines positions a cause de la
neutralisation de celle-ci avec un autre phonéme.*®* Par exemple, 'on admet habituellement que /o/
et /a/ sont contrastifs en frangais, ex. haute /hot/ contraste avec hotte /hot/, mais en position finale le
/5/ est interdit dans le frangais standard et un /5/ sous-jacent, voire étymologique sera réalisé [o], ex.
sotte [sot] mais sor [so]. Dans la linguistique francaise, une lettre majuscule /1/, /E/, /0O/, /U/, /A/
est habituellement employée pour les archiphonémes. Dans une grammaire synchronique,
larchiphonéme a peu de sens dans la mesure ou les neutralisations sont la conséquence de procédures
allophoniques implémentées dans la grammaire et ciblant différents phonémes. Dans ce sens,
larchiphonéme est surtout intéressant d’'un point de vue diachronique, soit pour indiquer I'ancétre
commun de deux phonémes éventuels qui sont advenus par une distribution allophonique, soit pour
indiquer un phonéme dont l'origine étymologique pourrait avoir plusieurs sources a cause de la
neutralisation. Un bon exemple est celui du /0/ latin et du /U/ qui ont fini par fusionner dans le
gallo-roman. Dans un mot proto-roman comme *buono ‘bon’, phonologiquement on ne peut pas
savoir si le /-o/ roman final est issu du /-O/ des cas datifs et ablatifs singuliers BONO ‘bon’ ou du /-
U/ du cas accusatif singulier BONUM, car ces deux phonémes se sont neutralisés. Dans la période
avant la fusion phonologique totale, 'on pouvait traiter d'un archiphonéme /O/ combinant les
phonemes /0/ ou /U/ tous les deux réalisés [o] a l'atone. Si le contraste entre /0/ ou /U/ étais
maintenu dans certaines positions, il était perdu dans l'atone, soit car par une régle phonologique,
chaque instance de /5/ atone s'est fermée en [o], soit parce quil y a eu une déspécification de

laperture précise, résultant en une voyelle /O/ prononcée [o], [u] ou [u] entre ces deux ci.

En diachronie, la réduction des contrastes vocaliques peut résulter dans la lexicalisation d’un
inventaire réduit de voyelles possibles en syllabes atones. C'est le cas dans le gallo-roman, italo-roman
et hispano-roman ou le /0/ ou /U/ neutralisé dans la voyelle atone n’a laissé place qu’au [o], ex.
POPULUM —> esp. pueblo [pweblo]. Dans le trés ancien frangais, cette réduction semble méme avoir

effacé les contrastes entre voyelles antérieures, postérieures et centrales. Le latin POP(U)LO —

484 Notion développée par Troubetzkoy et énoncée dans Principes de Phonologie (1964) « Dans les positions ol une
opposition neutralisable est effectivement neutralisée, les marques spécifiques d'un des termes de I'opposition perdent
leur valeur phonologique et les traits que les deux termes ont en commun (c'est-a-dire la base de comparaison de cette
opposition) restent seuls pertinents. Dans la position de neutralisation, un des termes de I'opposition devient donc le
représentant de I'« archiphonéme » de cette opposition : par « archiphonéme » nous entendons I'ensemble des
particularités distinctives qui sont communes aux deux phonémes » (p. 81).
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afr. peuple, FRATRE — afr. frére et TAB(U)LA — afr. table, prononcés [pe.pls], [fre.ra] et [ta.bly]
respectivement avec un [3] dans la finale de chaque mot.*®® Dans ce cas, les valeurs étymologiques
ne peuvent pas étre reconstruites pour les locuteurs natifs et on doit en déduire qu’il y a donc eu une
neutralisation phonologique, les anciennes valeurs /o/, /e/, /a/ étant remplacées par un seul phonéme

/3/ qui contraste essentiellement avec Iabsence de ce phonéme en ancien frangais. %

Le frangais moderne a essentiellement perdu le /5/, bien qu’il y ait débat sur la nature du cheva, s'il
est phonologiquement présent ou s'il est épenthétique la ou il est présent. L’absence de ces schwas
finaux dans le frangais moderne est un exemple encore plus avancé de la réduction vocalique. Etant
donné que la notion de réduction est assez large, elle mérite d’étre clarifiée. Ainsi nous regarderons
chacun dans lordre : la perte de précision articulatoire (donc phonétique), le remplacement d'un
phoneme fort par un allophone faible (dont la phonétique spécifique est implémentée par la
phonologie) et enfin le remplacement dans la représentation lexicale d'un phonéme fort par un

phonéme moins fort.

3.4.1 La phonétique universelle de la réduction vocalique

La premiere réduction vocalique de laquelle nous traiterons est la réduction de proéminence. Clest
un phénomene phonétique qui découle directement du principe d’économie. Dans le but de passer
les informations rapidement, les mouvements se font soit de maniére plus rapide, soit de maniere
plus efficace, C’est-a-dire avec moins de mouvement, ce que Kirchner (2004) appelle la minimisation
de leffort (an. effort minimisation) et qu'il encapsule dans une contrainte LAZY ‘paresseuse’ dans une
grammaire de la théorie de I'optimalité, autrement dit une pression structurelle pour conserver son
énergie. Bien que Kirchner (2004) s'intéresse essentiellement a la lénition des consonnes, la réduction
des voyelles peut étre abordée sous ce méme angle et les voyelles périphériques tendraient vers des
voyelles moins nettement articulées et plus centrales. Comme l'argumente Koopmans-van Beinum
(1980), I'hypo-articulation Lindblomienne est possible peu importe la nature de la syllabe, si les

conditions propices a la réduction phonétique se présentent.

Mais I'économie de I'énergie n'est pas forcément une préoccupation de la grammaire ; il y a une
tendance de la phonétique universelle qui veut que les voyelles atones se réalisent de maniére moins
saillante que les voyelles toniques et que ce degré de saillance soit directement lié¢ a la durée
phonétique de la voyelle. Ce phénomene est initialement purement phonétique. De nombreuses

¢tudes démontrent que méme dans les langues sans distinctions lexicales déterminant quelles voyelles

485 On attribue habituellement le son [a] & cette voyelle d'appui, f'on présume en fonction de la graphie et des vestiges
dans la prononciation dialectale de la langue d'oil comme dans Iépenthese d’un [a] ou [ce] dans la langue moderne.

486 Clest ce contraste qui distingue formellement le féminin des adjectifs féminins de leur équivalent masculin en ancien
frangais, ex. vert [vert] ‘vert.m.s. ~ verte [verta] ‘vert.f.s. Si le masculin singulier se caractérise aujourd’hui par labsence
de la consonne finale (hors contextes de liaisons), les données dialectologiques (cf. ALF n° 1376 vert, verte) démontrent
que la perte de la finale est une innovation plus récente et que de nombreux dialectes archaiques de l'ouest de la France
(pnts, 478, 479 [vert], [vert]) du Sud-Ouest (pnt. 650 [bert], ['berda], pt. 643 [bert], ['bert?] et de Hautes-Alpes (ex. pt.
879 [vert], ['verta]), etc. préservent la consonne finale du masculin.
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se trouvent dans la tonique et lesquelles se trouvent dans les syllabes atones, I'espagnol par exemple,

les voyelles toniques ont systématiquement une plus longue durée que les voyelles atones.*®’

Le francais moderne est aussi une langue sans réduction vocalique synchronique ; c’est-a-dire qu’il
existe des voyelles lexicales, y compris le /3/ qui peut alterner avec zéro, mais il n'existe pas de
réduction du type automatique que l'on voit en anglais. Certes on trouve certains réflexes
d’alternances archaiques : c'est le cas dans un verbe comme mener /ma'ne/ < MINARE avec I'accent
I'initial réduit en /5/ a linfinitif, mais avec la voyelle pleine et tonique dans je méne /men/ «— *MINO
a la premiére personne singulier du présent de I'indicatif, mais ces formes sont aujourd’hui lexicalisées
(cf. J. B. de Carvalho, 2020).”®® La réduction n’est plus phonologiquement active dans le frangais

moderne et I'accent est fixé sur la derniére voyelle du mot, voire de la phrase phonologique.*®®

Le francais, comme la plupart des langues romanes modernes, est une langue décrite
typologiquement comme étant a isochronie syllabique (an. syllable timed) ce qui contraste avec les
langues comme l'allemand ou I'anglais décrites comme étant a isochronie accentuelle (an. stress timed)
(cf. Scheer 2015, p. 7). Tandis que la réduction des atones est un trait couramment admis pour les
langues 4 isochronie accentuelle (cf. Dauer 1983, Lass 1984 p. 248, Ewen et Hulst 2001, p. 206)
Noske 2009, Nespor et al 2011), ce n'est pas le cas des langues a isochronie syllabique ou chaque
syllabe regoit (a peu pres) la méme durée phonétique. Mais méme dans les langues a isochronie
syllabique, la recherche en phonétique expérimentale, ex. Roach (1982), Wenk et Wiolant (1982),
Fant et al (1991), démontrent que les syllabes atones subissent une réduction de durée, ce qui revient

a un phénomene universel d'implémentation phonétique.

Pour l'espagnol, une langue typiquement classifiée comme étant a isochronie syllabique, Santiago et
Mairano (2018) repris dans la figure 41 démontrent que les voyelles /a/ et /o/ atones sont prononcées
plus fermées que ces mémes voyelles lorsque toniques.”® Pour 'espagnol mexicain, cette réduction
affecta aussi la voyelle /e/ qui était prononcée plus fermée et plus centrale, le /u/ prononcé était plus

central et fermé qu’en syllabe tonique et le /i/ prononcé tres légérement plus fermé (figure 41).

487 Parmi les études sur l'espagnol on peut citer Ortega-Llebaria et Prieto (2007), Delforge (2008), Correa Duarte (2017)
et pour le catalan Ortega-Llebaria et Prieto (2007), Nadeu (2014)

488 Joan Bybee (1991) démontre par de nombreux exemples en espagnol, en allemand et en anglais, comment les liens
paradigmatiques émergent pas l'exposition au lexique lors de l'apprentissage de la langue. Son travail (aussi dans ses
autres publications, ex. Bybee (1985, 2007, etc.) prend mieux en compte lacquisition de la langue et l'exposition aux
données brutes que les modeéles génératifs qui voudraient expliquer des alternances contemporaines par un retour a de
lallomorphie d'une ancienne représentation sous-jacente partagée, nous pensons notamment @ Chomsky et Halle (1968)
avec leurs regles dérivationnelles qui propose de lier morphophonologiquement les mots populaires comme pére avec les
formes savantes paternel, proposant ainsi une préservation du /t/ dans la forme phonologique. Il est clair qu'il est plus
simple de proposer un réseautage complexe entre formes comme pére et pater-nel ou entre mener, menons et méne que
de postuler des regles de dérivation synchronique sappliquant encore sur une forme phonologique qui remonte au latin.
489 Dlautres chercheurs, ex. Dell (1973) ou Anderson (1982), suggeérent que [] dans ifs ménent |iimen] serait une variation

du /a/ que l'on trouve dans nous menons [man3].

490 Cette classification binaire a été remise en question par Pointon (1980) qui suggére que 'espagnol est plus dune
typologie a isochronie syllabique que Ianglais, mais de maniére relative et non pas absolue.
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figure 41 : la comparaison des voyelles toniques et atones dans I'espagnol castillan et mexicain (Santiago et
Mairano 2018).

F2 (Bark F2 (Bark
16 14 12 10 8 4 2 0 16 14 12 10 8 2 0
L 1 1 1 1 1 1 L 0 L 1 1 1 L L 1 1 0
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Dans les deux variétés, les chercheurs ont trouvé une légere centralisation du /a/ qui se ferme
légeérement, se rapprochant du [e] entendu dans d’autres langues ibéro-romanes comme le galicien
(Regueira Ferndndez, 2010) et le catalan (Harrison, 1997). Les phonémes moyens /e/ et /o/ ainsi
que les fermées /i/ et /u/ se ferment davantage, tout en se rapprochant des cibles centrales [i] et [¢]
respectivement.*** Malgré une altération phonétique, I'on continue de trouver les mémes 5 phonémes
/a, e, i, 0, u/ ; la réduction en espagnol est donc purement de nature phonétique (cf. Ortega-Llebaria

et Prieto, 2007).

Comme dans de nombreuses autres études, Santiago et Mairano (2018) ont démontré une différence
de durée entre les voyelles toniques et les voyelles atones de I'espagnol. Dans le castillan européen,
Iécart de durée n’était que de 7% en moyenne, tandis que dans I'espagnol mexicain cette différence
s'élevait a 13 %. Visiblement, dans ces deux dialectes, I'écart de durée est purement phonétique tout

comme la réduction légere de la durée des voyelles atones.

Pour le frangais hexagonal, Meunier et Espesser (2011) ont démontré un phénomeéne semblable : les
voyelles sont prononcées de maniére moins périphérique lorsque la durée de la voyelle est réduite.
Cette réduction est la plus visible pour le /a/, qui voit son F1 réduit jusqua moitié¢ dans les
prononciations de moins de 50 ms par rapport a celles dépassant les 121 ms. Le /i/ et le /u/ restent
relativement stables sur le plan de la fermeture, mais subissent une centralisation assez importante.
Les voyelles antérieures sont caractérisées par une F2 assez importante, mais elles perdent de leur
antériorité et subissent une baisse de leur F2 lorsque prononcées bréves. Au contraire, les voyelles

postérieures caractérisées par un faible F2 en gagnent lorsque la durée est réduite.

Ces effets contraires démontrent que cest la centralisation qui caractérise la voyelle ultra breve,

Cest-a-dire le non-déplacement a partir d’'une position neutre.**? Ces conclusions sont en accord avec

49 | gs auteurs en concluent « que le phénoméne de centralisation dans ces langues sans réduction phonologique ...
doit potentiellement, étre interprété autrement, car différentes qualités vocaliques [dans les syllabes atones], n'impliquent
pas forcément un rétrécissement de l'espace vocalique » (p. 456) : « ... centralization phenomena in languages without
phonological reduction like Spanish may need to be interpreted differently .... different vowel qualities do not necessarily
imply vowel space compression » (Santiago et Mairano, 2018, p. 456).

492 Toujours chez Selon Meunier et Espesser (2011, p. 273) nous trouvons que lorsque le débit de la parole augmente, le
F3 de /i/ et /e/ baisse, elles semblent plus arrondies ou moins antérieures, tandis que pour les autres voyelles le F3
augmente, leur donnant une labialité plus neutre.
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les recherches de Lindblom (1963) et Gendrot et Adda-Decker (2005), qui montrent que plus qu’une
voyelle est bréve, moins elle peut s’écarter d’'une position centrale neutre. Cette réduction est visible
dans la figure 42 reprise de Meunier et Espesser (2011, p. 275) qui démontre la nette centralisation
des voyelles, chez les femmes et chez les hommes, comparant les syllabes prononcées longues,

moyennes et bréves.

figure 42 : comparaison de la périphéricité / centralité des voyelles selon leur production longue,

moyenne ou bréve (Meunier et Espesser 2001, p. 275)
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Le diagramme ne pourrait pas étre plus décisif : une voyelle longue, c’est-a-dire avec une durée de
121 a 300 ms, et qui en frangais correspond a la voyelle de la fin d’un groupe rythmique est deux fois
plus périphérique qu’une voyelle ayant une durée normale de 51 a 120 ms. Or une voyelle prononcée
trés rapidement (de 30 a 50 ms) est deux fois plus centralisée que la voyelle normale. La juxtaposition
des données frangaises avec les données espagnoles démontre bien que la réduction de la durée et la
réduction phonétique qui 'accompagne sont bien plus importantes en frangais qu’en espagnol, bien
que ces deux langues soient classifiées comme des langues a isochronie syllabique. L’hypoarticulation
(an. undershoot) semble donc étre directement liée a la réduction de la durée de la voyelle. Et pourtant,
dans les langues comme le francais et I'espagnol, la variation de durée entre voyelle tonique et atone

est bien moindre que dans une langue comme l'anglais.**

A moins de trouver une meilleure solution, les neutralisations en diachronie devraient étre comprises
comme l'entassement de I'espace vocalique par le non atteint de la cible articulatoire. Sur le plan
cognitif, le non atteint de l'articulation méne aussi a la non-différenciation du signal acoustique, ce
qui résulte dans une neutralisation de la part de lallocuteur. Ces réductions originalement
phonétiques peuvent étre saisies par une génération de locuteurs et rentrer dans la grammaire de la
langue en tant que processus allophonique ou en tant que modification de la représentation

phonologique. Nous regardons ces deux cas.

498 Olsen (1972) avait démontré que la durée des voyelles atones en espagnol ne varie pas tant pour les toniques que
pour celles de l'anglais. Donc, étant donné la corrélation entre durée et réduction, on ne sétonne pas que le degré de
réduction en espagnol soit aussi moindre.
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3.4.2 La phonétique spécifique : la réduction des proéminences
comme allophonie conditionnée

Comme nous venons de le mentionner, la réduction vocalique en synchronie peut devenir un
phénomene allophonique lorsque la phonologie devient responsable de la 'implémentation de la
non-saillance dans les positions faibles. Dans un premier temps la réduction des proéminences peut
étre prescrite par la grammaire. Cest-a-dire que la grammaire phonologique peut interdire certaines
voyelles jugées trop saillantes dans les positions non proéminentes, c'est-a-dire dans les contextes
faibles, habituellement la syllabe atone. Si une voyelle jugée trop proéminente est remplacée en
synchronie par une voyelle moins proéminente dans les contextes faibles, il s'agit donc d’une
distribution allophonique conditionnée, ’est-a-dire que la grammaire remplace un segment estimé
comme trop saillant par un autre segment moins saillant. Une forme de saillance est la durée
phonétique d’une voyelle, une autre est son degré d’aperture qui augmente la F1, fréquence
fondamentale d’'une voyelle, une autre encore est son statut de tension articulatoire périphérique ou

centralisée.**

En contraste avec les langues a isochronie syllabique, les langues a isochronie accentuelle (an. stress
timed), sont caractérisées par des syllabes toniques saillantes et des syllabes atones réduites et
notamment par un nombre réduit de contrastes phonologiques possibles dans la syllabe atone

comparés a ceux de la syllabe tonique.

L’anglais est une langue & isochronie accentuelle qui démontre bien la réduction des phonemes
possibles en syllabe atone. Dans son analyse, Szigetvari (2017) propose pour 'anglais britannique;
une réduction des quelques 19 voyelles contrastives du Recieved Pronunciation (RP) y compris 8
monophtongues en syllabe tonique a seulement trois qualités vocaliques en position atone. En réalité,
il arrive a proposer un systéme simplifié qui sous l'influence de 'hypo-articulation peut mener a une

réduction phonétique et gradiente vers une seule voyelle [5] (voir figure 24).

figure 43 : voyelles en syllabes atones. L’anglais britannique selon Szigetvari (2017)

phonéme triple contraste réduit réduction totale

I/ — I comic [kdmik] — [s] comic [kdmak]
I/ - 53 accurate [dkjarat] — [5] accurate [akjorat]
/x/ — 3 comma [k3m3] — [s] comma [kdm3]

Méme si la réduction totale vers [3] est assez fréquente, le maintien de trois contrastes phonologiques
sous-jacents semble mieux se maintenir en position atone finale. Flemming et Johnson (2007, p. 92)

nous donnent les exemples suivants du maintien en position finale. La nature atone (versus accentuée

494 | ehiste (1970) proposait méme une hiérarchie universelle de durée dans laquelle la voyelle ouverte /a/ avait toujours
une plus grande durée que les voyelles moyennes /e o/ qui & leur tour avaient une plus longue durée que les voyelles
fermées /i u/.
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secondairement) de cette voyelle est confirmée par le zap [c] en attaque qui peut seulement apparaitre

dans l'attaque d’une syllabe atone en anglais américain.

figure 44 voyelles en syllabes atones finales. L’anglais américain selon Flemming et Johnson (2007, p. 92)

phonéme triple contraste

/i/ - ()] precy ['pue(j)]*®
/ov/ — [u(w)]  motto ['macu(w)]*®
=/ - [] fireman [farr.mon]

Dans l'optique de rendre plus saillante la syllabe tonique, la réduction de la proéminence des autres

syllabes est une solution efficace qui peut se manifester sous plusieurs formes :

1. Par la réduction de I'amplitude de la voyelle, C’est-a-dire qu’elle est prononcée avec moins

d’énergie, ce qui la rend donc plus difficile 4 entendre.

2. Par la réduction de la durée de la voyelle, c’est-a-dire qu’elle est prononcée plus briévement,
ce qui laisse moins de temps aux articulateurs pour bien se configurer, mais laisse aussi moins
de temps a l'interlocuteur pour bien identifier les repéres acoustiques. Une réduction de la

durée de la voyelle a donc un effet sur la production et la perception.

3. Par la réduction de la fréquence, c’est-a-dire de I'énergie de la F1 affaiblie par une moindre
énergie sous-glottique, en théorie jusqu’au point ou la voyelle est prononcée sans voisement
et devient donc une fricative sourde ou disparait completement. L’apocope aurait lieu au
moment ou la voyelle cesse d’intégrer la représentation sous-jacente d’une nouvelle

génération d’apprenants de la langue.

Il existe donc des langues ou la prononciation d’une voyelle pleine en syllabe atone est per¢ue comme
une transgression des regles d'implémentation phonétique. Crosswhite (2004) explique l'interdiction

de certaines voyelles proéminentes dans les syllabes atones par des contraintes d’alignement de
Y P Yy p g

49 Clest la présence ou 'absence en variation libre qui explique la différence de prononciation entre ['parci] et ['paci-].

Cette voyelle semble poser des difficultés pour les dictionnaires de prononciation qui ont dd inventer différents symboles
pour la représenter.

49 |¢j Flemming et Johnson (2007, p. 92) donnent [ou] comme la valeur de la syllabe atone. Dans notre dialecte, (Canada,
Alberta), la voyelle est nettement plus bréve que le phoneme /oy/ ailleurs et la semi-voyelle semble contribuer a aspect
plus ouvert de la voyelle. En parcourant YouGlish, on entend distinctement ['marog] et ['marvy]. On entend méme
['maray] avec la réduction de la voyelle en []. Dans tous les cas, ce que nous transcrivons comme [o] atone est bien le
méme que le [&] de langlais britannique ; Flemming et Johnson (2007, p. 92) donnent les exemples argument
['aagjo(w)mant] et occupation [ akju(w)'p"exfn] ou le [ju(w)] en en variation libre avec [ja]. Notez bien que le [(w)] ici sert
a démontrer la présence de la semi-voyelle qui donne limpression de fermer [jo] en [ju*]. Son absence ou sa présence
est aussi en variation libre.
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proéminence, c’est-a-dire des contraintes dans la grammaire qui poussent vers la présence de voyelles
saillantes en positions fortes et qui au contraire ¢liminent certaines voyelles trop saillantes des
positions faibles.*®” Une conséquence du fait d'interdire des voyelles saillantes en positions faibles est
de rendre comparativement plus saillantes les voyelles en positions fortes, voire dans la syllabe
tonique. A cet égard, la réduction des atones peut étre une fonction allophonique intentionnelle de
la grammaire par laquelle des phonémes saillants sont réduits allophoniquement en positions atones.
Dans cette interprétation, la réduction phonétique des voyelles est une conséquence des paramétrages
de la grammaire phonologique, mais la situation inverse est aussi envisageable : la réduction des

voyelles atones peut mener a leur distribution seulement dans les syllabes atones.

Plusieurs études démontrent que lors de la réduction totale vers [], les enfants ont de la difficulté a
reconstruire la voyelle pré-réduction, ce qui se conjugue par des erreurs d’orthographe et sur le long
terme la perte de certains contrastes phonologiques. Dans ces cas 'on pourrait dire que la voyelle
réduite a été lexicalisée en tant que telle dans la grammaire de l'apprenant. Nous pourrions
argumenter que cest I'archiphoneéme /I/, /U/ ou /A/ issus chacun d’une variété de voyelles qui est
lexicalisé. Alternativement, l'on pourrait penser qu'un représentant de chaque catégorie de
neutralisation intégre finalement la forme phonologique, ex. /i/ pour les antérieures réduites, /v/
pour les postérieures et /3/ pour les ouvertes. Dans le cas ou le comportement de ces derniéres serait
distinct, 'on pourrait aussi penser a les annoter grice a un symbole qui indique leur statut faible, par
exemple /¥/schwi, /3/ schwa, /5/ schwu tel que le fait le Oxford. En réalité on peut se débarrasser de
ces symboles si 'on emploie une représentation autosegmentale. Alternativement, /¥/ schwi, /5/ schwa,
s/ schwu servent de représentations dérivées, C’est-a-dire le croisement de valeurs phonologiques
sous-jacentes avec les effets allophoniques et d’'implémentation phonétique (§ 2.3.3). D’autres

exemple de la réduction des proéminences sont explorés dans I'’Annexe 1.4

Dans tous les cas on finit avec un nombre de contrastes fonctionnels réduit dans les syllabes atones
par rapport aux les syllabes toniques. Ce méme genre de réduction des contrastes a eu des effets

profonds sur I'évolution du latin et des langues romanes.

497 e mécanisme de 'alignement de la proéminence (an. prominence alignement) remonte a Prince et Smolensky (1993),
originalement dans lanalyse du berbére tachelhit dans le but dexpliquer comment les segments plus sonnants
apparaissaient en surface comme noyaux Syllabiques. lidée fondamentale est que la proéminence segmentale et
structurelle devrait étre en co-occurrence. Crosswhite (2001, p. 209) propose des contraintes du genre *UNSTRESSED/a >>
*UNSTRESSED/g, 0 >> *UNSTRESSED/g, 0 >> *UNSTRESSED/i, U >> *UNSTRESSED/a pour démontrer comment une grammaire
peut favoriser la présence des voyelles moins sonnantes en syllabes atones. Lexemple ci-dessus démontre qu'un /a/ atone
est moins désirable qu'un /¢/ ou un /o/ atone qui est moins désirable qu'un /e/ ou un /o/ atone qu'un /i/ ou un /u/. Plutot
que de représenter une contraite mise en place par une grammaire universerselle, elle estime que la valeur des voyelles
désirable ou non en syllabes toniques est spécifique a chaque langue.

4% e portugais est une autre langue que nous étudierons qui démontre une forte réduction des syllabes atones. Dans
une étude de Rosa et Nunes (2010) les auteurs ont démontré que lorsquon leur demandait de spécifier la voyelle sous-
jacente des voyelles réduites en [a], méme lorsque le choix était réduit qua /o/ et /e/, les enfants &gés de 7 a 9 ans
choisissaient la bonne voyelle sous-jacente un peu moins de 50 % du temps. Les auteurs arrivent a la conclusion que
leur performance était aléatoire : « Their level of success on these vowels was slightly less than 50 % correct. . .. this level
of accuracy suggests that their performance is at chance level » (Rosa et Nunes, 2010, p. 124)
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3.4.3 L’hypoarticulation et la rephonologisation

Nous avons vu que 'hypoarticulation est un phénomeéne universel, mais plus ou moins présent dans
les langues individuelles du monde. Certains linguistes comme Kirchner (2001) tentent de modéliser
cette hypoarticulation par 'importance relative donnée par une grammaire a la conservation de
Iénergie.*®® Moins I'on sefforce de réaliser certains contrastes, plus grande sera la conservation
énergétique. D’autres chercheurs comme Flemming (1995; 2001) proposent plutdt que cette
hyperarticulation/hypoarticulation est de nature phonétique et mécanique. Dans la diversité des

prononciations plus ou moins soignées des locuteurs, certains contrastes s’entendraient avec plus de

difficulté.

Dans ces cas d’hypoarticulation, la réduction des distinctions articulatoires mene a 'entassement de
Pespace vocalique, ce qui rend plus difficile la distinction de phonémes ayant une articulation
similaire. C’est le cas des voyelles mi-fermées /e o/ et mi-ouvertes /e 5/ qui, en italien par exemple,
ne contrastent qu'en syllabes toniques. Ailleurs, ces sons semblent ne pas avoir la netteté (peut-étre

la durée phonétique) nécessaire pour maintenir un contraste pertinent.

Que ces contrastes soient floutés en synchronie par une régle systématique de la grammaire
(allophonie) comme en anglais ou par une dégradation gradiente du signal par I'économie d’énergie
et la coarticulation (phonétique universelle), un tel systéme ou la réalisation peut s’écarter trés loin
de sa valeur canonique est instable, surtout lorsque différents processus poussent les phones de
différentes sources a partager I'espace acoustique, d’ou I'intervention du module phonologique. Pour
que le systeme soit cohérent, la phonologie peut rentrer en jeu pour réassocier les différentes
réalisations a différentes unités de sens. Ce phénomene est diachronique dans le sens ou la
réinterprétation des phones, voire la réassignation a tel ou tel phonéme se fait au moment de

l'acquisition, donc entre les générations.

Les arguments en faveur d'une phonologisation catégorique des voyelles réduites prennent plusieurs

formes. Crosswhite (2004) ayant travaillé sur la réduction des voyelles donne plusieurs exemples :

1. Dans les langues avec une réduction en cheva, phonétiquement les voyelles se retrouvent
regroupées soit autour des voyelles pleines, soit autour du [5]; I'absence de réalisations
intermédiaires suggérent que /5/ peut exister comme catégorie phonologique (voir aussi
Pierrehumbert, 1994).

2. Dans ces langues avec un cheva, /3/, celui-ci est rarement restauré en voyelle pleine, méme
dans la parole soignée ou de trés lent débit.”® Ici, je crois que nous devons distinguer le

cheva /5/ phonologique du [5] phonétique.

4% Dans ce genre de grammaire, on peut comprendre Ihypoarticulation comme la hiérarchisation de la contrainte de
préservation dénergie au-dessus des contraintes de fidélité a la base, ex. *LAzY >> DEP.

500 |]'y a débat pour savoir si lallomorphie observée dans les verbes comme mener [mane], mais je mene [fmen] nest
pas une instance dun cheva restauré sous linfluence de laccent tonique. On propose un événement semblable dans
Ihistoire du catalan central ot /&/ latin se serait réduit en /a/ en proto-catalan avant dtre restauré en la voyelle pleine /¢/.
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Nous avons vu que Crosswhite (2004) distingue un premier type de réductions vocaliques, celle ou
les voyelles nécessitant plus d’ouverture mandibulaire ou d’¢loignement d’une position neutre sont
défavorisées dans les syllabes atones. Il s’agissait d’'une minimisation de l'effort articulatoire fréquent
dans les langues ou les syllabes toniques sont significativement plus longues que les syllabes atones.
Si le phénomene est a la base phonétique, il contient une interprétation phonologique, notamment
I'alignement des voyelles proéminentes avec les syllabes accentuées. En revanche, les syllabes atones
sont reléguées a des prononciations moins soutenues et sont alors portées a la réduction. Aussi dans
ces systémes, les voyelles accentuées sont plus longues que les voyelles atones et la durée courte de la
syllabe atone rend plus difficile la perception des contrastes fins. Nous sommes de l'avis que la
réduction des contrastes vocaliques en syllabes atones est plutot une conséquence de I'absence de
clarté acoustique de ces syllabes, plutot qu’une prérogative de la phonologie pour effacer les

distinctions dans les syllabes atones.

Un deuxiéme type de réduction vocalique concerne le nombre et le type de contrastes qui sont
possibles en syllabes atones, avec habituellement la préservation uniquement des distinctions claires,
voire moins marquées en syllabes atones. Si dans une forme légere de neutralisation, les voyelles
périphériques, habituellement /a/, /i/ et /u/ (cf. Crosswhite et Jun, 2001) mais parfois /e/ et /o/,
continuent d’étre licenciées (c'est-a-dire, sont permises) en syllabe atones, les contrastes « difficiles »
tels qulentre les mi-fermées et les mi-ouvertes, [e] vs. [¢], [o] vs. [5] sont souvent circonscrits,
licenciés seulement en syllabes accentuées.”®* Dans Zuk (2022a) nous avons argumenté que ces deux
types de réduction peuvent étre unis comme simplifications des représentations phonologiques

permises en syllabes a moindre proéminence.

Barnes (2006) a démontré de maniére inter-linguistique (an. cross linguistic), que la réduction des
voyelles atones est directement liée a la phonologisation des effets phonétiques. Plus spécifiquement,
la courte durée des voyelles atones provoque une hypo-articulation de la voyelle atone et donc une
réduction des contrastes exprimés dans ces syllabes; il s'agirait donc d’'une forme de neutralisation
phonologique. Ces deux types de réduction partagent le méme résultat—Ia réduction ou l’élimination

des contrastes d’aperture !

Si synchroniquement on peut distinguer deux types de réduction vocalique ci-haut, la gradiente de
nature phonétique et la catégorique de nature phonologique, en diachronie cette derniere est la suite
naturelle de la premiére.”” Nous considérons la phonologisation des catégories, voyelle-pleine —
voyelle réduite — schwa — I'absence d’une voyelle comme une conséquence linéaire potentielle de la
réduction phonétique-articulatoire, bien que le passage direct d’'une voyelle réduite — & ne nous
parait pas non plus une impossibilité typologique. Cette rephonologisation est schématisée dans la

figure 45.

501 Voir aussi Flemming (1996, 2004) pour la théorie de la dispersion (an. Dispersion Theory).
502 Cette situation sapplique tout autant ailleurs dans la phonologie, par exemple avec le rapprochement de /b/
intervocalique et de /w/ latin, les deux approximantes [B]dans le roman commun. Ces neutralisations-presque-parfaites

(an. near mergers) sont probablement issues de la non-application de cette derniere étape de phonologisation catégorique
(cf. Robert Kirchner et Moore, 2012, p. 334).
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figure 45 : schématisation de I'évolution d’une voyelle en position faible

voyelle réduction en /a/ 1)
Voyelle pleine —  réduite — -
réassignation a une

autre voyelle

pleine

Nevins (2007) décrit la phonologisation comme « le processus par lequel des régularités phonétiques

dans la production ou la perception deviennent une reégle phonologique stable dans une grammaire
donnée » (p. 461).>%

Il existe de nombreuses fagons par lesquelles les patrons spectraux des voyelles peuvent étre
réinterprétés lorsque soumis a la réduction phonétique. Différents patrons émergent, nous
présumons, sous des pressions internes du systeme. Ce qui regroupe tous ces patrons cest une
réduction du nombre de contrastes verticaux, voire de contrastes d’aperture. Selon Barnes (2006, p.
30), une grande partie des réductions vocaliques ont donc leur origine dans un mécanisme
articulatoire et non pas dans un principe de grammaire universelle. Nous acceptons avec plaisir cette
notion du changement issue du détail phonétique et de laquelle on tire I'ancien nom de notre
discipline, la phonétique historique qui s'intéressait aux changements de l'articulation plus qu’aux

7 . . \ . ) . .
changements de GCI‘CSCl’ItathﬂS et donc moins a la grammaireé qu au parcours articulatoire.

La réduction phonétique des voyelles se réalise essentiellement sur la durée de la voyelle et la capacité
de la machoire a s’ouvrir et a se fermer efficacement, ayant dans tous les cas des conséquences sur
laperture de la voyelle. Des phénomenes de coarticulation peuvent aussi atteindre et intégrer la
représentation phonologique ou peuvent étre éphémeres et disparaitre entre deux générations. La
nasalisation est un exemple de changement phonétique qui a intégré la représentation des voyelles :
en francais ou la nasalité continue de contraster dans les syllabes atones en tant que phonéme a part,

ex. eau /o/ vs. on /3/, ou dne /an/ vs. an /d/.

Sauf en cas d’une neutralisation totale en /5/, les autres traits tels que la palatalité |I|, la labialit¢ [U],
I'ATR ou la pharyngalisation |A| sont habituellement préservés (cf. Barnes, 2006, p. 19). Il semble
que méme lorsqu’il y a une réduction importante telle que dans le catalan oriental, les éléments |I|
et |U] restent distincts, méme si I'un de ces deux éléments colorants fini par se confondre avec le |A].

Ce contraste d’antériorité vs. postériorité semble étre robuste.

Ces questions de changement phonétique seraient presque négligeables pour les autres phonologues,

si ce n'est pour ce qui releve quand-méme de la grammaire universelle : la tendance a regrouper

503 Nevins (2007) « Phonologization ... is the process of turning a phonetic tendency in a given language, either in
production or perception, into a stable rule that is part of its phonological grammar » (p.461). Pour la phonologisation,
voir aussi Hyman (1976) et Ohala (1981)



La réduction et le renforcement des voyelles | 3.5

phonologiquement les phones qui partagent un espace acoustique trop serré. Nous sommes de I'avis
que ce phénomeéne est responsable, entre autres, de la recatégorisation du /I/ tonique latin dans
BASILICA, prononcé tardivement [bazr*Hfe] comme le /5/ de basoche.”® Clest 4 cause de la proximité
acoustique de /1/ labialisé et /0/ que le /1/ a parfois pu rejoindre /U/, /0/ et /0/ dans I'évolution de
la langue. Sans cette labialisation phonétique, /1/ aurait rejoint /E/ latin comme c’est habituellement

le cas.’®

Barnes (2006) a bien démontré le phénoméne de rephonologisation dans la langue russe ot un /o/
dans la syllabe pré-tonique est systématiquement réalisé [a], et donc est catégoriquement fusionné
avec la voyelle /a/ dans cette syllabe.”® Cela veut dire que dans une phase antérieure de la langue, le
contraste entre /o/ et /a/ prétonique était neutralisé et C’est la voyelle /a/ qui a fini par étre lexicalisée.
Ni le débit de la parole, ni le registre ne peuvent défaire ce genre de fusion phonologique (Barnes,
2006, p. 212). En revanche, en russe, la voyelle anti-pré-tonique est ciblée par une autre sorte de
réduction, cette fois synchronique, ou /a/ et /o/ sont tous les deux réduits vers [3] sauf en initiale
absolue. Cette réduction est strictement de nature phonétique, gradiente et synchronique dans la
langue. Dans les dérivés ou le /a/ ou le /o/ se retrouvent dans une syllabe tonique, la valeur

phonologique pleine /a/ ou /o/ refait son apparition.

Dans les chapitres qui suivent nous verrons de nombreux exemples « d’erreurs » orthographiques sur
le plan des voyelles, et dans certains cas nous avons été en mesure d’aftirmer la fusion phonologique
de ces voyelles, dou la fréquence des graphies « erronées »; elles sont si fréquentes car elles
transcrivent les représentations phonologiques du VII® si¢cle. L’important est que ces erreurs
concernent essentiellement l'aperture de la voyelle comme dans la réduction dans les langues

modernes que nous avons mentionnée de méme que celles analysées dans 'Annexe 1.

3.5 La réduction des contrastes, la neutralisation et la
distribution conditionnée

Nous avons vu (§ 3.4) que la réduction de voyelles peut se faire par deux voies : soit comme
conditionnement allophonique par lequel la grammaire prescrit des voyelles moins saillantes en
syllabes atones, habituellement dans le but de mettre en valeur les voyelles toniques, soit par
conséquence purement phonétique par laquelle les syllabes atones, prononcées rapidement avec peu

d’appui subissent une hypoarticulation non-volontaire qui peut mener a son tour a la recatégorisation

504 l'anglais sewing ‘la couture’ présente un cas semblable. En proto-germanique on reconstruit un étymon *srvjana”
‘coudre’ sur une racine indo-européenne *sitih, ‘coudre’. Celle-ci dérive vers le vieil anglais savian et le moyen anglais

seowen et ultimement Ian. sew ‘coudre’ qui se prononce [Saw] dans le standard britannique ou [sow] en anglais américain.
Ici la prononciation labiale de la voyelle est directement causée par la consonne labiovélaire en coda.

505 Barnes (2006) donne un exemple de ce genre de changement provenant du Seedig, une langue atayalique de Taiwan
(cf. Glottolog), ou la voyelle pleine /e/ apparait comme [u] atone. Ceci nest pas un contre-argument a la nature surtout
verticale de la réduction vocalique ; plutbt /e/ — cheva avec sa réalisation variable y compris avec arrondissement donnant
la prononciation [u] en Seedig. Or, le systeme du seediq est quand méme régulier dans le sens ou les 5 voyelles toniques
/al, lil, [e/, /o/, /u/ sont réduites a [a, i, u] avec le /e/ passant via cheva pour rejoindre /o/ et /u/ dans une réalisation [u].
506 | arrive donc & la méme conclusion que Padgett et Tabain (2005b) que la fusion de /a/ et /o/ prétoniques en [a] est
compléte en russe.
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de certains contrastes vocaliques. Dans le cas d’'une allophonie conditionnée on parle alors de
réduction catégorique, c’est-a-dire que /¢/ — /e/ changeant littéralement de représentations, |L.A|
— |LA| par exemple. Dans le cas d’'une hypoarticulation, au contraire, /¢/ n'atteint pas sa cible
acoustique, se rapprochant de [e] dans la prononciation et finit peut-étre ou peut-étre pas par étre
recatégorisé en tant que /e/ par les auditeurs de la langue. On appelle cette réduction un changement
gradient, car le phoneme /¢/ continue d’exister dans la représentation sous-jacente, mais en surface
nous apercevons [e], ce qui méne éventuellement a sa rephonologisation en tant que /¢/ dans cet
environnement. Peu importe la voie, phonétique et gradiente ou phonologique et catégorique, la
perte d’amplitude, de durée et de clarté acoustique peut mener a une réduction des contrastes (an.
contrast reduction) notamment dans les environnements atones. Selon Schmid (2016, p. 475), la perte
des contrastes existe sous deux formes : la neutralisation de traits distinctifs, voire une modification

des représentations sous-jacentes, ou par une distribution conditionnée.

La distribution conditionnée est essentiellement le résultat d’'une regle allophonique qui remplace
un ou plusieurs phonémes originalement contrastifs par un autre sous certaines conditions. Le
phonéme sélectionné correspond habituellement a la réalisation canonique de 'un des phonémes et
serait donc I'équivalent de la lexicalisation de ce phonéme dans la syllabe atone. C'est-a-dire que les
voyelles atones de la représentation phonologique sont remplacées par un nombre limité de voyelles.
En soit, cette voyelle pourrait aussi étre /5/ qui deviendrait ainsi un phoneme, voire une voyelle
lexicale de la langue comme Cest le cas en frangais moderne. En théorie, la voyelle réduite pourrait
aussi prendre une valeur qui ne se trouve nulle part ailleurs dans la langue. Clest le cas par exemple
en anglais ou l'on percoit un [i] périphérique, mais bref, a la finale d'un mot comme an. priory

[prari]. Cela est contraire au /I/ périphérique et long dans la tonique d’'un mot comme beat /bit/.

Lors de la neutralisation, d’anciennes voyelles précédemment distinctes cessent de contraster par la
neutralisation de leurs traits phonologiques dans certains environnements. Trubetzkoy (1939)
appelait « archiphonéme » l'unité cognitive issue de la neutralisation de ces contrastes
phonologiques.”” Clest cette neutralisation partielle, expliquait-il, qui causait le rapprochement
cognitif entre [e] et [¢] chez un locuteur francophone dans certains environnements, et non pas le
rapprochement de [e] et [i]. On peut imaginer cette neutralisation sous plusieurs approches
théoriques : la perte de traits unitaires, ex. [FERMEE], 'acquisition d’une valence non-binaire, grice
a4 un trait [tFERMEE], ou encore par Iélimination d’un élément de I'harmonie, ex. |Al, ou une
dissociation avec la structure.®® Dans une langue qui contraste les apertures vocaliques /i/, /e/ et /¢/,

la perte du trait [FERMEE], ménerait au non-contraste de /i/, /e/, ¢/, mais le résultat peut varier.

507 \foir Vion (1974) pour 'évolution des notions de la neutralisation, larchiphonéme et leurs critiques.

508 Trubetzkoy (1939) envisageait la neutralisation clairement comme une perte de spécifications phonologiques ou le
résultat partageait toujours un certain trait des phonémes qui ont été neutralisés. En termes de la théorie des éléments,
/i, I, Iel, le/ ne peuvent se neutraliser quen direction du /i/, car |l est le seul élément partagé par l'ensemble des
membres. En soit fon peut admettre que /i/ ou /1/ pourraient se neutraliser vers le /e/ ou /¢/, mais seulement la ou un
élément |A| serait apporté par I'environnement extérieur. On peut lire chez Trubetzkoy (1964) que « l'archiphoneme ne doit
contenir que ce qui est commun aux deux termes d'opposition, il ne peut donc étre représenté que par le terme extréme
de lopposition » (p. 85).
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1. En soi 'on pourrait prononcer cette voyelle sous-spécifiée [i], [e], [¢] de fagon
arbitraire, car celles-ci seraient en variation libre dans la syllabe atone.

2. Sil ny a qu'une seule voyelle qui revient sous certaines conditions de
non-accentuation, on la traite phonologiquement du cheva /5/ voyelle dépourvue
d’autres traits de coloration.

3. On pourrait aussi trouver une valeur « apparentée phonétiquement aux réalisations
des ... termes d’opposition, mais qui cependant ne coincide avec aucun des deux »
(1964, p. 82). Cette voyelle peut étre une voyelle réduite qui ne se trouve nulle part
ailleurs que dans la syllabe atone. C’était le cas pour le /i/ final de mots anglais
comme happy qui ne se pronongait ni comme le /1/ tonique de hear /hit/ ‘la chaleur’
ni comme le /v tonique de hiz /hit/ ‘frapper’ ; on y trouve plut6t une valeur
intermédiaire [i], mais phonologiquement /1(j)/.>*

4. En réalité, il y a probablement une valeur canonique (cf. Troubetskoi 1967, p. 84)
qui revient plus souvent ou selon une distribution conditionnée « d’'une fagon
purement extérieure, par la nature de la position de neutralisation » (Troubetskoy
et Cantineau, 1964, p. 84).

5. Enfin, on peut aussi imaginer un degré de réduction ou la voyelle reste
phonologiquement distincte, mais ou sa prononciation est moins claire, largement
a cause de la breveté de la syllabe atone. Dans ce cas, toutes les voyelles atones
pourraient étre prononcées de fagon moins nette, moins distinctes, tendant vers
une voyelle centralisée toutefois sans perdre le caractére de ce qui la distingue des
autres voyelles. Suivant Crosswhite (2004) et Barnes (2006), nous somme de l'avis
que léventuelle réduction phonologique a ses origines dans une licheté
articulatoire qui nourrit donc une difficulté de perception et en fin de compte la
lexicalisation d’'un nombre réduit de phonemes en syllabes atones. Selon Auer
(1993, p. 6) ce type de réduction centralisante est surtout associée aux langues a
isochronie accentuelle (an. stress-timed ou word based) plutdt que celle ayant une

typologie rythmique de la syllabe.

En soi la neutralisation peut progresser plus loin encore, notamment par une réduction de la

fréquence, cest-a-dire que I'énergie de la F1 peut s’affaiblir par une moindre énergie sous-glottique,

509 En réalité cette voyelle est soumise a beaucoup de variations dialectales. Dans Ianglais nord-américain on trouve une
voyelle [+atr] [i], mais bréve, en contraste avec [i:] des syllabes toniques. Du c6té des Britanniques, on trouvait
traditionnellement un /1/ en finale (cf. Wells, 2008) et cest encore le cas dans les plus anciennes générations du Yorkshire,
Lancashire et du Scots. Selon Collins et Mees (2003, p. 90-91), cette voyelle se pronongait presque comme [e] jusque
dans les années 50, mais aujourdhui aurait un allophone plus tendu en finale absolue [i]. Szigetvari (2021) explique cette
voyelle (celle du happy tensing) par le post-positionnement dun /j/ aprés la voyelle antérieure réduite, ce que nous
préférons comme explication car elle préserve intacte la distribution des voyelles périphérique, centrales et réduites. Etant
donné que /1/ est interdit en syllabe non-entravée, le [j] sinsere pour satisfaire les conditions de bonne formation de la
langue et donne limpression que /1/ est produit plus périphériquement. Clest aussi le cas dans les voyelles prétoniques
du néerlandais, langue qui contraste deux phonémes ouverts /a:/ et /a/. La neutralisation de cette distinction dans la
prétonique, ex. kabinet; atheneum, stabiel résulte habituellement dans une voyelle intermédiaire, ici antérieure mais bréve
/al, bien que certains locuteurs emploient systématiquement /a:/ et /a/ comme valeur de facto (cf. B. Collins et Mees,
2003, p. 78-79). Dans tous les cas, ces deux phonémes cessent d&tre contrastifs hors de la syllabe tonique.
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en théorie jusqu’au point ou la voyelle est prononcée sans voisement et devient donc une fricative
sourde ou disparait complétement. L’apocope aurait lieu au moment ou la voyelle cesse d'intégrer la
représentation sous-jacente d’'une nouvelle génération d’apprenants de la langue. Dans la section 9.4

nous argumenterons que cette baisse d’énergie est 'une des causes principales de I'apocope.

Dans tous ces cas, Harris (2006) décrit la neutralisation comme « la suppression d’informations
phonétiques du signal acoustique ... dont limpact est analogue sur les représentations
phonologiques » (p. 119).°™ En termes formels, la réduction vocalique consiste donc dans la perte de
la structure (I'association entre position structurelle et mélodie), ou encore dans la simplification ou

la perte de la spécification mélodique (absence ou présence d’éléments et d’¢éléments en téte).

La réduction vocalique cible spécifiquement les

Formellement, la réduction vocalique .. . ST
voyelles en position non-proéminente, c’est-a-dire les

consiste dans la perte, soit de . ) )
s L. . positions prosodiquement et morphologiquement
Passociation entre une posztzon

structurelle et mélodie. soit dans la faibles et donne soit des voyelles centralisées soit des
simplification ou la perte de la voyelles dispersées dans les trois coins de l'espace
spécification mélodique vocalique : /i/ /a/ /u/. Crosswhite (2001) explique ces

deux patrons de réduction par le croisement de deux

types de contraintes, les uns qui poussent pour la
réduction des proéminences par la centralisation, les autres qui représentent le désir de préserver des
contrastes entre voyelles phonologiques distinctes, d’ou la périphérisation. Harris (2006) suggére que
ces deux types de réduction s'unissent dans la nature simple des trois voyelles des coins du trapéze
vocalique (mono-élémentaires avec téte) et des voyelles centrales (mono-élémentaires sans téte) un
argument qui devient assez explicite quand nous regardons leur composition élémentaire dans la

figure 46.

510 Harris (2006) : « Vowel reduction suppresses phonetic information in the speech signal and should be understood as
having an analogous impact on phonological representations » (p. 119).
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figure 46 : représentations vocaliques des voyelles des coins et du cheva

=

| W
I u
I E=2
e o
ve
v =
v a
vV a

La cause de la réduction de proéminences est encore débattue. Dans certaines modélisations, cest le
désir de conserver son énergie articulatoire en dépit de la conservation de contraste qui méne a la
réduction des voyelles atones, c’est notamment ce qu'avancent Kirchner (2001) et Flemming (2004).
Au contraire Crosswhite (2004, p. 217) argumente que c’est la grammaire méme qui cherche a
interdire des voyelles trop sonnantes dans des syllabes trop peu proéminentes.’! Ces deux types
d’explications peuvent se réunir dans une description fonctionnaliste, par exemple celle de Harris
(2006) que «la réduction vocalique est le réflexe phonologisé de 'hypo-articulation lors de la
production de la parole » (p. 129). Cest un fait bien étudié depuis Lindblom (1963) que la réduction
de la durée d’une syllabe, notamment des atones, méne & de I'hypo-articulation (cf. E. S. Flemming,
1995) et donc aussi a une compression de 'espace acoustique et donc des contrastes possibles. En
revanche dans les positions fortes, la longueur de la position permet aux locuteurs d’éviter cette

hypoarticulation ce qui provoque méme I'hyperarticulation dans ces positions.

511 Crosswhite (2004) écrit : « Prominence-reducing vowel reduction is based on the desire to avoid particularly long or
otherwise salient vowel qualities in unstressed positions » (p. 204). Nous nous demandons clairement de quel « désire »
elle traite. Celui du locuteur ? Celui de la grammaire ? Est-ce que la grammaire a un quelconque désir 7 Nous présumons
donc que cest le désir du locuteur de mettre les voyelles accentuées en valeur qui méne a la diminution proportionnelle
des voyelles atones. Selon Crosswhite (2004) « ... in prominence-reducing vowel reduction, a change in vowel quality
leads to a decrease in articulation time. .. not motivated by effort avoidance, but by the desire to unite phonological entities
with similar phonetic characteristics » (p. 217). Crosswhite (2004) prédit que cest la proéminence qui est évitée dans les
syllabes non-proéminentes, un avis que nous partageons dans Zuk (2022b) : les phonémes forts se trouvent en syllabes
proéminentes, les phonemes faibles sont relégués aux syllabes peu proéminentes atones. Tandis que Crosswhite (2004)
estime que cest la phonologie qui guide ce processus, nous pensons que la limitation des voyelles faibles ou réduites aux
syllabes atones, et au contraire Iéventuel renforcement des syllabes toniques, peuvent sexpliquer par la rephonologisation
des voyelles en tant que pleines ou réduites en fonction de leur réalisation phonétique (cf. § 3.4.3). Or, nous langons
Ihypothése que le contrast-enhancing reduction, l'autre type de réduction chez Crosswhite (2004), nest rien dautre qu'une
rephonologisation d'une voyelle ayant une qualité ambigué. Vues ainsi, les fortitions de /1/, /0/, /&/ >> /E/, 0/, /A/
présentées dans Zuk (2022b) peuvent &tre comprises comme la rephonologisation des voyelles faibles, allongées dans la
tonique en tant que voyelles phonologiquement plus robustes.
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3.5.1 Les voyelles réduites

La notion de la voyelle réduite est peu explorée dans la littérature scientifique.”® En termes
préthéoriques on peut dire que les voyelles réduites sont des voyelles ayant subi une réduction
vocalique ou qui sont faibles sur le plan phonologique, les laissant vulnérables a la syncope et a
lapocope. En prenant une position forte Enguehard et Luo (2020) estiment que la longueur
phonologique est 'unique corrélat de la force phonologique y compris pour les voyelles. Dans ce
regard, nous pouvons postuler au moins trois degrés de force vocalique : la longue, la bréve (voire la
normale) et Ihyper bréve que lon peut schématiser ainsi : /V/ > /V/ > /V/. Les traditions différent
dans la maniére d’indiquer la longueur vocalique. Si presque toutes les traditions emploient le macron
<™> pour indiquer la longueur, les traditions varient pour la définition de la bréve, notamment si la
breveté est simplement I'absence de longueur, donc inutile de la noter dans la transcription (c’est le
principe des traits monovalents), ou si une voyelle est soi-disant toujours soit longue soit bréve et
dans ce cas il peut étre utile de le signaler par la bréve /7/. Or, il existe dautres signes dans d’autres
traditions. Par exemple la linguistique germanique emploie souvent le circonflexe <" > pour des
voyelles trimoraiques, voire la sur-longueur (an. overlength, al. Uberlange) issue habituellement de
l'allongement compensatoire ou par la contraction d’une voyelle longue suivie d’'une voyelle bréve (cf.

Ringe, 2008, p. 73 qui emploie plut6t le double macron<™> pour indiquer la trimoraicité).

Tandis que Enguehard et Luo (2020) disent explicitement que « strength is length » ils ne discutent
que de la différence entre voyelles longues (donc bipositionnelles en CVCV) et des voyelles breves
(monopositionelles). Le CVCV standard n'est pas équipé pour gérer les voyelles trimoraiques, bien
que l'association a trois positions vocaliques serait la solution la plus probable, et elle n'offre aucun
outil pour indiquer la longueur phonétique additionnelle que 'on trouve habituellement sur les
voyelles périphériques ou [+ATR], ni de formalisme pour la longueur phonétique additionnelle qui
accompagne habituellement les voyelles toniques, surtout en syllabe non-entravée. Bucci (2013)
aborde cette question autrement en traitant de la « longueur virtuelle » pour ces cas ot une longue
sans contraste de longueur en surface peut en posséder dans la représentation phonologique, ces
contrastes sous-jacents étant plutot réalisés comme différence de qualité ou une plus grande résistance
a la réduction, comme en italien corentin parlé 40 km au nord de Bari. La longueur virtuelle sera

importante dans notre traitement de la distinction entre /A/ et /A/ atones.

Afin de ne pas alourdir I'expos¢, nous admettrons simplement que les voyelles périphériques et
accentuées portent en effet une durée additionnelle. Or, cette durée semble jouer un réle dans la
détermination de la syncope et de l'apocope. Dans les sections 9.3 et 9.4 nous offrons une

représentation possible pour modéliser 'hyper briéveté qui accompagne des voyelles faibles.

Comme nous l'avons signalé dans la section 3.4, 'hypo-articulation a notamment lieu dans la parole

a débit rapide et la breveté est souvent associée a la faiblesse phonologique. Vues les autres

512 Huang (2018) applique les termes « weak » ou « reduced » pour les voyelles phonologiques qui sont réduites en
cheva en squliq atayal, une langue formosane du nord du Taiwan. Les mots en squliq atayal sont accentués sur la finale et
toutes les voyelles exceptées la finale et la pénultiéme sont réduites.
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phénomenes qui accompagnent I'hypo-articulation, les voyelles réduites sont souvent caractérisées
par une centralisation totale ou partielle vers [3]. L’API emploie un petit <" > superscrit sur la voyelle
pour indiquer cette centralisation partielle. Dans les descriptions de I'anglais par exemple, I'on peut
parfois lire que les voyelles réduites sont aussi appelées des voyelles partiellement obscurcies. Ces
voyelles ont un caractére légerement plus centralisé de base et permettent une plus grande variété de
réalisations. Ainsi en anglais le // atone peut se réaliser variablement entre [i] ou [e] en finale. De
méme pour le [u] atone de I'anglais qui peut se rapprocher du [u] ou du [o]. Les deux /v/ et /u/
frolant aussi 'espace du /o/ (cf. Kenyon, 1943, § 253; Hultzén, 1943, p. 453). Deux phénomeénes
semblent donc en action : une plus grande dispersion de la voyelle réduite dans I'espace vocalique que

la voyelle non-réduite et une tendance a s'étendre vers le [9] central.

Tandis qu’une voyelle non réduite, c’est-a-dire une voyelle pleine peut étre spécifiée en termes
d’aperture, de son caractere antérieur ou postérieur, pour sa labialité et pour sa nature périphérique
ou non-périphérique et que les voyelles proéminentes sont caractérisées par une durée plus
importante et par une articulation périphérique, on peut en déduire 'opposé pour les voyelles réduites
qui sont caractérisées par leur breveté et par une indifférence au degré d’aperture et de labialité. Nous
pensons aussi voir un élément important de centralisation dans les véritables réduites, bien que des
langues comme le portugais avec [i] et [u] en syllabes réduites, ou le squliq ou le cheva historique est
devenu [u] dans la prononciation contemporaine dans la finale (cf. Huang, 2018, p. 271) signalent
qu'une voyelle réduite peut aussi étre rephonologisée en tant que voyelle pleine et périphérique.
L’assimilation du cheva sous-spécifié¢ a la valeur canonique de l'une des voyelles réduites peut
probablement expliquer une partie de la confusion qui perdure dans la description des voyelles réduite,

méme dans une langue aussi bien étudiée que I'anglais.”®

Une voyelle réduite est donc une voyelle d'une durée bréve et de faible proéminence phonologique,
possédant I'un des éléments [I|, |Ul|, |A| et ayant généralement un grand espace de diffusion
articulatoire. Cette voyelle réduite tend a s'affaiblir vers le cheva |@| et a subir les pressions
assimilatoires de son environnement phonologique. Enguehard et Luo (2020, p. 114), reprenant
Bucci (2013), remarquent par exemple que dans le dialecte coratin de litalien les voyelles labiales,
méme réduites, tendent a garder leur qualité labiale dans I'environnement d’une consonne labiale ou
(labio)vélaire contenant donc I'élément |UJ, et que les voyelles antérieures restent généralement

antérieures dans l'environnement d’une consonne palatale, donc contenant 'élément |1.514

Cette interprétation de la faiblesse vocalique n’est pas incompatible avec les trois grandes catégories

de voyelles « neutres » décrites par Branddo de Carvalho (2020) dans les langues du monde,

513 Par « confusion » dans 'analyse, nous pensons entre autres & l'analyse des voyelles anglaises de Backley (2011, p. 43-
60). Celui-ci, bien qu'il reconnaisse l'existence de trois voyelles « réduites » [1], [v], [2] (Backley 2011, § 2.8.4) , est de
lavis quiil existe une autre voyelle épenthétique [i], dans les marques du pluriel ou du passé, ex. dish[#z ou wail[4d.
Admettons qu'il sagit d'une voyelle épenthétique, ce qui n'est pas sans opposition, la valeur de cette voyelle est toujours
[1], [2] ou potentiellement quelque-chose dintermédiaire dou son emploi du symbole <i>. Nous trouvons plus pertinent
de proposer un |l| réduit sous-jacent avec une potentielle centralisation vers [3].

514 Enguehard et Luo (2020, p. 114) « First, if a back vowel is adjacent to a velar or a labial consonant, it is not reduced
(7a). Second, if a front vowel is adjacent to a palatal consonant, it is not reduced » (p.114)
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notamment pour ce qui est de I'épenthese.’™® Il note Iexistence des voyelles de type « schwas »
phonétiquement /3/ ou /#/, lemploi d’une voyelle de copie, c’est-a-dire la réduplication d’une voyelle
lexicale adjacente et enfin, 'emploi d’'une voyelle antérieure /i/ ou /e/; ce dernier cas semble cibler la
diachronie romane en particulier, mais aussi la phonologie contemporaine d’une langue comme
Iespagnol ot un mot emprunté a I'anglais contenant un groupe consonantique /sk-/ voit la prothese
d’une voyelle /e/, ex. an. screen ‘écran’ >> esp. escrin. Notez bien que le mot fr. écran emprunté au
néerlandais médiéval scherm et attesté depuis le XIII* siecle (cf. TLFi écran) témoigne de ce méme

phénomene.*'®

Nous laissons de coté la copie d’'une voyelle adjacente, celle-ci ne semble pas s’appliquer dans les
langues romanes, mais est en effet bien attestée dans les langues du monde. Concernant 'épenthese
d’une voyelle antérieure ; bien que celle-ci soit fréquente, notamment dans les langues romanes, nous
pensons qu’elle s'explique par une régle plus générale de I'épenthese de la voyelle la plus faible de la
langue (cf. Faust, 2020). Dans ces langues témoignant de 'épenthese d’un /i/, /v ou /e/, Cest qu'il
s'agit de la voyelle la plus propice a chuter comme a étre insérée. Dans le cas des langues romanes,
Cest le |I] issu de /I/ latin qui est phonologiquement faible depuis la période archaique, a travers les
périodes classiques et tardives jusque dans les langues romanes (§ 3.7, et chapitre 8).°'" L'estimation
des voyelles antérieures comme des voyelles « neutres » qu’avance Carvalho (2020) pour le portugais
brésilien et espagnol, s'explique ainsi comme un phénomeéne résiduel de la diachronie spécifique des

langues romanes ou |I|, |U], |A| coexistaient en syllabes atones.

3.5.1.1 Le statut phonologique des voyelles réduites : allophones,
archiphonémes ou phonémes

Une question relativement difficile a déterminer est le statut phonologique de la voyelle réduite.
Notamment, est-elle un phonéme a part ou plutét une forme allophonique d’'un autre phonéme
vocalique ? Cela dépend énormément de notre analyse. Dans une phonologie générative a la Chomky
et Halle (1968) la seule voyelle réduite est le cheva [3] et celle-ci peut toujours étre dérivée a partir
d’une voyelle pleine dans la forme phonologique. Dans une telle analyse [5] est simplement une

réalisation allophonique de toutes les voyelles atones.

515 Brandéo de Carvalho (2020) : « voyelles centrales vides de traits — notées /a/ ou /i/, celles qui sont souvent appelées
"schwas". .. soit des voyelles antérieures—typiquement /i/ ou /e/... soit des copies de voyelles lexicales voisines » (p. 6
n.).
5123 Malgré ce que suggere le TLFi, quiil serait un emprunt au moyen néerlandais, le fait que le mot frangais conserve un
/k/ dans écran suggére que l'emprunt sest fait & une époque plus antérieure a la palatalisation du */k"/ proto-germanique
ou qu'il sest emprunté a un dialecte sans cette palatalisation comme le frison occidental qui na pas connu le passage de
/sk/ — /f/ typique du haut allemand ou de /sk/ — /sx/ typique du néerlandais. La métathese de /er/ — /re/ est aussi
potentiellement responsable de la préservation de locclusive /k/, mais la métathése semble plutot &tre un trait de Iancien
frangais.

517 Kouneli (2016) a démontré que le portugais brésilien continue d'appliquer une épenthése d'une voyelle dans les mots
inventés dont le F1 est 'équivalent de /i/ mais dont le F2 est plus bas, donc autour du [i] et qui avait une durée plus courte
que le /i/ lexical. Dans les véritables mots du portugais, la durée et la qualité de la voyelle épenthétisée suggére plutot sa
lexicalisation en tant que /i/.


https://www.cnrtl.fr/definition/%C3%A9cran
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Cependant, dans les analyses plus raffinées telles que celle de Szigetvari (2017) que nous avons
observée dans la section 3.4.2, la réduction vers [5] est la forme poussée d'une tendance hypo-
articulatoire, mais il existe bien une forme intermédiaire ou trois qualités distinctives sont encore
distinguées dans les syllabes atones. Bien qu’il existe différents systemes de transcription des
phonemes vocaliques de I'anglais, Szigetvari (2021) reconnait que la voyelle atone de chicken [tfikin]
a la méme qualité que la tonique de kit /k"ic"/ et que la premiére atone de amuler [£mjurt] est la

méme que dans foot /fut/.>*®

Quant a la voyelle transcrite <a> en syllabe atone, elle est habituellement signalée comme ayant la
prononciation [3] telle que dans cola [k"6.15] ‘le coca’, mora [m3.r3] ‘le more’, tuna [t"4.n3] ‘le thon,
mais il suffit qu'un locuteur natif articule avec soin, par exemple pour clarifier lors d'une

incompréhension pour que la voyelle atone se réalise plutét comme [e]. Prenons le scénario suivant :

Anglais Traduction

Ami : - Buddy your sandwiches are a bit bland... ‘Mon ami, tes sandwiches sont fades’

- You could really tun’em['t"u.nam] up! ‘Vas-y, mets-y du thon’

Vous : ‘Je devrais quoi, mettre du son ?’

- I could really tune them ('t"un dam] up?

Ami : - No! - TUNA [Ithu.nel] them up‘. ‘Non ! Du THON ! Mets-en.’

‘Mets donc du thon dans ces

- Throw some tfuna ['t"d.na] on those )
sandwiches.’

sandwiches

Cela se voit aussi, peut-étre plus clairement lorsqu’'un anglophone tente d’épeler un mot long et
contenant un [5] phonétique, d’autant plus dans I'environnement d’une résonante, par exemple
hospitalisation. Dans de tels cas un anglophone cherche activement a reconstruire la voyelle sous-

jacente : Is it bospitl[i]lisation ? No. hospitOfo]lisation ? No. It bospitA[e]lisation.

L’on pourrait argumenter que ces prononciations [e] ou [a] ne sont que des hypercorrections sous
linfluence de l'orthographe, et il y a certes un degré d’influence de I'écrit, notamment dans les
prononciations soignées, mais Flemming et Johnson (2007, p. 94) écrivent explicitement que les
systemes de type [i, i, u] ou /i/ représenterait une voyelle dépourvue de traits colorants, sont
typologiquement inconnus, ce qui suggere qu’il y a un élément |A| dans la représentation du /o/
anglais.>™ Dans tous les cas, il est assez clair que phonétiquement les <a> atones se prononcent plus
naturellement et plus fréquemment comme [5]. Que l'on reconstruise la troisiéme voyelle faible

comme /3/, ou /¢/, ou méme comme /x/ pour marquer le parallélisme avec /v/ et /uv/, il est clair que

518 Szigetvari (2021) : « The set of reduced (or unstressed) vowels includes schwa and two further vowels, KIT and FOOT,
transcribed as [i] and [u], respectively, by Jones (1917), and as [1] and [u] by Gimson (1962). The second vowel in each

of the following words is unstressed and together they illustrate all the possibilities: comet [komat], comic [komik],
communal [komjunal]. All three vowels occur preconsonantally, as in these examples » (p. 9).

%19 Selon Backley (2011, p. 50), la voyelle [i] apparaitrait par exemple comme la voyelle de la marque du pluriel houses
[hausiz] et représenterait une mélodie vide ou une mélodie ne contenant que la voyelle froide |@).
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cette voyelle est plus ouverte que le // ou le /u/ atone, ce que I'on peut représenter par la présence
d’un élément |A| dans sa représentation. On pourrait considérer les voyelles post-toniques de comic
[k"5Smik"], accurate [akjurat"] et comma [k"3ma] comme des exemples atones et réduits des trois

voyelles bréves /1/ comme dans kit, /v/ comme dans cuz et /=/ comme dans cat.

Tandis que le /v/ tonique est issu uniquement du */#/ tonique du vieil anglais, que le /u/ tonique est
issu du */u/ tonique du vieil anglais et que le */&/ est essentiellement issu du */&/ et du /a/ du vieil
anglais et dans les emprunts, ce qui distingue ces instances de [1] [u], [5] est le fait qu'ils ont
différentes origines étymologiques. C'est a cause de l'apparente neutralisation synchronique de
différents phonémes vocaliques sous les trois grandes catégories [1], [u], [e] que Szigetvari (2021, p.
10) traite les voyelles réduites en tant quarchiphonémes.”®® Trubetzkoy (1939) a développé le terme
d’archiphonemes pour ces objet phonologiques issus de la neutralisation des contrastes dans certains
environnements et qu'il définit comme « I'ensemble des particularités distinctives qui sont communes
aux deux phonémes » (cité dans la traduction de Cantineau (1964, p. 81). Une notation habituelle

pour indiquer I'archiphonéme est I'emploi de la majuscule, par exemple /1/, /U/, /A/.

Mais I'analyse des voyelles réduites en tant qu’archiphonémes n’est pas universelle. Le concept méme
de larchiphoneme fait débat. Le phonéticien Ladefoged dans son Course in Phonetics adopte la
position qu’en anglais, une syllabe est prosodiquement accentuée, non-accentuée mais non réduite®*,
ou non-accentuée et réduite ; cette derniére catégorie syllabique résulte dans des valeurs qui alternent
avec [5] ou qui montrent une forte centralisation dans la production. Hultzén (1943) décrivait déja
dans les années 40 comment [1] et [u] pouvaient étre réduits vers [2] en position non-finale.’?
Certains phonéticiens emploient méme les symboles <> schwi, <&> schwu pour signaler ces voyelles
antérieures et postérieures qui alternent avec [5]. Dans I'approche de Ladefoged, les représentations
phonologiques ne contiennent que des voyelles pleines, notamment /i/, /v, /5/, /v/, /n/, /3/, /aV/,

/>v/, /ju/ qui émergent en tant que voyelles réduites dans des conditions allophoniques gouvernées

par la phonologie. L’explication de Ladefoged se confronte quand méme a plusieurs difficultés :

1. Par exemple, pourquoi trouvons-nous une voyelle réduite dans explanation
[eksploneifan],  demonstration  [demanstrerfon] mais ni  dans  computation
[k"ampjut®eifsn] ou exploitation [eksplort"erfon] ? Prosodiquement, la prétonique
devrait étre ciblée de la méme maniére dans les deux mots, mais il n'y a pas de réduction
dans computation et exploitation, potentiellement car les syllabes ciblées contiennent des
diphtongues. Mais cela ne peut pas étre la réponse entiére car la méme diphtongue /ju/
présente dans computation est aussi présente dans circular ou cette derniere peut étre

réduite vers [5] : ['s3k.ja.1a]. Devons-nous donc postuler une régle distincte pour la

520 Szigetvari (2021) « It is important to emphasize that [the reduced vowels] [i] and [u] are not members of the vowel
inventory, they are transcriptional abbreviations or, from a different point of view, archiphonemes » (p.10).

521 Dautres chercheurs considérent que ces voyelles non-accentuées mais non réduites contiennent en réalité un accent
secondaire (ce qui empéche leur réduction).

522 Hultzén (1943) : « [1] and [0] may be further obscured to schwa in nonfinal positions » (p. 456).
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réduction dans la prétonique que dans la post-tonique ? Ou devons-nous plutot

chercher une explication dans les phonémes adjacents ?

2. Ladefoged (2015, p. 98) note que certaines voyelles, notamment /5/, /u/, /u/, /av/ et

/v ne se réduisent pas, ou du moins pas de la méme maniére que les autres voyelles.

Ladefoged (2015) conclu que les régles allophoniques concernant la réduction sont trop compliquées
pour les présenter dans son manuel ce qui est définitivement une conclusion peu satisfaisante.*?
Bolinger (1986) adopte encore une autre position, estimant qu'en anglais, il existe deux paliers de
voyelles : les pleines capables d’accueillir I'accent et les réduites incapables de porter I'accent. Dans le
chapitre 9, nous aborderons le passage de la voyelle pleine a une voyelle réduite. Autre chose a
remarquer, pour Bolinger, les diphtongues sont des séquences d’une voyelle pleine suivie d’'une des

voyelles réduites.’* Nous reproduisons ces voyelles avec des exemples.*”®

figure 47 : voyelles pleines et réduite de I'anglais selon Bolinger (1986)

Voyelles pleines
i/ 0%k le/ e/ e/ /n/ /a/ /5/ /o/ v/ o/
keyed kid cade ked cad cud cod cawed code could  cooed

Voyelles réduites

[i] [] [e]
Willie Willa willow
galleys galas gallows
lassie Lhbasa lasso

Bien que Bolinger hésite a le dire explicitement, restant toujours dans la transcription phonétique,
sa présentation implique que les voyelles [i], [5] et [e] sont des phonémes écrivant que les voyelles
réduites marquent des oppositions avec des voyelles pleines. A défaut de dire que ce sont des
phonemes, il indique tout de méme que dans des mots comme polio ou Maoist, la voyelle réduite de
la syllabe post-tonique est une partie stable du mot. Ainsi pour Bolinger (1986, p. 38) les deux verbes
retire [19t"411] ‘prendre sa retraite’ et re-tire [1i:t"au1] ‘poser de nouveaux pneu’, ne se distinguent pas
principalement par une différence d’accentuation, mais par une différence segmentale entre /i/ et /3/,

le premier accueillant Paccent, le deuxi¢me dans l'incapacité totale d’accueillir 'accent.??

523 | adefoged (2015) : « The rules accounting for the allophones are very general in the sense that they account for
thousands of similar alternances among English words. But they are also very complicated. They have to account for the
blanks in the fourth column, which show that some vowels can be completely reduced but others cannot. ... Because the
rules are so complicated, we will not use transcriptions showing the underlying forms of English in this elementary
textbook. Instead, we will continue to use [E] or [I] in reduced syllables » (p. 98).

524 Curieusement, il napplique pas cette logique aux voyelles de cade [K'exd] et code [k"oud] qui pourraient étre
représentées par le /e+1/ et le /o+1/ respectivement. Voir Szigetvari (2022) qui traite [e1] et [ou] comme une séquence
dune voyelle + semi-voyelle.

525 Bolinger (1986) retranscrit la voyelle de cod, la méme que dog avec un <a>. Nous Iavons remplacé par le /a/ postérieur
de 'API.

526 Bolinger (1986) : « Elsewhere, while reduced vowels still mark distinctions, they tend to do so as opposed to full
vowels rather than as opposed to themselves, and the reduced vowel that is mostly involved is shwa ... So retire 'to
provide with new tires' with [i] in its first syllable (as in read, ream) is distinguished from retire ‘withdraw' with shwa
(symbol, [3]) » (p. 38).
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La nature phonologique des voyelles réduites de Bolinger est aussi visible dans son choix de symboles
<i>, <>, <3> qui napparaissent jamais dans les syllabes non-réduites et qui sont des variantes
notationnelles pour <> schwi, <&> schwu et <e> schwa que nous venons d’introduire ; [i] et [e]
signalant des voyelles antérieures et postérieures fortement centralisées. Selon Bolinger, les voyelles

réduites sont mieux classifiées comme des sons séparés (lire des phonemes a part), car :

1. & la différence des voyelles pleines, les voyelles réduites ne sont pas spécifiées pour
I'aperture, ni pour 'arrondissement des lévres, donc le */i/ de Willie peut se prononcer
[i], [1], [e] ou [e], */e. démontre une variabilit¢ semblable [u], [u] et */o/ peut se

prononcer [3], [e], [z], [a] ou [a].

2. selon lui, il existe des paires minimales entre la voyelle réduite et la voyelle pleine, citant
les exemple farrow vs Pharaob, booty vs bootee, Andy’s vs Andes, bien que signalant qu’il
n’y a pas de consensus ici entre locuteurs ; dans notre dialecte des plaines canadiennes,
ces paires ne formes pas des paires minimales. Andys et Andes se prononcent pareil :
['zndiz]. Cependant, il y a en effet de nombreux exemples ou la voyelle réduite est I'un
des traits contrastifs, et en effet dans ces emprunts comme wombat ['wam bat"], Shogun
['fougan], corsair ['k"u.sea] la syllabe post-tonique contient une voyelle pleine, ce qui
suggere une différence fondamentale avec les voyelles réduites. Une solution est de
postuler un accent secondaire sur la voyelle post-tonique (ce qui est la solution dans de
nombreuses modélisations de l'accentuation anglaise), mais comme nous en avons
discuté, le concept de l'accent secondaire ne fait pas I'unanimité (cf. Ladefoged et
Johnstone, 2015). L’autre possibilité est d’accepter un contraste entre voyelles réduites

et non-réduites dans la post-tonique.

La division tripartite des voyelles /i/, /1/, /3/ est relativement bien intégrée dans I'enseignement de
l'anglais, par exemple par Gussenhoven et Broeders (1997) qui contrastent trois voyelles /i:/, /1/ et
/i/ schwee, mais non pas sans critiques.’”’ Représenter les voyelles réduites différemment dans une
transcription phonologique peut étre utile car elle souligne certains comportements phonologiques
qu’aura la voyelle en fonction de son statut atone. Bolinger (1986) adopte visiblement une approche
lexicaliste en lien avec des linguistes tels que Bybee (1991; 2001) ou Clest visiblement l'image
acoustique de chaque lemme qui contribue a former des liens paradigmatiques. Dans ce regard, des
mots qui partagent une méme base, mais qui coexistent depuis longtemps dans le vocabulaire anglais
peuvent étre considérés comme ayant des voyelles distinctes dans leurs représentations lexicales. Par

ex. ‘un miracle’ miracle peut étre lexicalement spécifié avec un /3/ dans la post-tonique : /mi.13.k"31/,

527 Geoff Lindsey (2012) a publié un bon article a destination populaire intitulé The fallac[s] of schwee qui décrit bien
lorigine de lintroduction d'un symbole <i> par Gordon Walsh pour servir de convention disjonctive pour la voyelle finale
de coffee qui pouvait se dire [k"af1] ou [k"afi] selon le dialecte. Dans le diasystéme de langlais, il sagit dun véritable
archiphonéme reliant le langage des locuteurs qui prononcent [i] avec ceux qui prononcent [1] pour cette voyelle. Il
argumente que larchiphonéme nest plus nécessaire avec les valeurs [i] et [1] étant clairement distribuées dans langlais

britanniqgue moderne et ces valeurs étant phonologisées. Ses explications ne semblent pas suffisamment aborder la
possibilité de variation chez un méme locuteur, mais elles présentent bien les différentes interprétations de cette voyelle
faible et inclue des extraits audios qui peuvent aider le lecteur a saisir l'enjeu des voyelles réduites.
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tandis que ‘miraculeux’ miraculous peut étre lexicalement spécifié avec une voyelle pleine /x/ :
/mua¢.k"jol.os/. Autrement dit, c’est une position raisonnable d’estimer que dans I'anglais moderne
miraculous est lexicalisé avec une voyelle pleine /z/ tandis que miracle est lexicalisé avec une voyelle
réduite /5/; il n'est pas nécessaire de dériver le [s] a partir du /&/ en synchronie 4 la Chomsky et
Halle (1968). Bolinger (1986, p. 349) donne l'exemple comparable de ‘confronter’, an. confront
/kan'fiant/ avec le /a/ lexical de la deuxi¢me syllabe vs ‘une confrontation’ an. confrontation

/ konfron'terfon/ avec /&/ ou /5/ dans la syllabe prétonique.

Bolinger (1986) souligne un fait important des voyelles réduites de 'anglais, mais qui s’applique sans
doute largement dans les langues pratiquant une réduction synchronique des voyelles. Il écrit que
« historiquement, les voyelles réduites proviennent des voyelles pleines » (p. 349) ce qui est
intuitivement le cas. Cependant, lorsque des nouveaux mots rentrent dans la langue, les locuteurs
tentent de les prononcer précisément (avec des voyelles pleines, méme dans I'atone) et nous trouvons
donc des mots comme wombat ['wam bat"], Shogun ['[ougan], corsair ['k"1.se1], etc. avec des voyelles
pleines. Tellement la voyelle finale d'un mot comme corsaire peut ne pas étre réduite, que chez certains
locuteurs, 'on peut méme dire que 'accent tonique tombe sur cette voyelle, donc corsair [k">1. 'se:a].
A force d’étre employés ces emprunts intégrent le lexique natif et commencent a ressembler
phonologiquement aux mots natifs y compris en réduisant les voyelles atones. Ainsi dans notre
dialecte Shogun ['[ougan] se prononce tout aussi bien avec la voyelle réduite ['fougun], ['fougan] ou
encore avec la nasale syllabique ['fougn]. Bolinger (1986, p. 349) présente une réduction visible
relativement récemment dans le vocabulaire de I'anglais : lorsqu’en 1818 le chimiste écossais Thomas
Thomson employa le terme silicon ‘du silicone’ celui-ci contenait une voyelle pleine ['silik"an] (OED

silicon); nous-mémes dans notre dialecte des plaines occidentales canadiennes employons la forme

['silik"on] avec un /o/, mais ce mot est aussi réalisé aujourd’hui avec un [5] tant dans I'anglais
américain que britannique ['silik"sn]. Bien que la forme avec voyelle réduite soit dérivée de celle avec
la voyelle pleine, Bolinger (1986, p. 349) estime que synchroniquement I'un n’est pas dérivé de lautre,
mais que ce sont plutot des formes rivales, toutes les deux présentes dans le lexique et employées

variablement par les locuteurs.>?

Bolinger (p. 357-358) écrit explicitement que ce n'est pas parce que la parole rapide contribue a la
réduction phonétique des voyelles pleines que chaque instanciation d’une voyelle réduite est la
réalisation en synchronie d’une voyelle pleine sous-jacente. Lorsqu'une quantité suffisante de voyelles
deviennent habituellement réduites dans la langue, celles-ci peuvent étre regroupées et associées @ un
nouveau phoneme. Ici Bolinger emploie le terme « stable phonological reduction », terme qu’il aurait
dl réserver pour les instances d’implémentation allophonique; en réalit¢ ce qu’il décrit est la

lexicalisation d’une voyelle réduite. Bolinger contraste ces formes lexicalisées avec ce qu’il appelle la

528 || gxiste dautres mots de ce genre, par exemple dans notre dialecte : adult prononcé /a'dalt/ ou /'&d.alt/, Handkerchief
/'ha@nkafif/ ou /'haenkadfif/, cauliflower /'ka.li flav.2/ ou /'ka.l1 flav.a/, Oregon /'aa1gan/ ou /*oargan/. Les natifs hésitent
régulierement entre les deux formes.
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réduction phonétique instable, des termes repris de Pettersson et Wood (1983) dans leur traitement

du bulgare et que nous avons contrastés davantage dans les sections 3.4.1 et 3.4.2.°%

@@ Il serait impossible d’arriver ici a une conclusion absolue sur la place des voyelles réduites

dans le systéeme vocalique de 'anglais, mais nous retiendrons deux conclusions :
1. Dans les langues comme I'anglais pratiquant la réduction en synchronie, il y a bien
des pressions, que ce soit par pression phonologique ou par analogie avec le reste

des formes réduites, a ce que les voyelles pleines soient recatégorisées comme des

voyelles réduites. C'est ce qu'on appelle la réduction en synchronie.

2. 1l en résulte de ces réductions, de nouveaux objets phonologiques, bien qu'il soit
encore incertain si ceux-ci sont de nature archiphonémique comme I'argumente
Szigetvéri (2021), allophonique comme 'argumente Ladefoged (2015) ou s'ils sont

de nature phonologique comme le suggére Bolinger (1986).

Travaillant sur une langue écrite et dans I'impossibilité de faire témoigner les locuteurs du latin
mérovingien, nous ne pouvons pas prendre de position forte sur le statut précis des voyelles réduites.
Ce sont des archiphonémes a I'égard qu'’ils reflétent la neutralisation de contrastes qui sont présents
dans les syllabes toniques, mais vu en synchronie, nous avons I'impression que ces neutralisations
sont déja phonologiquement accomplies et que le /I/ tonique a déja plus en commun avec /E/ tonique

(le deux habituellement transcrits <i>) qu’avec son équivalent / I/ atone régulierement transcrit <e>.

Les langues semblent pouvoir distinguer au maximum quatre voyelles réduites, le cheva phonologique
étant habituellement décrit comme une voyelle sans spécification mélodique, voire caractérisée par
Iélément neutre |@|. Dans le cas ou différentes voyelles réduites sont contrastives, I'une sera
antérieure, une autre postérieure et la derniére centrale que I'on peut représenter comme |1.@ |, [U.@
, |A.@ | respectivement ; la présence de la voyelle neutre en téte de I'expression explique I'extréme
réduction et la centralisation que peuvent subir ces voyelles. Différents symboles sont adéquats pour
représenter ces phonémes vocaliques réduits /4/, /e/, /5/ comme chez Bolinger (1986), /¥/ schwi, /&/
schwu, /3/ schwa comme dans 'OED ou encore /¢/, /6/, /i/ pour indiquer la qualit¢ médiane et

centralisée de ces voyelles.

Pour le gallo-roman une autre solution s'offre a nous, une qui est fonctionnellement équivalente a

celle de Szigetvari (2021) que les voyelles faibles antérieures et postérieures de I'anglais sont les

529 Pettersson et Wood (1983) distinguent « phonological reduction (regular vowel. to vowel alternation depending on
whether the syllable is lexicaly stressed or not) and phonetic reduction (a tendency for a vowel quality to become indistinct
as it weakens and shifts towards schwa) » (p. 151). La définition de Pettersson et Wood (1983) laisse clairement entendre
que le statut réduit ou non-réduit de la voyelle dépend du placement de 'accent. Dans l'exposé de Bolinger (1986) laccent
au contraire dépend de la qualité de la voyelle et pour cette raison il est inapproprié de la part de Bolinger (1986) demployer
le terme réduction phonologique pour des alternances qui sont pour lui proprement lexicales. Certes, ces alternances
impliquent différents phonemes dans les représentations phonologiques, mais il n'y a pas de processus phonologique ou
allophonique en cours comme pourrait laisser entendre le terme « stable phonological reduction ».
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versions prosodiquement faibles des /v/ et /u/ toniques.*® Comme nous le verrons au chapitre 8,
(voir aussi Zuk, 2022b) la disparition des voyelles /1/, /U/, /A/ dans la tonique, par leur renforcement
et leur neutralisation avec /E/, /O/ et /A/ respectivement a laissé les valeurs /v/, /u/, /e/ reconstruites
pour le latin tardif suite a la perte de la longueur contrastive, disponibles pour représenter les
phonémes faibles du systéme roman. Nous pouvons attribuer les représentations simples [I|, [U], [A]
a ces trois archiphonemes {i, 1, ¢, ¢, (¢)}, {u, u, 0, o} et {a (¢)} indiquant que chacun est issu de la
neutralisation de plusieurs voyelles phonémiques, et nous pouvons éventuellement postuler que
comme dans l'analyse que Bolinger (1986) fait de l'anglais, trois phonemes vocaliques réduits
ressortent en proto-roman : /v/, /u/, /e/ par exemple. Harris (1995) décrivait précisément le [e] du
catalan comme étant composé de I'élément |A| combiné avec la voyelle neutre |@|. Chaque

spécification élémentaire simple est considérée comme ayant la voyelle neutre dans sa représentation,

donc |I| = |I.@ |, |U| = [U.@ |, et |A] = |A.@ |.
3.5.2 Le cheva et la neutralisation totale
3.5.2.1 L’histoire du cheva

Il existe un type de neutralisation qui est encore plus fort et c’est lorsqu'une voyelle perd tous ses
traits acoustiques colorants, de spécification d’aperture ou d’antériorité ou de labialité et qu’il ne reste
que la simple spécification en tant que voyelle que I'on appelle cheva, mot emprunté a hébreu <X)/>

shwa qui signifie ‘la futilit¢’ ou plus précisément ‘le vide’.

A partir du V¢ siécle ap. J.-C., différents groupes d’érudits juifs, soucieux de la préservation et de la
bonne transmission de la Bible juive, le Tanakh, ont élaboré différents systémes des diacritiques (dit
nigqud) afin de noter le vocalisme des textes hébreux.”® L’un de ces systémes, dont nos plus anciennes
attestations datent du X° siécle, était développé dans la ville de l'ancienne Palestine, Tiberias (nommée
apres lempereur Romain TIBERIUS), et employait un double point <, > sous la lettre pour indiquer
que la consonne n’était suivie d’aucun vocalisme ; C’est le cas dans le mot <X)¥/> shwa méme ou le
phonéme /[/ <¥> marqué des deux points est suivi immeédiatement du /w/ <)>, sans l'intervention
d’une voyelle d’ou le terme de cheva quiescent. Dans le cas d’'une prononciation lente ou dans la
diversité de l'usage individuel, une voyelle excrescence [s] pouvait apparaitre, prononcée selon la

tradition masorétique comme un d trés bref, voir [¢] ou [5] (cf. Blau, 2010, § 3.5.1.2).°%

Le diacritique du <, > shwa pouvait aussi étre employé pour indiquer I'épenthése d’une voyelle entre

une consonne et une consonne (pharo-)laryngale suivante; le-dit schwa mobile était en réalité une

530 Szigetvari (2021) emploie les symboles [i & a @ 0 u] pour les voyelles bréves, bien quil reconnnaisse que « “lax”
symbols like [1 « o ©], or distinct front and back [a a:], or a centralized symbol [&] for the last vowel of each category,
would perhaps be more appropriate if our aim were to be phonetically precise » (p. 6).

531 Selon Swenson (2021) « The Masoretic Text was itself an effort to keep the Bible accessible in new and changing
times » (p. 29).

532 Nous employons ici le terme excresecent pour indiquer que ce [a] était une insertion phonétique, comme si on
cherchait a épeler le mot fr. bleu son par son [ba], [al], [2]. Ces voyelles excresencentes ne font en rien partie de la

représentation phonologique, ni méme partie de la phonétique dérivée ; ce sont des voyelles qui apparaissent pour
permettre la séparation acoustique des consonnes.
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voyelle épenthétique qui reduplique la qualité de la voyelle pleine de la syllabe suivante (cf. Blau,
2010, § 3.5.1.3).5%® Dans la prononciation, cette voyelle pouvait tendre vers la valeur centrale [3], se
confondant ainsi avec le cheva excressant ou méme avec la voyelle d réduite d’ou les occasionnelles
variations graphiques, avec le cheva mobile remplacé par le signe du @.°** En réalité I'hébreu marque
aussi trois voyelles réduites (dites hataf <qvi> en hébreu), qui correspondent semblablement a des
formes phonologisées de voyelles épenthétiques avant ou apres une laryngale finale et qui contrastent
avec les voyelles pleines, 0y % (1"am) /16$5m/ ‘4 une nation’ avec voyelle réduite qui contraste avec ¥7
o (la’am) /15$3m/ ‘4 la nation’ (cf. Laufer, 2019, p. 1909).%%

Il y a une fausse croyance, chez certains anglo-saxons, que le terme cheva (an. schwa) a été introduit
a la linguistique européenne par Eduard Sievers au XIX® siécle.”®® En réalité, comme le signalent Rey
(2007) et Durand (2014), cest au XVII* siécle avec la Grammaire de Port-Royal que nous trouvons

l'importation du concept du cheva vers les langues européennes. Arnauld et Lancelot (1660) écrivent :

« Pe muet ou féminin ... n’est dans son origine qu’un son sourd ... c’est ce que les
Hébreux (sic) appellent scheva (sic)... [et] qui fait une syllabe avec sa consonne,
comme est la seconde dans netteé, j'aymeray, donneray, etc. .... [et qui] fait souvent

tout seul en Francois une syllabe, ou plustost une demi-syllabe, comme vie, vué,

aymée » (p. 8-9).

Comme démontre Rey (2007), un siécle plus tard le grammairien Nicolas Beauzée (1785), dans son
Encyclopédie Méthodique, insista sur l'emploi du terme cheva pour décrire le silence a la fin d’'un
mot.>¥’ Cinquante ans plus tard, cest Johann Andreas Schmeller (1821) qui introduit le symbole
familier <a> pour la voyelle finale du bavarois, qu’il décrit comme ‘un son terne, se rapprochant de 4,
et qui se trouve dans les pronoms frangais je, me, #¢.>*® Alexander John Ellis (1869, p. 4) employa
aussi le symbole <a> pour la voyelle faible mais tonique de 'anglais buz /bit"/ et le symbole <e> pour
l'atone de real /ridl/. Lorsque la premiére version de 'Alphabet Phonétique International est sortie
en 1887, cette distinction avait disparu ; malgré des différences de prononciation <> était devenu le
symbole pour la voyelle du fr. je /jo/, de I'anglais rival /xawal/ et de I'al. gabe /gabs/. Dans I'édition

de 1900, 'on peut lire que « (3) peut s'employer d’'une maniére générale pour toute voyelle de timbre

533 Blau (2010, § 3.5.6) explique le systéme vocalique de hébreu biblique, distinguant la phonologie des différents
systémes de transcription. Nous trouvons que les érudits juifs étaient confrontés aux mémes difficultés que nous pour
distinguer la voyelle neutre, la voyelle neutre épenthétique et colorée, et la voyelle étymologiquement pleine mais réduite
en diachronie.

534 Blau (2010) est explicite : « Such variants have to be understood as graphic rather than phonetic » (p. 106).

535 Ces voyelles réduites sont la voyelle antérieure hataf segol /¢/, la postérieure hataf gamatz /3/ et la voyelle centrale
hataf patah /a/ ; comme dans langlais moderne, cest précisément la confusion phonétique entre voyelles réduites et la
voyelle neutre qui a mené a des difficultés de distinction entre ces deux catégories phonologiques. Blau (2010) écrit que
« hataf patah is phonetically identical to mobile $wa » (p. 85).

536 | aufer (2019, p. 1910) citant Liberman (2017) réclame le rdle de Sievers.

537 Beauzée (1785) : « La Grammaire générale doit adopter ce terme, puisqu'il existe, pour caractériser cet e muet presque
insensible qui se fait nécessairement entendre apres toute consonne prononcée sans étre suivie d'une autre voix distincte
comme la fin des mots Job , Nil, fer, ou méme 4 la fin de robe, bile, mére ». Nous voyons ici le début de la confusion
terminologique : d’un part Beauzée traite de mots qui terminent par une consonne, de lautre c6té il aborde les mots avec
une voyelle réduite.

538 Schmeller (1821) : « der dumpfe, am meisten dem a dhnelnde Laut (wie z. B. in den franzdsischen Wartchen je, me,
te » (p. viii).
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obscur et indéterminé, ne se rencontrant qu’en syllabe faible, comme le e du frangais Tournefort; (e)

pour une voyelle semblable plus ouverte » p. 8).>*

Clest visiblement dans le passage d’'un élément proprement phonologique en hébreu vers un objet
phonétique tel que désigné par 'API qu’une partie de nos soucis terminologiques sont apparus. Il

s'avere donc utile d’examiner le « schwa » et sa définition plus en détails.

3.5.2.2 La description théorique du cheva

Le terme cheva englobe, peut-étre par imprécision, différents objets phonologiques, et il est
important de pouvoir les distinguer. Les deux catégories majeures sont d'un c6té celle de la voyelle
sous-spécifiée sur le plan phonologique et qui agit souvent dans les épentheses, et de 'autre c6té ce
que Silverman (2011) décrit comme un vocoide issu du relichement de la consonne, un objet
phonétique « excrescent » (Levin, 1987) ou « intrusif » (N. Hall, 2006). Il est impossible de travailler
sur la voyelle excroissante d’une langue historique, il est évident que si 'on commence a I'écrire C’est

qu'elle avait été promue au statut d’objet phonologique, voire au moins un objet phonétique dérive.

539 Cette version proposa aussi des caractéres <a>, <é>, <i>, <G>, <> pour des « sons ‘mixtes’ ou intermédiaires, signalant
que <d> correspond a la voyelle de I'an. fur aujourd’hui transcrit /faa/, <i> correspondait a la voyelle du russe coriu fils’
aujourd’hui transcrit /sin/ et le <ii> correspond au norv. hus ‘maison’ aujourd’hui transcrit /ha:s/
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Définir le cheva

@@

« Schwa » , francisé cheva peut-étre décrit de plusieurs maniéres :

S En termes préthéoriques, cheva représente une voyelle de qualite obscure et la plus
faible voyelle du systeme.

s En termes phonétiques « cheva » fait référence a une voyelle médiane et centrale de
IAPI /5/ et qui correspond bien a la finale atone de I'al. gabe §ai donné’. Si cette
définition est tres répandue, C’est la moins utile. Scheer (2015, p. 241) admet aussi
l'usage des termes cheva haut [i], cheva moyen [3] et cheva bas [e] ce qui souligne leur
caractére phonétique central.

se Comme nous I'avons vu, les origines hébraiques du cheva I'associent plutot au silence
et a 'épenthese. En termes préthéoriques, il est considéré comme une voyelle neutre,
sujette a la coloration par son milieu phonologique. On le transcrit habituellement
<9>, bien que <i> pour une voyelle centrale plus fermée (par exemple en turc, ou en
polonais) ou <e> pour une voyelle plus ouverte soient aussi possibles.

S Par extension de la situation hébraique ou cheva ‘le vide’ est parfois mobilisé, donc
présent dans la forme phonétique. Ainsi cheva est parfois retenu comme la voyelle
alternante entre sa présence et son absence, soit obligatoirement comme en arabe soit
optionnellement comme en francais (cf. Scheer, 2015, p. 241). Clest semblablement
le sens d’optionnellement absente que Beauzée (1785) lui donne en traitant de la finale

de mére dont la voyelle finale, préservée dans I'occitan maire est habituellement absente

dans la prononciation francaise (cf. ALF n° 841 meére).

S Dans un deuxieme sens on emploie le terme cheva pour une voyelle atone dépourvue
de tout autre trait contrastif. Cest habituellement la voyelle épenthétique d’une
langue. Ce cheva se présente généralement comme [3] ou [i] plus fermé, comme [«]
ou [w] postérieur, ou encore comme [e] plutot ouvert. Clest peut-€tre I'équivalent du
postulat de Browman et Goldstein (1992) et van Bergen (1994), que cheva est une
voyelle sans cible dont la réalisation phonétique est assez stable a l'intérieur d'une
méme grammaire, mais tout de méme susceptible aux environnements
phonologiques.

se Enfin, dans la théorie des éléments, le cheva est représenté par 'association d’'un palier

mélodique vide, ou ne comprenant que la voyelle froide |@], a une position vocalique.

Dans la linguistique frangaise, le terme e muet ou e sourd est une référence a la voyelle de support
écrite <e> en orthographe traditionnelle que Bourciez (1967) transcrit phonétiquement comme <¢>

adoptant ainsi la notation de 'API pour un son désonorisé. Les termes e caduc ou e faible ou e instable
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sont aussi employés pour signaler l'alternance de la voyelle avec @ dans les formes comme cheval vs.
ch’val. Fouché (1952) traite plutdt d'un e central en référence a la prononciation [3] ou [ce], [¢]
typique du francais moderne (cf. Biirki et al., 2008) tandis que Nyrop (1914), voyant sa source
morphologique principale dans le /-A/ atone latin traite cette voyelle de e féminin. Les termes e caduc
ou e faible sont aussi courants. Si le cheva chute fréequemment, notamment en finale, il est quand
méme prononcé dans un grand nombre d’environnements et détient le statut d’objet phonologique

comme le souligne Dell (1973).

Depuis les années 1960, les linguistes travaillant dans la phonologie structuraliste et générative
débattent la nature du cheva ; Premat (en préparation) offre une synthese détaillée des diftérents
modeles théoriques du cheva frangais depuis le XIX® siecle. Pour Martinet (1969); le [5] était une
voyelle épenthétique insérée selon les besoins de la loi des trois consonnes pour éviter la formation
de groupes consonantiques trop complexes. Dans cette méme optique, des analyses par épentheses
ont aussi été proposées par Blanche-Benveniste et Chervel (1969). Dell (1973), bien qu’admettant
des chevas lexicaux, admet aussi I'épenthese du cheva dans les cas ou un mot finirait par deux
consonnes ou plus, mais comme le souligne Scheer (2015) I'hypothése purement épenthétique du
cheva ne peut pas prédire la distribution de chutes et de rétention des voyelles dans des mots comme
plage et pelage, dont le premier comporte un noyau vide et un groupe consonantique /p_l/ et le

deuxieme un cheva /p3l/ variablement associ¢ a la structure syllabique.

Clest ainsi que la plupart des analyses génératives des alternances vocaliques (par exemple Dell, 1973;
S. R. Anderson, 1982; Verluyten, 1988, etc.) postulent lexistence du cheva dans la forme
. . p . 112 .
phonologique accompagnée dune suppression ciblée du cheva selon les environnements
phonologiques.**® Mais la phonologie générative des années 80 avait clairement du mal a représenter
en méme temps la qualité vocalique du cheva, qui était souvent la méme qu’une voyelle lexicale, ex.
/ce/ en frangais, et son caractére alternant. Morin (1978) et Selkirk (1978) se trouvaient contraints
d’accepter 'existence de deux phonémes /ce/ en frangais, 'un alternant, l'autre pas. La phonologie
autosegmentale (cf. § 2.4), avec son gabarit structurel, offre une solution a ces problémes en séparant
le palier mélodique ou la voyelle alternante et /oe/ stable peuvent bien partager une méme
prononciation ; elles different dans leur association avec la structure : /ce/ étant associé a la structure,
/3/ ayant une mélodie flottante (cf. Scheer, 2015). Méme Dell (1985, p. 218) reconnait les
contributions des approches gabaritiques. Ainsi Van Oostendorp (1998) traite le cheva comme le

noyau vide d’une syllabe CV associée.*!

Comme nous l'avons vu ci-dessus, la qualit¢ vocalique du cheva varie énormément. Dans la
phonologie générative de Chomsky et Halle (1968), le [5] était marqué par des valences négatives
sur lensemble des traits articulatoire hormis le trait [+VOC(ALIQUE)]. Anderson (1982, p. 551-552)

employait sensiblement la méme spécification pour son cheva issu de I'épenthése en ajoutant le trait

540 parmi les régles postulées par Dell (1973), nous trouvons la chute du cheva devant une pause, sauf en monosyllabes,
la chute lorsque précédé d'une seule consonne non syllabigue, etc.

%41 Van Qostedorp (2000) : « | analyse this vowel as an empty root node with just the major class features specified on it.
| think that it is possible to show that many properties of schwa can be derived from it being an empty root node » (p. 8).
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[+ARR(ONDIE)] pour prendre en compte la labialit¢ du cheva frangais. D’autres modeles (cf. E.
Flemming, 2009, p. 79) décrivent le cheva comme étant sous-spécifié, ce qui explique la grande
variabilité dans sa prononciation. Pour Backley (2011) le statut du cheva découle de I'absence d’une
spécification mélodique : | |, ce quil représente grice au symbole /#/ qui est probablement une

meilleure transcription, quoiqu'imparfaite pour la voyelle neutre.

Dans de nombreuses langues, les valeurs [5] ou [i] ou méme [#] sont le résultat d’'une neutralisation
extréme des contrastes phonologiques en syllabes atones comme nous I'avons expliqué dans la section
3.5.1. Ces syllabes faibles semblent aussi étre ciblées par des processus de syncope et d’apocope.
Cependant, en anglais il y des arguments pour postuler le maintien de contrastes phonologiques entre
les voyelles faibles. Ainsi Flemming (2009) conclue qu'il y a deux types de « schwas » en anglais : la
véritable voyelle phonétiquement centrale [5] qui apparait en syllabe finale atone (et qui & notre avis
est phonologiquement spécifiée comme |A.@]) et un autre « cheva » phonologiquement neutre |@],
contextuellement variable, qui peut apparaitre en positions atones internes. Nous sommes plutot de
l'avis que cette dualité des schwas identifiés par Flemming (2009) est en réalité la distinction entre le
véritable cheva sous-spécifié et la présence de voyelles réduites sensibles aux effets assimilatoires de
environnement phonologique. Or, c’est en grande partie le rapprochement, voire 'homophonie
totale de la voyelle faible lexicale et de la voyelle épenthétique, qui embrouille une compréhension

totale du cheva dans plusieurs langues étudiées y compris 'hébreux, 'anglais et le gallo-roman.

Comme nous l'argumenterons aux chapitres 7 et 8, les voyelles atones du gallo-roman étaient restées
distinctes au moins jusqu’a la moitié¢ du VIII® siecle, et nos premiers indices d'une cheva-ification ne
datent que du IX‘siecle pour la langue d’oil et plus tardivement encore pour la langue d’oc et le
francoprovencal. Pour le cheva frangais, issu du /a/ roman final et des voyelles d’appui, nous pourrons
argumenter que le choix de la graphie <e> depuis le Moyen Age n'est pas le fruit du hasard, mais
découle directement des processus de réduction dans le latin mérovingien. Dans cette méme optique,
l'alternance entre le cheva prononcé [ce] ou [g] et [J] semble découler directement de la réduction

vocalique du protofrangais.>*

Une question concernant la neutralisation vers cheva a laquelle nous arriverons difficilement a
répondre est de savoir par quel chemin l'on arrive a une seule voyelle neutre ; si celle-ci s'opére par
convergence phonologique de toutes les autres voyelles réduites vers les caractéristiques phonétiques
d’une de ces voyelles réduites, ou si plutdt I'avenant du véritable cheva neutre est le résultat de la
despécification de I'ensemble des voyelles réduites qui convergent vers une seule représentation | |.
Dans la figure 48 a on contraste la neutralisation de /# et /&/ qui convergent sur I'objet /¢/ pour
donner un seul phonéme /5/ plutét central et non fermé |[A.@| avec le cas dans la figure 48 b, ou

cest la perte des spécifications de |I|, [U| et |A| qui méne a la neutralisation en tant que |@].

542 Premat (en préparation) inclut aussi le [€] dans les réalisations de cheva sans doute a cause des alternances [€] ~ [@].
Nous soulignons que la graphie <-e> indique aussi la voyelle réduite du Moyen Anglais, préservée dans la graphie
moderne, et quen allemand le <-e> final continue de se prononcer [a].


mailto:%7CA.@%7C
mailto:%7CA.@%7C

La réduction et le renforcement des voyelles | 3.6

figure 48 : deux schémas pour la neutralisation de voyelles réduites vers cheva
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3.6 Laréduction vocalique dans le latin archaique

De nombreuses réductions vocaliques ont eu lieu entre le latin archaique et le latin classique et il est
instructif de repérer la forme prise par la réduction de fagon a instruire notre analyse des réductions
tardives. Dans le latin archaique, seules les voyelles bréves étaient affectées par la réduction ; les

voyelles longues atones sont restées intactes et ont méme fini par accueillir 'accent.

Dans les paradigmes morphologiques du latin classique, on peut observer des variations dans les
voyelles du radical, ce que I'école francaise a traditionnellement appelé « I'apophonie latine » (cf.
Collart et Nadjo, 1994, p. 9-12). Il existe un débat entre 1‘école francaise et I'école allemande depuis
au moins la publication de Weil et Benloew (1855) La théorie générale de l'accentuation latine,
concernant la nature de I'accent latin et latin archaique®® : il serait tantot de type mélodique pour la
premiére, tantot de type d’intensité pour l'autre.®** L’idée de I'accent initial aurait ses origines chez
Dietrich (1852, p. 546) qui écrit que « chez les Romains... ou leurs ancétres... C’est la premiére syllabe
de la racine qui était tonique »**. Clest, cependant, Thurneysen (1883, p. 313) qui semble avoir

donné la premiere description « phonologique » de I'accent en initiale absolue.>*® Par rapport a la

543 Pour citer Havet (1885) pour qui « cette prétendue loi daccentuation [était] chimérique » (p. 11), nous aimerions
répondre que l'ensemble du débat nous parait aujourd’hui chimérique. Clest un fait bien admis que « lintensité” se transmet
par le volume, la durée et par le fon, mais que seulement ces deux derniers sont phonologisables (cf. Ségéral et Scheer,
2015). Havet dit lui-méme que les syllabes initiales étaient « intenses » (p. 13) et que « les intenses inifiales semblent
dailleurs avoir été plus intenses encore en germanique qu'en latin; avec le temps elles ont attiré sur elles la note aigué, et
aujourd’hui on les appelle accentuées ... en latin, cest au contraire la note aigué qui a fini par attirer sur elle lintensité. ..
» (p.13). Jakobson (1931) reconnaissait le role secondaire du ton dans les langues a accent et vice et versa. La
cooccurrence de la « note aigué » et de « lintensité » nous pousse presque a dire que la nature de laccent nous est
égale, mais il est vrai que parmi les préoccupations du XIX® siécle, notamment dans le but de comprendre la langue meére
indo-européenne, cette question était pertinente pour I'ensemble de la reconstruction. Probert (2019, chap. 2) retrace
Ihistoire de ces deux camps et argumente aussi que le débat entre accent tonal et accent d'intensité n'est pas la question
importante. Sturtevant (1940, p. 178) était de lavis que lintensité initiale et l'accent initial sont difficilement différenciables
et nous sommes du méme avis, réservant comme le suggere Niedermann (1906) la possibilité d'un accent tonal chez une
certaine classe de romanophones, pour imiter les grecs.

544 On trouve l'accent latin enseigné comme un accent de ton chez Monteil (1986, p. 146). Serbat (1975, p. 42-43)en
revanche présente les deux cotés, admettant seulement que Iaccent était devenu un d'intensité au plus tard au IV siécle
apres J.-C.

545 Dietrich (1852) : « dass urspriinglich bei den Rdmern, Lateinern oder den vorvitern dieser volker die stammsilbe und
in zusammensetzungen die erste stammsilbe betont worden sei... » (p. 546).

546 \/oir Nishimura (2014, n. 22) pour la transmission ultérieure de cette idée.
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proto-langue indo-européenne, ou laccent était mobile et morphologiquement déterminé,
l'accentuation initiale du latin archaique a partir du VI® siécle av. J.-C. était selon Brugmann (1897,
p- 971), Kent (1932, p. 65), Sturtevant (1940, p. 178) et Benediktsson (1960, p. 281) une innovation
propre aux langues italiques.®’ Cette accent initial aurait disparu au début du IV® siecle av. J.-C.
selon Leumann (1977, p. 246) ou vers le milieu du III* selon Baldi (2002, p. 269) avec l'arrivée de la

régle bien connue de I'accentuation du latin classique.548
gle b de | q

Bien que l'accent initial ne soit nulle part attest¢ de maniere directe, les phénomenes de réduction
vocalique hors syllabe initiale démontrent que linitiale devait étre porteuse d’un accent « de
longueur » appelé « d’intensité » dans la majorité de la littérature a une date ancienne.**® Cette
conclusion est atteinte par 'étude typologique des langues modernes qui démontre entre autres que

la réduction a typiquement lieu hors syllabes toniques (Barnes 2006, p. 28-29, 174-177).

Meillet (1934) avait écrit que « [s]i on n’avait le latin ancien et s’il fallait comparer les langues romanes
directement a I'indo-européen, la théorie des voyelles romanes serait inextricable, et bien peu de
régles de correspondances exactes se laisseraient établir » (p. 140). En effet, les réductions vocaliques
entre 'indo-européen, le proto-italique et le latin classique sont assez importantes. Cependant,
comme nous le verrons en comparant les réductions entre le latin archaique et le latin classique avec
Pécart entre le latin classique et les langues romanes, les phénoménes de réduction suivent des voies
semblables, ce qui suggére que les phénomenes phonologiques moteurs de la structuration des

langues romanes avaient déja leurs racines dans leur lointain héritage génétique italique.

%47 Si nous comparons avec les langues celtiques médiévales comme le vieil irlandais, 'accent initial pourrait méme étre
italo-celtique. En revanche, ni le gallois médiéval, ni le gaulois semblent témoigner de cet accent initial. D'autres chercheurs,
ex. Leumann (1977, p. 247), Cristofani (1991) invoquent une origine Etrusque de 'accent initial, langue dans laquelle les
voyelles atones sont écrites de fagon chaotique, ex. grec. ‘AxiAAevg >> étrusque <Axale> ~ <Axile> ~ <Axele> ~ <Ayule>
et la syncope des voyelles non-initiales est aussi attestée a partir de 490 ap. J.-C., ex. <Axle> (cf. Nishimura 2014, p. 168;
Weiss 2015, p. 109 n. 16). Weiss (2015, p. 469) note aussi que le changement de laccent peut étre « trivial » car il peut
se passer indépendamment dans des langues individuelles, par exemple en tchéque ou laccent slave est passé & un accent
initial, nous le supposons sous linfluence du germanique. La présente République Tchéque existait comme le duché de
Bohéme a partir du IX® siécle et était intégrée au Saint Empire Germanique jusquen 1806. Dans lantiquité la Bohéme,
Boiohaemum chez Tacite (Germ. 28) semble avoir eu une population mixte de peuples celtiques et germaniques, et cest
vers le VI® siecle que I'on admet arrivée de tribus slaves venant de lest. Limposition de la dominance franque en Bohéme
est racontée par Frédégaire (Chron. 4.48) qui traite dun certain marchand franc Samo le « rex Sclavorum » qui sest
imposé comme roi et défenseur des Slaves contre les attaques des Avars. Samo fini méme par rentrer en conflit avec le
roi Dagobert I¥, imposant une importante perte militaire a l'union austrasienne, alémanique et lombarde du roi franc en
631.

548 || faut noter quiil y a un petit groupe d'auteurs, dont Nyman (1983), qui n‘acceptent pas la reconstruction d'une période
italique a accent initial arguant que la majorité des réductions observées peuvent quand-méme sexpliquer via la régle de
laccentuation classique, ex. *pér-fakit > PERFICIT ‘il finit” ou *anamos > ANIMUS ‘esprit’ (cf. Nyman, 1983, p. 33) mais la
réduction dans dautres formes avec une pénultieme lourde sont difficiles a expliquer sans un accent initial, ex. *eks-
aistimo — EXISTIMO.

549 Ces réductions en-dehors de la syllabe tonique sont notées par Thurneysen (1883, p. 313), Meillet (1933, p. 56, 133),
Sturtevant (1920, p. 28, 177), Palmer (1988, p. 211), Benediktsson (1960, p. 281) et Jiménez Zamudio (1980, p. 149).
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3.6.1  La réduction des voyelles bréves

Dans le latin archaique, la réduction vocalique se manifeste comme la fermeture des voyelles breves
atones qui se neutralisent sous la forme <i> en syllabes CV non entravées et comme <e> en syllabes
entravées CVC.>* Sen (2012) donne les exemples de lat.arch. *kékidai — CECIDI ‘je tombé avec <i>
en syllabe ouverte ou lat.arch. *pérfiktos — PERFECTUS ‘complété’ avec <e> en syllabe entravée dont
les valeurs étymologiques des voyelles réduites peuvent étre reconstruites par la méthode comparative
(cf. § 2.1.2.3) ou par leur attestation a l'initiale ailleurs dans la langue, ex. CADO ‘je tombe’ ou
FACTUS ‘fait’ <factus> (Nord/710 T4481 1.21). Notons que les plus anciennes inscriptions, comme
celle de la fibule Praeneste (CIL1%) avec <NUMASIOI> pour NUMERIO ‘Numerius.dat.s’ classique et
l'inscription de Duenos (CIL I?4) avec <FECED> pour FECIT ‘il fit' démontrent la préservation de la

qualité vocalique de 'initiale entre ces deux périodes.

Comme nous venons de le signaler, toutes les voyelles bréves /3, €, 1, 6, 0/ du latin archaique étaient
réduites en <i> en syllabe atone non entravée. Cette voyelle réduite fini par étre lexicalisée comme le

/1/ du latin classique composé de I'élément simple |I| (cf. chapitre 8).

figure 49 : réduction de la post-tonique en syllabes libres (données de Sen 2012)

/1/ *5ditds _,  Apfros ‘le chemin’
/&/ "&18go _, ELico je choisie’
/a/ “kékadar _,  CcEcIpl ‘je tomba’
/6/ “kitpidstats _,  CUPIDITAS la cupidité’
/a/ “képiites _,  CAPITIS la téte-cens.’

En syllabes entravées, la réduction a connu plus de contraintes. Le phonéme /i/ est resté inchangg,
un /1/ est devenu bref. Le /&/ et /d/ sont aussi réduits en /1/ ; visiblement I'élément |A| ne pouvait
plus étre en téte d’une expression de voyelle atone. Dans les voyelles postérieures, /U/ est resté intacte
et était rejoint par /6/ au cours du II° siecle av. J.-C. On dit que /6/ atone n’est devenu /4/ qu’au
cours du II° siecle av. J.-C. pour expliquer le passage de I'ancienne terminaison -0s du nominatif
singulier a -US, ex. lat. arch. sérvds — SERVUS (cf. Penney, 2011, p. 226), mais notons bien le retour

occasionnel 4 <servos> (Bourg/677 T4463 1.4) dans le latin mérovingien.

550 Ce patron de réduction est présenté par Collart et Nadjo (1994, p. 9-12).
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figure 50 : réduction de la post-tonique en syllabes entravées (données de Sen 2012)

/1 *praidikecos — PRAEDICTUS  ‘prédic cf. <praedictus> (N.I/660 T4460 1.4)
&/ *kdmspéktiis — CONSPECTUS ~‘une vue cf. <aspectus> (Nord/710 T4482 1.4)
/a/ *pérfﬁktés —  PERFECTUS  ‘parfait’ cf. <profectum> (Ile-Fr/688 T4465) 1.2)
16/ *éiontés — EUNTIS IRE ‘aller’,

part.prés.

/u/ *4ddiktos —  ADDUCTUS ‘amené’

3.6.2  Les réductions conditionnées

Dans certaines conditions, le résultat de la neutralisation des atones non-entravées n’était autre que
/1/. Certaines consonnes en coda ont servi a colorer la voyelle réduite menant a sa rephonologisation
comme une autre voyelle lexicale. Ce genre de coloration de la voyelle réduite est étudiée par van
Bergem (1994) qui, s'intéressant au cheva du néerlandais, nota quand-méme que la coarticulation
est une forme fréquente d’intégration d’'un phone dans son environnement phonologique.®" Les
environnements qui impactérent la coloration de la voyelle issue de la réduction vocalique du latin

archaique sont les suivants.

3.6.2.1 Devant /r/
Devant un /r/ la voyelle issue de la neutralisation est /&/ écrit <e>. Cela a aussi eu lieu devant les

rhotiques issues de la rhotacisation du /s/ intervocalique, ce qui suggére que la réduction vocalique

postdate la rhotacisation de /s/ — /t/ / V__V.

Réduction de la post-tonique en syllabes libres (données de Sen 2012)

1/ *kinisés ~ —  CINERIS ‘cendre.gén.s.’
g
&/ *kémserd — CONSERO  ‘je mets ensemble en série’
J
/a/ *pépirii  — PEPERI ‘je fais naitre’
/o/ *-foros — FRUGI-FER  ‘qui porte fruits’
/i *sweékirds — SOCER ‘beau-pére.

551 Pour le néerlandais van Bergem (1994, p. 160) donne l'exemple de mots comme ouwe/ ou gruwe! dont la voyelle finale,
un cheva, se rapproche du [o] dans le contexte devant un [t] vélaire.
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Ce qui peut attirer notre attention c’est la coloration des voyelles postérieures /6/ et /u/ en /&/ devant
/t/. A notre sens, cette antériorisation justifie notre reconstruction d’'un /r/ |A.I| avec I'élément |I],

son |A| en téte explique 'ouverture des voyelles qui le précedent.

3.6.2.2 Devant une consonne labiale

Devant une consonne labiale, /b/, /p/, /t/, /m/ la graphie de la voyelle réduite pouvait varier entre
<i> et <u>, par exemple <recupero> qui alterne avec <recipero> ‘restaurer, récupérer’. Certains mots
comme *adkapio ‘jaccepte’ sont systématiquement écrits comme <ACCIPIO> (cf. Ranjan 2012,
p. 471). A notre sens cette graphie <i> découle directement de la palato-vélaire /k/ allophoniquement
prononcée <c> devant voyelle antérieure. On voit ici une relation complexe ou la fermeture du /A/
— [1] suffit pour conditionner une prononciation palatale de <cc> comme [c:] et qui « bloque »

¢ <accupio>.> Cependant, si la

l'influence de la labiale suivante, d’ou I'absence de graphies comme
voyelle réduite était issue d’une voyelle labiale, ex. ARCUS ~ ARCUBUS alors la labialité héritée de la
voyelle était suffisante pour résister a la réduction totale vers /i/, mais 'on trouve également les formes
<arcibus>.%% Dans les mots ot I'atone est entourée de consonnes labiales, ex. *dépawio — DEPUVIO
Yje frappe’ la voyelle réduite est systématiquement écrite <u> évidemment a cause du contexte

hyper-labialisant.

Enfin, de nombreux mots montrent une variation entre <i> et <u>, ex. *péntffﬁks devient
variablement <pontifex> ou <pontufexs, *3pitemos devient <optimus> ou <optumus>, *sttbrapio —
*<surripio>, *<surrupio>, *awrofaks — <aurifex>, <aurufex>, *6bstupesco — <obstipesco>,
<obstupesco> (cf. Ranjan 2012, p. 471). Pour expliquer ces exemples Allen (1978, p. 59) propose
que la voyelle réduite avait une valeur variable entre [i] et [&] voire méme [v] dans les contextes
labiaux. Il nous semble que la voyelle réduite est bien représentée |I.@|, mais que les effets colorants
de I'environnement pouvaient contribuer a un rapprochement phonétique avec le [#], voire le [u] et
sa lexicalisation en tant que /U/. Cet effet colorant pouvait aussi agir en syllabe fermée ou nous
trouvons *kémdamno — <condemno> ou <condumno>, *sibraptos — <surreptus> ou <surruptus,
ou encore le grec. Opiappog (t"riambos) emprunté comme TRIUMPHUS avec le /a/ atone grec devenu

/U/ latin.

Nous ne pouvons pas exclure la possibilité que la voyelle réduite était plutdt [i], potentiellement
méme caractérisée par I'absence d’une spécification mélodique, | | comme suggére Backley (2011)
pour la voyelle épenthétique de I'anglais. Cette deuxiéme hypothése souffre cependant d’étre I'objet
théorique superflus dans le sens que <i> et <> semblent étre deux représentations d’une seule et

méme voyelle, du moins pour le latin. Comme nous le verrons dans le chapitre 8, les graphies <i> et

552 Sen (2012, p. 472) attribue la graphie <i> dans ACCIPIO plut6t a l'effet métaphonique du /i/ de la derniére syllabe, mais
si tel était le cas on devrait aussi sattendre a <surripio> et jamais <surrupio> < *subrapio.

553 Weiss (communication personelle) nous signale que les plus anciens manuscrits de Plaute ne contiennent que la forme
<arcibus>, mais signalons que selon Thomson (1986, p. 82) les plus anciens témoignage de Plaute sont un codex en
palimpsest (A) daté du Ve siecle et une série de manuscrits (B, C, D, E, F, G) datés du X® au XII® siécle. La standardisation
de la terminaison -ibus ne nous étonnera pas vu la nature tardive de ces témoignages. Plus probante est lattestation
<TREBIBOS> (ILLRP n°302) pour TRIBUBUS ‘tribu.asL/oater.” daté denviron 150 av. J.-C.
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<e> pour les voyelles atones semblent plutdt représenter une voyelle antérieure réduite qu’un véritable

cheva dépourvu de spécifications phonologiques.

3.6.2.3 Devant le [1] vélaire, variante contextuelle de /1/

Le /¥/ vélaire est une variante contextuelle du phonéme /1/ qui apparait systématiquement en coda
mais aussi de maniere gradiente devant les voyelles autre que /i/ et /i/ (cf. Sen, 2012, p. 472). Devant
ce [1] vélaire la voyelle réduite aboutissait en /6/ et qui passa a /u/ aprés le II° siécle av. J.-C. on trouve
les exemples suivants chez Meiser (2015, p. 68-69). Ce phénoméne a autant lieu en syllabes entravées

que non entravées (cf. Sen, 2012, p. 473).

figure 51 : réduction de I'atone devant [}] (données de Sen 2012)

1/ pas d’exemples

/&) *kdnsél —  CONSOLVERUNT COMSERO iIs prirent conseil

/a/ gr. krdipale >> CRAPULA ‘une intoxication’

/6/  gr. épistdle >>  EPISTULA ‘une lettre

/u/ *4rkilés —  ARCULUS ‘divinité qui protége les coffres-forts

En realité cette coloration que nous voyons dans I'atone a aussi eu lieu dans la tonique du latin
archaique comme le démontre I'évolution de *wélo — VOLO ‘je veux, ou encore dans *newd —
NOVO.>* Ce contexte est 4 vérifier car nous trouvons cette méme évolution tardivement dans

BASILICA — *basélca — afr. bazoche (cf. § 4.3.1).

3.6.2.4 La réduction et la syncope des voyelles internes

De nombreux cas de syncope dans le latin archaique semblent s’expliquer par des impossibilités de
coarticulation, par exemple la difficulté de maintenir un /i/ palatal atone a la suite d'un /w/ tel que
démontré par les évolutions *pré-videns — PRUDENS ‘prudent’, *cliwi-dé — CLAUDO ‘je ferme’, cf.
afr. je clo, dvi-céps — AUCEPS ‘un oiseleur’, etc. Pour Monteil (1986, p. 99-100) la diminution de la
durée vocalique est a la base de la syncope, mais elle semble aussi conditionnée par la présence d’une
voyelle longue ou d’'une diphtongue suivie d’une sonante, ex. *c6ronili — COROLLA ‘corolle, petite

> ou aprés deux sonantes, ex. sur-régd — SURGO ‘e surge’,

couronne’, 4indlés — ULLUS ‘quelqu’un’
*f6rm-cips — FORCEPS ‘ce qui saisit les objets chauds’. Ion peut comprendre ces syncopes comme

la recherche de trochées bien formées. Monteil (1986) explique ces syncopes par «la longue émission

554 Sen (2012, p. 473) explique les comportement du /I/ et du [1] comme des différences de spécification. /I/ en coda
aurait été phonologiquement spécifié comme /t/ contenant une spécification dorsale (peut-étre |U| dans la théorie des
éléments) tandis que /I/ ailleurs serait sous-spécifie dou sa capacité a se vélariser de maniere gradiente selon
lenvironnement phonologique.

555 Comme nous signale Weiss (communication personelle), l'éventuelle syncope se fait via une phase intermédiaire *al3

— &l et *616 — élo.
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précédente de phonémes sonores ... rendant par un contraste brutal, plus sensible la brévité de la
voyelle suivante » (p. 100).%° La syncope a aussi lieu lorsque plusieurs syllabes bréves et non-entravées
senchainent, ex. *fémin(i)-1i — FEMELLA ‘femelle’, *ép(i)ﬁcini — OFFICINA ‘fabrication’. En
revanche la syncope n’a pas lieu dans les syllabes entravées, sauf peut-étre devant les groupes /st/ ou
1a o la syncope créait un groupe /st/, ex. *fawlistiis — FAUSTUS et *sémis-tértius ‘dont le troisi¢me

as est une moiti¢’ — SESTERTIUS (cf. Monteil 1986, p. 101).
3.6.3 La réduction et ’apocope des voyelles finales

Dans les syllabes atones finales I'on trouve des réductions vocaliques qui sont paralléles a celles qu'on
observe bien plus tardivement dans le latin mérovingien : /A/ atone devient /E/, ex. *auro-faks —
AURIFEX, /0/ devient /U/, ex. *témplém — TEMPLUM, et /E/ devient /1/, ex. fécéd — FECIT. Ce
dernier exemple est extrémement probant, car nous verrons dans la section que dans la période
impériale /I/ atone était parfois écrit <e>. Dans la diachronie longue, ces graphies peuvent étre ou
considérées des archaismes ou considérées comme des conséquences de la neutralisation de /1/ et /E/
dans la finale atone. En revanche, le /0/ et le /i/ étymologiques se préservent généralement, ex.
*manis — MANUS, *dilcis — DIjLCTS, sauf entre /t__s/ ou la surdit¢ de l'environnement a
probablement causé son dévoisement et sa perte, ex. *partis — PARS (Norm/679 T4510 1.10). Nous

abordons la cause de ce type d’apocope dans le chapitre 8.

Le latin archaique témoigne aussi de 'apocope. Le */i/ indo-européen semble s'étre perdu en finale
absolue aprés une consonne dentale ou palato-vélaire d’oui les formes ET ‘et’ «— LE. *&ti (cf. grec. éti
‘encore’, TREMIT ‘il tremble’ < LE. *trémeti, hunc « LE. *gh6m+*ke (Meiser, 2015, p. 73-74). On
trouve aussi la perte de /-E/ final dans les formes impératives DIC ‘dit I" de DICERE, DUC ‘dui !’ de
DUCERE. Il en est de méme pour le /-1/ de fac ‘fait " de FACERE, voire de FACTO ‘e fais’ qui préserve

la voyelle /1/ étymologique.>’

Meillet (1934) souligne que « [q]uand elles subsistent, les voyelles finales gardent leur timbre mieux
que les voyelles intérieures : -a se maintien, comme on le voit par ita, par les pluriels neutres tels que
generd, etc. Toutefois, en finale absolue, il y a confusion de -i et de -¢, si bien que le latin ne permet
jamais de décider si un -e final repose sur -i ou sur -¢ » (p. 136).>*® Donc en plus d’une réduction de
/1/ et /&/ latins archaiques vers le /-E/ du latin classique, nous trouvons aussi des cas d’apocope,
notamment dans les mots fonctionnels donc sans énergie prosodique, mais aussi apres les voyelles
appuyées avec une force importante comme dans les verbes impératifs qui sont en réalit¢ des

interjections réalisées avec plus de saillance phonologique.

556 Monteil (1986, p. 100) est de l'avis que Ianalogie a joué un réle important dans lextension & la syncope mais aussi
dans son interdiction dans des formes comme SGRICIS ‘souris-gén.s’ qui par analogie avec le nom. SGREX préserve sa
voyelle atone.

557 Ces formes sont présentées par Meillet (1934, p. 135-136)

558 £ allant plus loin dans le commentaire de Meillet (1934), nous comprenons que /i/ et /&/ du latin archaique sont dans
une distribution presque complémentaire avec /i/ en syllabe atone entravée et /&/ en syllabe atone non entravée, ou dans
les syllabes qui terminent par /-m/, ex. *qui-s ‘qui.nom.s’ — QUIS mais *qui-m ‘qui.acc.s’ — QUEM.
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3.7 Fluctuations vocaliques dans la période républicaine et
impériale

James Noel Adams (2013) dans sa monographie Social Variation and the Latin Language avait
souligné avec justesse la difficulté a interpréter les erreurs : « une faute d’orthographe reflétant, par
exemple, une fusion de voyelles qui apparait en langue romane pourrait, dans un texte latin tardif,
avoir une explication plus banale ; elle pourrait, par exemple, étre ancienne et archaique, et sans
rapport avec les développements récents. Pire encore, elle pourrait étre ouverte a plusieurs
explications. Bien qu’ancienne, elle pourrait avoir été adoptée par certains écrivains de la période
impériale non pas simplement comme un archaisme mais parce qu'elle représentait une

prononciation courante » (p. 37).%

Déja dans la période républicaine, nous trouvons certaines erreurs qui deviendront typiques du latin
mérovingien, et voila un des arguments qui a été employé pour défendre l'existence d'un latin
vulgaire paralléle au latin classique. Comme nous en avons discuté dans la section 2.1.2.6 il n’y a nul
besoin de postuler l'existence de deux langues en diglossie, la sociolinguistique nous équipe pour

aborder les registres et la variation a I'intérieur d’'un seul diasysteme.

Dans les inscriptions de la période républicaine, c’est-a-dire dans la période avant 27 av. J.-C., nous

trouvons déja des graphies <e> pour le /I/ dans les syllabes toniques comme dans les syllabes atones :

(6) Quelques exemples du remplacement de /I/ par <e> dans les inscriptions républicaines

Tonique
a.  <trebibos> (CIL I*n°398) pour TRIBIBUS

b. <semol> (CIL I?1n°1531) pour SIMUL, mais cette donnée est compliquée du fait que

l'initial est un /&/ dans latin archaique.
Atone
c. <tempestatebus> (CIL I? n°9) pour TEMPESTATIBUS
d. <soledas> (CIL I?n°1531) pour SOLIDAS
e. <oppedis> (CIL I*n°583 pour OPPIDES

f.  <mereto> (CIL 1% n°1848 et n° 2440) pour MERITO mais cette donnée est compliquée

du fait que la voyelle médiale est un /&/ dans latin archaique.

Adams (2013) porte notre attention sur le fait que ces inversions ne sont pas du type vu plus tard
dans les langues romanes, /I/ — /e/, mais qu’il s'agit plutdt de confusions entre le /I/ et le /E/.
Wachter (1987, p. 258, 266-267,487-488) argumente a plusieurs endroits dans son étude sur les

inscriptions anciennes que le /I/ et le /E/ devaient se ressembler, créant une incertitude dans la

559 Adams (2013) : « A misspelling possibly reflecting, say, a vowel merger that shows up in Romance could in a late Latin
text have a more mundane explanation; it might, for example, be old and archaising, and unrelated to recent developments.
Worse, it might be open to more than one explanation. Though old, it might have been adopted by some writers in the
imperial period not simply as an archaism but because it happened to represent a current pronunciation » (p. 37).
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graphie appropri¢e. Comme nous le verrons dans le chapitre 7, il y a eu une standardisation de ces
graphies entre le vieux latin et le latin classique, mais visiblement il y avait une confusion des deux,
avec comme régle générale la standardisation de <i> dans les syllabes toniques et atones internes
libres, de <i> dans les finales entravées, mais de <e> en finale absolue et dans les syllabes atones

intérieures entravées.

Allen (1978, p. 48) interpréte la graphie <trebebus> (CIL 12 n°398) pour TRIBIBUS ‘pour les tribus’
comme signe d’'une ressemblance qualitative entre /I/ et /E/ dans la période républicaine. Si ces
erreurs sont difficiles a interpréter, Adams (2013) raisonne qu’Allen « devait avoir raison, d’'une fagon
ou d’'une autre. Si 7 était particuliérement ouvert, il aurait pu étre articulé n’'importe ou sur I'axe i—¢
...» (p-42). En termes laboviens, il semble y avoir un certain mouvement vertical possible sur 'axe
des voyelles non-périphériques, et pourquoi pas, lorsque ces voyelles bréves et non-périphériques
étaient toniques, il y avait peut-étre bien un mouvement centrifuge vers l'axe des voyelles

périphériques, et ainsi un rapprochement de /I/ — [e:] dans la tonique.

Ce méme type d’erreur se poursuit dans la période impériale, donc aprés 27 ; av. J.-C. ou l'inversion
de <i> et <e> est plutdt interprétée comme un phénomene d’innovation vers le roman, plutét qu'en
tant qu'archaisme. Adams (2013) cite la forme <tetolo> (CIL 13 n° 7645) pour TITULUM. Que le
<e> de <tetolo> soit une forme d’archaisme (chose difficile a démontrer, car 'étymologie du mot est
incertaine) ou que le <e> soit un trait proprement roman, Adams (2013) souligne que dans la période
impériale « il y a des signes que laccent d’intensité sapait un trait du systéme vocalique » (p. 43)°® :

la netteté des contrastes phonologiques de la quantité vocalique.

Adams (2013, p. 51-61) donne toutes les formes pertinentes de la confusion de /1/ et /E/ (écrit <e>
du I°au III* si¢cle). Parmi lenti¢reté de ses 45 exemples, 23 s’expliquent autrement (habituellement
par un archaisme) et les derniers 21 exemples sont tous dans les syllabes fermées atones des verbes.
Une grande partie des autres erreurs se trouvent dans les graffitis de Pompéi qu'il étudie séparément
dans la §7.16. Dans I'ensemble de ces exemples, 65.8 % des erreurs de /I/ écrit <e> se trouvent dans
la syllabe atone entravée des verbes. 22 exemples, encore sur 111, sont dans la finale atone d’autres
mots et représentent 19.8 % des erreurs. En tout, sur les 85.6 % des erreurs qu'il repere 95/111 ont
lieu dans une syllabe finale atone (cf. Adams 2013, § 7.17). Il serait donc erroné de penser voir une
fusion de /I/ et /E/ 4 une date aussi reculée, les inscriptions latines en alphabet grec telles que
<epnket> [feket] (Adams 2013, § 7.16 p. 58) témoignent de 'ouverture de la voyelle, mais d’'aucune
confusion de quantité. En revanche, il y a des signes clairs que dans la finale atone, /I/ et /E/ étaient
en route vers une neutralisation, notamment par l'ouverture du /i/, les deux se caractérisant peut-

étre par une simple spécification |I| ou |IA| dans la finale atone. Notez bien que /1/ et /E/ étaient

560 Adams (2013) : « In the imperial period there are signs that the stress accent was undermining a feature of the vowel
system; In Classical Latin there are phonemic oppositions of vowel length both in stressed and unstressed syllables...
What seems to have been lost in later Latin is not distinctions of vowel length, but phonemic, or meaningful distinctions »
(p. 43-44).
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restés distincts. Adams (2013) est explicite que « quand 7's’ouvrait, il se rapprocha du ¢ sans toutefois

se neutraliser » (p. 60).>*"

Concernant les voyelles postérieures, /U/ et /0/, Adams (2013, p. 63-66) recense les exemples de
/U/ classique graphié <o> dans les survivances de la période républicaine et impériale, et la majorité
représente des archaismes ou des effets du substrat. I en conclut que « pas un seul cas ... de la
graphie <o> peut étre interprété comme l'ouverture du # en anticipation de leur neutralisation »
(p. 65).°%2 La neutralisation de /U/ et /0/ et /0/ date donc d’une période plus tardive, celle qui est

représentée dans nos chartes.
3.7.1 Y avait-il un cheva dans le latin classique ?

Une autre question pertinente, mais qui est rarement abordée dans la phonologie latine, est la
question des voyelles « faibles », notamment de savoir si le latin avait un cheva ou non. Si le latin est
généralement considéré comme une langue phonographique, avec une forte correspondance entre
phonéme et grapheme®®, I'on trouve que dans les langues du monde il manque souvent une graphie

dédiée spécifiquement au cheva phonologique.®®

Au I° siecle, un éducateur et orateur hispano-romain, Quintilien écrit que la deuxi¢me voyelle de
<OPTIMUM> ‘le mieux’ se pronongait entre le <i> et le <u>, ce qui pousse certains linguistes a
postuler une voyelle intermédiaire qui n'est pas habituellement reconnue dans le systeme vocalique

du latin. Quintilien écrit la chose suivante :

et medius est quidam U et I litterae sonus (non enim sic optumum dicimus, aut

optimum) et in heri neque E plane neque I auditur
(Quintilien, Institutio Oratoria 1.4.8)°%

‘Il est certain aussi qu’il y a comme un son intermédiaire entre les deux lettres
U et I, car nous ne pronongons ainsi optimum ou optumum, et dans le mot heri

[heri], on n’entend pleinement ni un E ni un 1.’

561 Adams (2013) : « as Fopened it will have moved close to &without merging with it » (p. 60)

%62 Adams (2013) : « There is not a single case in this material of an o-spelling that might be interpreted as showing
opening of short u in anticipation of a vowel merger » (p. 65).

563 Pour Ie latin, on reconnait que chaque signe vocalique <a>, <e>, <i>, <0>, <u> représentait a Ia fois la voyelle bréve et
la voyelle longue et que les signes <u> et <i> avaient aussi des valeurs comme semi-voyelles labio-vélaires et palatales
respectivement.

564 Dans l'ancien frangais le <e> représentait autant le /o/ que le /e/ et le /o/. En anglais, les voyelles réduites
phonétiquement en [a] s¥écrivent tout de méme avec une variété des graphies étymologiques (cf. Rosa et Nunes, 2010),
tandis quen allemand le /a/ partage aussi sa graphie <e> avec /&/ et /e/. Plusieurs langues modernes, comme le frangais,
se servent daccents ou de diacritiques pour différencier les phonémes. En roumain par exemple, les trois phonemes /a/
< lat. // tonique ou initial, /a/ < lat. /A/ atone interne ou final, /i/ < lat. /a/, /e/, /i/ devant /n/ ou devant nimporte
quelle nasale en coda, ou encore devant une séquence /r/+/C/ sont graphiquement distingués comme <a>, <a>, <&, ex.
PALUM — roum. par [par] ‘poutre, CAPRA — roum. caprd [kapra] ‘chévre, CAMPUS — roum, ¢dmp [ki"m] ‘champ’ En
roumain les consonnes nasales avaient un effet fermant sur les voyelles précédentes.

565 I'8dition est celle de Colson (1924) basée sur la tradition manuscrite A; elle différe de la tradition B ol on lit optimum
dicimus ut opimum (manuscrit Paris, BNF lat. 7725) cité par Niedermann. Voir Coleman
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Michael Weiss (2009, p. 65, n° 10) argumente que cette voyelle entre <i> et <u> ne pouvait pas étre
Parrondie et antérieure /y/, car le <y> emprunté au <U> grec existait bien dans le parler raffing.*®®
Weiss propose donc la reconstruction d’'une voyelle faible et centrale [¢] ou [i] pour le latin classique.
Selon le grammairien Velius Longus, lempereur Claude qui régna de 41 a 54 ap. J.-C. aurait méme
proposé une nouvelle lettre pour représenter ce son intermédiaire : <h>, une combinaison de <i> et
<0>. Selon Grassl (2005) cette lettre est attestée dans une inscription de Magdalensberg en Clest-a-
dire datée de 50 ap. J-C. et qui se lit <PILLMVSO> et qui représenterait probablement le nom grec

Philomusos ‘celui qui aime les Muses”.>’

figure 52 : inscription de Magdalensberg <PILbMVSO> (Grassl 2005).

PIRRVIe

_J

D’autres grammairiens comme Marius Victorinus traitent aussi de cette voyelle intermédiaire

écrivant :

sunt qui inter u quoque et i litteras supputant deesse nobis vocem, sed pinguius quam i,

exilius quam u
(Marius Victorinus, Gramm. Lat. V p. 19f.)

‘il y a des gens qui supposent qu’il nous manque une voyelle entre les lettres u et

i, plus large que la voyelle i, mais moins large que la voyelle u’.

Cette description correspond a une voyelle plut6t fermée, mais avec un F3 moins important que le
/u/ et avec un F2 moins élevé que le /i/. Les sons [] et [i] proposés par Weiss (2009, p. 65)
correspondent bien 4 cette description. Les sons [u] et [1] du latin tardif'y correspondent bien aussi
et pourraient représenter le début de la centralisation des phonémes fermés et brefs /U/ et /1/
respectivement ; il est de notre avis que la neutralisation forte dans la position post-tonique résultait

dans des voyelles [1] et [&] qui étaient sensibles a I'assimilation aux sons alentours.

Dans les inscriptions latines on trouve en effet une compétition entre des formes comme <optimus>
et <optumus>, <maximus> et <maxumus>, <proximus> et <proxumus>, <libet> et <lubet>, <clipeus>
et <clupeus> <existimat> et <existumat> (cf. Graf3l, 2005, p. 241, voir Russo 2012). Lucius Annaeus

Cornutus, auteur de rhétorique du début du premier siecle cite une liste de mots donné par Varron

%66 Cependant Solin (1996) dans son étude sur les noms des esclaves entre le 1¢ siécle av. J.-C. et le Ill¢ aprés, trouve
que le <v> est variablement représenté comme <i>, <u> ou <y> témoignant de lincertitude de la phonologisation de cette
voyelle. On trouve entre autres <Protogenes> ~ <Protigenes> (Solin 226), <Eurydice> ~ <Eurodice> (Solin 353), <Trypho>
~ <Trupho> ~ <Triphon> (Solin 429), <Tyche> ~ <Tuche> ~ <Tiche> (Solin3180. On trouve le méme phénoméne dans les
noms latins ayant le suffixe -IMUS : <Phronimus> ~ <Pronumus> (Solin 403), <Postuma> ~ <Postima> (Solin 120),
<Nostimus> ~ <Nostumus> (Solin 388), <Maritimus> ~ <Maritumus> (Solin 125), <Decimus> ~ <Decumus> (Solin 3) cf.
Grassl (20095).

567 Selon le grammairien Velius Longus, (GL vol. 8, p.75) : Unde Ti. Claudius novam quandam litteram excogitavit similem
ei notae quam pro adspiratione Graeci ponunt, per quam scriberentur eas voces, quae neque secundum excilitatem i
litterae neque secundum pinguitudinem u litterae sonarent.
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(116 av. J.C. a 27 ap. J.-C) qui atteste des mots qui étaient anciennement écrits avec un <u>
post-tonique, mais pour laquelle la prononciation /1/ était déja préférée a son époque :
« lacrumae... optumus, intumus, monumentum, lubido, dicundum et

faciendum, maxume, pulcherrumus, contumelia et minume... melius

tamen est et ad enuntiandum et ad scribendum i litteram pro u ponere, in
quod iam consuetudo inclinavit »

Varron (De Sermone Latino ad Marcellum, 1.43)°%®

Coleman (1962, p. 85) conclut quau I si¢cle, la graphie <u> ne correspondait plus 4 la prononciation
et que 'emploi du /U/ était percu comme rustique, voire démodé. La standardisation du <i> pour
cette voyelle post-tonique semble étre attribuée a Jules César qui visiblement avait le poids social

pour influer sur le choix de deux variantes linguistiques.

Cherchant plus loin, on trouve que ces cas de <u> et <i> interchangeables sont issus de trois sources

différentes :

1. D’une nasale syllabique indo-européenne.
a. De loin les plus fréquents sont les cas du suftixe adjectival -IMUS qui remonte &
une forme *-mmos indo-européenne avec un */m/ syllabique.®®® On trouve cette
variation dans les formes comme LEGITUMUS - LEGITIMUS, MARITUMUS -~

MARITIMUS.>"

Dans le latin classique C’est la forme -IMUS qui a finalement été
standardisée. Les consonnes syllabiques sont souvent résolues par I'insertion d’'une
voyelle épenthétique (un cheva phonologique) qui peut ensuite étre réinterprété
comme un des autres phonemes de la langue. En latin, celui-ci semble avoir été
une voyelle antérieure devant un son dental, ex. *kntém — CENTUM ‘cent’ ou
lorsque la nasale était dentale, ex. LE *n — IN- ‘négation’ de I'L.E. *n, cf. grec. a-,
germ. un-, etc. Coleman (1962) en conclut que «le changement de /U/ vers /i/
attesté dans MAXUMUS — MAXIMUS, etc. reflete un changement phonétique via

[4] ou [i] d'un /4/ & un /i/ » (p. 103).>™

568 | es fragments de Varron cités par Cornutus, sont préservés par Cassiodore (F5 Cornutus GRF 9 M. ap. Cassiodore
Orth. GL vii. 51 1-7).

569 Michael Weiss (communication personnelle) nous fait part que « le fait que le morphéme superlatif -i/Jumus puisse
provenir, d'une syllabe nasale indoeuropéenne, n'est en fait pas pertinent puisque toute voyelle courte, a I'exception de /,
est censée avoir le méme traitement dans I'environnement avant m dans une syllabe non accentuée ». Nous retenons nos
exemples car, dans la diachronie f'on peut comprendre quavant la lexicalisation d‘une voyelle /i/ dans ses formes, le
passage dune nasale syllabique a une séquence V + Nasale, se fait par [épenthése d'une voyelle faible.

570 Notons que dans la tradition indo-guropéaniste, les consonnes syllabiques sont notées grace a un cercle sous la
consonne, ex. *J, *r. *m, *n. Cependant le cercle<_> est employé pour une consonne sourde ou ayant perdu son voisement
dans le systéme des transcriptions de 'A.PI., dans ces cas nous avons préféré amener la tradition Indo-Européenne en

ligne avec la linguistique moderne pour éviter toute confusion. Dans les mots comme MAXIMUM, I'étymologie voudrait que
le <i> soit issu d'un m syllabique. MAXIMUS <— PIt. *magis-mmos < I.E. *mégh.s- ‘grand’ (cf. M. L. Weiss, 2009, p. 175).
En latin le */m/ syllabique donna /-ém/ en latin et le */n/ syllabique /-&n/ en syllabe initiale, a lintérieur.

51 Coleman (1962) : ... the change from /u/ to /i/ attested in maxumus_> maximus, etc. reflects a phonetic shift which
proceeded by way of [&] or [i] from [u] to [i]. The rapid assimilation of the intermediate vowel to [i] probably accounts for
the silence of Cornutus and Terentius Scaurus concernin any unusual features in the pronunciation of such words, but the
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b. Cependant, sous I'influence d’'un segment labial ou d’un segment vélarisant ou trouve
que cette voyelle épenthétique s’écrit au moins parfois <u> par exemple dans SUM
Yje suis’ de I'T-E. *hiesmi via une forme intermédiaire *sm. Dans le cas des voyelles
épenthétiques latines, on trouve qu’elles sont parmi les premiéres a re yncoper : ex.
MAXIMUS — afr. maisme, ou PROXIMUS — afr. proisme, cat. proisme a moins d’étre

tonique.572

c. Cette ¢évaluation des données appuie 'étymologie du latin AESTIMARE,
AESTUMARE comme provenant du vieux latin *aes ‘le cuivre’ et un réflexe de I'L.E.
*tmos ‘une coupure’ de la racine *temh, ‘couper’ (cf. EWLS, sub verbo aestimo ;
Lewis et Short, Idem). AESTIMARE aurait donc le sens de ‘évaluer combien de
cuivre il faut couper pour faire des piéces’ (cf. L. Havet, 1889, p. 18; Hamp, 1990;
contra de Vaan, 2008). La forme <aestumare> du vieux latin refléte donc la
labialisation de la voyelle partielle, phénomeéne éliminé dans la forme classique

<aestimare>.

2. Par la dissimilation d’'une voyelle labiale, méme dans les syllabes toniques.

a. Le passage de <u> a <i> a régulierement lieu apreés un /I/ et une consonne labiale,
ex. LIBER « LE. *h;léud"eros et LIBER «— LE. *lub"rés ‘feuille’ dans la préhistoire
du latin. Nous voyons un exemple comprabale dans I'histoire méme du latin dans
LIBET ‘plaire’, aussi écrit LUBET dans le vieux latin et qui remonte a une forme
indo-européenne *leub"- ‘plaire’ (cf. de Vann 2008, p. 337-339).°" On peut aussi se
poser la question de savoir si la dissimilation phonologique n’était pas une
hypercorrection sous linfluence des cas de la voyelle épenthétique

allophoniquement labialisée.

Nous avons procédé a cette parenthese étymologique pour éclairer ce qui aurait pu paraitre comme
une confusion de /i/ et /0/ latins depuis une date archaique ; en effet C’est ce qui est arrivé dans les
cas de liibut devenu LIBET classique, mais dans des circonstances phonologiques précises. Nous
voulions aussi démontrer que sous l'influence assimilante des consonnes adjacentes, une voyelle méme
phonologiquement spécifiée pouvait passer d'un phonéme a un autre sous I'influence de I'allophonie

conditionnée par ces consonnes adjacentes.

testimony of Quintilian and Velius Longus shows that the hesitancy in spelling between v and / partially preserved the
earlier unstable [] allophone.

572 Notons aussi que la phonologisation comme /i/ ou /ti/ est peut-8tre une question dialectale, car le sarde semble
préserver prossumu <— *PROXUMUM non classique.

373 Quant au mot cLiPEUS ‘un bouclier rond’ aussi attesté <clupeus> et <clypeus>, l'origine est incertaine ; étrusque selon

certains, mais ultimement sans étymologie. La graphie <clupeus> semble étre sous llinfluence du /I/ précédent (cf. de Vaan,
2008, p. 121).
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Enfin, nous pouvons conclure qu’il n’est pas nécessaire de postuler un cheva phonologique dans le
latin archaique ou classique et comme nous le défendrons dans cette these, dans le latin tardif et
altimédiéval non plus. Il existait dans le systéme latin des voyelles faibles /i/ et /4/ qui alternaient
peut-étre bien avec une prononciation [5], mais qui restaient phonologiquement associés a leur

spécification vocalique. Ces voyelles réduites restent associées a un phonéme soit /1/, soit /U/.

3.8 Le systéme vocalique pendant I’Antiquité tardive

Les reconfigurations du systeme vocalique concernent essentiellement trois points : 1. La perte de la
quantité contrastive, 2. La phonologisation des différences qualitatives et 3. La neutralisation de
certains contrastes vocaliques, et dans les syllabes toniques et dans les atones. Nous reviendrons en
détail sur la transformation du systeme dans le chapitre 8, mais afin de contextualiser les données du

VII* siécle, il peut étre utile de traiter bri¢vement des transformations dans le latin tardif.

En regardant chez les grammairiens classiques, on trouve chez un grammairien romain, Marius
Plotius Sacerdos dans son Artes Grammaticae probablement écrit a la fin du III* si¢cle des indices que
la régle de la correptio iambica (raccourcissement d’une syllabe longue de nature lorsque précédée par

une voyelle bréve) s’était étendue aussi aux voyelles longues apres une voyelle longue, ¢ rivant®™* :

Ut est ‘causa laboro’, sa producentes, et ‘capsas admisero’, sas producentes.
In istis enim tantum modo syllabis, si correptae fuerint, erit

barbarismus.

Sacerdos, Artes Grammaticae, dans GL 6.494-497

C’est-a-dire, causd laboro ‘pour le travail’, tu prolonges le sa et capsas
admisero ‘{’aurais admis les chisses’, tu prolonges le sas. Dans ces syllabes
comme de la méme fagon dans tant d’autres, s’ils devenaient brefs, ce

serait un barbarisme (notre traduction)

Nous pouvons lire dans ce passage que le /A/ du cas ablatif singulier de CAUSA, comme le /A/ de
P'accusatif pluriel CAPSAS pouvaient étre prononcés de maniere abrégée, c’est-a-dire sans la durée qui
correspond a sa longueur héritée. Le fait quil soit considéré comme un barbarisme indique qu’il
s'agit bien d’un trait du latin d’'une certaine sphere culturelle, mais pas celle des grammairiens. L’on
voit bien dans tous les cas que la durée associ¢e a la longueur phonologique était en train de

disparaitre dés le III° siecle. Ce barbarisme est aussi visible lorsqu’il écrit :
ac si dicas ‘ceres’ ce longa cum breuis sit, et res breui cum sit longa.
Sacerdos, Artes Grammaticae dans GL 6.451, 14

Et si tu dis CERES ‘la cire’, avec la syllabe ce longue quand elle

soit bréve et la res bréve quand elle soit longue.

574 'on peut présumer que Sacerdos était dassez bonne famille, sa relation presque fraternelle avec le VIR CLARISSIMUS
Gainaus dont le pére Uranius était sénateur. Pour un exposé Kaster (1997). En plus des phénomeénes cités ici, Sacerdos a
signalé qu'on pronongait bréves les désinences des anciennes terminaisons casuelles -A, -AS et -AE de la premiére
déclinaison.
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Clest a la fin du IV© siecle, que nous trouvons aussi des indices de I'accentuation du latin tardif. Le
grammairien Maurus Servius Honoratus, exceptionnel dans son érudition, souligne que Taccent
tombait dans cette syllabe qui résonnait le plus’ « accentus in ea syllaba est quae plus sonat »
(GL 4 p. 426 ; 5, p. 127). Devons-nous interpréter cette plus sonat comme une augmentation de la
durée et de la fréquence ? Nous savons que ces deux sont avec le volume les deux corrélats de la
sonorité.”” Au IV¢ siecle, Augustin I'évéque de Hippone (né. 354 - +430) donne une indication trés

claire que les syllabes toniques avaient été rallongées dans langue populaire écrivant :

Itaque verbi gratia cum dixeris ‘cano’ vel in versu forte posueris, ita ut vel tu
pronuntians producas huius verbu syllabam primam, vel in versu eo loco
ponas ubi esse productam oportebat, reprehendet grammaticus, custos ille
videlicet historiae nihil aliud asserens cur hanc corripi oportebat, nisi quod hi
qui ante nos fuerunt, et quorum libri exstant tractanturque a grammaticis, ea

correpta non producta usi fuerint.

(Augustin, De Musica 2.1,1)

‘et alors, si par exemple tu disais cano [je chante] ou que par hasard tu l'utilises dans
un vers et que pronongant le mot tu prolonges (producas) la voyelle de la premiére
syllabe, ou que tu la poses dans un lieu dans un vers ou elle est censée étre longue,
le grammairien, c'est-a-dire ce gardien de lhistoire, [te] reprendra’ (Notre

traduction)

Adams (2013, p. 44-45) traite plus longuement de ce passage, mais il est clair dans le fait que les
grammairiens reprenaient la prononciation [ka:no] pour CANO, et que certaines personnes pratiquent
l'allongement de la voyelle @, méme de nature breve, dans la syllabe tonique. En réalité, le passage
suggere méme que les seuls a s’en plaindre étaient les grammairiens puristes qui » nihil aliud asserens
cur hanc corripi oporteat, nisi quod hi qui ante nos fuerunt, et quorum libri existant tractanturque
a grammaticis, ea correpta non producta nisi fuerint » ‘ne donn[aient] aucune autre raison pour
laquelle elle devrait étre abrégée, mise a part que ces ancétres dont les livres ont survécu et qui ont

JoN . 7 . . b o, 7 \ )
ete traites par c€s graminairiens, 'ont traitée comme bréve et non pas 101’1gl1€ .

Nous voyons donc au début du V* siecle une tension entre la tradition du latin classique acrolectal et
une nouvelle norme du latin tardif, sans quantité contrastive, avec I'allongement en syllabes toniques
et avec 'abregement des atones. Au V* siecle Publius Consentius, un homme de la classe sénatoriale
i Constantinople, écrit qu'on pronongait bref le /0/ initial de ORATOR, désapprouvant méme la

prononciation longue comme un barbarisme, bien que cette voyelle fit étymologiquement longue.

575 Selon Ladefoged et Johnstone (2015, p. 245), la sonorité est surtout lfamplitude comparative lorsque les autres variables
comme le ton, la durée et l'accent sont prises en compte. Sur le plan phonologique Ohala (1992, p. 325) considére que la
sonorité est liée a plusieurs parametres acoustiques : l'amplitude, la périodicité, la forme spectrale et la fréquence
fondamentale.
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Consentius écrit : « [barbarimus est...] si quis oratorem dicens priorem syllabam circumflexo accentu
pronuntiet » (GL V, p.392, 12) ‘qu’il est un barbarisme si quelqu'un devait prononcer la premiére
syllabe de orator avec un accent long’. Il n’est pas immédiatement clair que le passage indique une
neutralisation qualitative entre /0/ [5] et /0/ [o], mais trés visiblement la prononciation longue d’une
voyelle étymologiquement longue avec trop de durée était entendue comme une erreur dans les
syllabes atones. Celle-ci est un bon indice que la longueur contrastive était en train d’étre perdue ou
était déja perdue. En eftet on verra dans le chapitre 5 que bien que les syllabes initiales atones aient

préservé des contrastes de qualité, la longueur vocalique était tout de méme perdue.

Consentius est aussi connu pour un passage souvent cité dans lequel il déclara que le /1/ de PIPER se
pronongait long, mais cela ne peut pas vouloir dire que /i/ se pronongait comme le /1/, car la forme
frangaise poivre de lafr. peivre remonte directement a la fusion de /1/ et /E/ latins en tant que /e/
gallo-roman. Consentius était plutot en train de décrire a la forme ['pr:per] avec I'allongement de la

voyelle « bréve », voire relichée [1] de I'ancien /1/ classique.

Enfin au VI siécle, dans 'Occident en plein dans la période mérovingienne, Sergius ou Servius
Pompeius (Cest plut6t le nom Sergius propagé au Moyen Age) commentant sur Donat écrit trés
explicitement qu'il ‘était difficile de connaitre les syllabes longues par leur nature; seulement des
exemples de l'autorité éclairent cette ambiguité, lorsque tu te mets a scander les vers des poétes’
« syllabas natura longas difficile est scire, sed banc ambiguitatem sola probant auctoritatis exempla, cum

versus poetae scandere coeperis » (Sergius, Explications sur Donat, dans GL vol. 4, p. 522, 1.24-26).

Ces témoignages confirment la perte de la longueur dans les syllabes atones et la préservation, ou
l'augmentation de la durée dans les syllabes toniques. La durée vocalique est donc passée d’étre un
trait phonologique contrastif a une corrélée morphophonologique de la syllabe tonique. Si 'on peut
se demander comment la longueur phonologique était perdue, a notre sens, la perte des contrastes
de longueur trouve son explication dans la répartition des voyelles longues dans le latin classique

méme.

La regle de I'accentuation latine est claire et bien connue : si la syllabe pénultieme est lourde elle est
accentuée, sinon c'est 'antépénultieme qui est accentuée. Une syllabe lourde est une syllabe qui
contient soit une voyelle longue, CVV, soit une voyelle suivie d'une consonne en coda, CVCQ. Ce
qui regroupe ces deux catégories est la projection métrique des places vocaliques soit de la voyelle
longue, soit du noyau vide post-coda (cf. Scheer, 2004; Ulfsbjorninn, 2014). Cependant, il y a une
question d’ambiguité de la longueur vocalique, car rythmiquement on ne distingue pas une consonne
simple fermée par une coda, CVCQ, d’une voyelle étymologiquement longue aussi fermée par une
coda, CVVC@, car ces deux structures étaient métriquement longues.”® Sur le plan étymologique,

on admet Pexistence de voyelles longues fermées par une coda, ex. REX «— LE. *h;régs ‘roi noms. -

576 Ségéral et Scheer (2020) postulent une régle gouvernant tout le développement de l'ancien frangais : NO SUPER-HEAVY
SYLLABLES, ce qui peut aussi sexprimer comme une marque contre les syllabes de forme *CVVC et *CVCC. Cest ainsi que
ces auteurs expliquent la diphtongaison spontanée francaise de /e/ — /e1/ et /o/ — /ow/, uniguement dans les syllabes

toniques et non entravées. Nous ne considérons pas que la non-diphtongaison dans ces circonstances soit un indice
suffisant seul pour postuler une contrainte contre les syllabes « super lourdes ».
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L’aboutissement de ces formes en frangais démontre qu’elles étaient encore longues ou périphériques
dans le latin tardif, ex. STELLA — fr. étoile. Si le /E/ tonique avait été abrégé dans la syllabe entravée,
rejoignant le /E/ latin, on s’attendrait a une évolution du genre *stélla — *stéle — *Hstélo — **étéle
ce qui n'est évidemment pas le cas. Dans le chapitre 8 nous reviendrons sur la réduction du nombre
de phonemes vocaliques dans le roman. Les données mérovingiennes suggerent que la
reconfiguration des contrastes était plus compliquée que ce qui est habituellement présenté dans les

manuels destinés aux romanistes.

Dans les manuels de linguistique romane, nous pouvons voir comment les 10 voyelles phonologiques
du latin classique, 5 timbres contrastés pour longues et bréves ont été réduits de différentes
manieres selon la langue, réduits généralement a 7 timbres contrastés qualitativement par la fusion
de /A/ — /A/, de /1/ — /E/ et de /U/ — /0O/. Dans d’autres régions la fusion s’est faite autrement,
par exemple en Sardaigne ou /I/ — /1/ et /0/ — /T/ (cf. E. Bourciez, 1955, § 2). Plus tardivement
ces contrastes basiques ont pu étre réduits davantage, par exemple en espagnol avec la fusion de /E/
et /E/ et de /O/ et /0/ ou encore pouvaient étre multipliés comme en ancien frangais avec I'apparition
de voyelles nasales et de voyelles antérieures labialisées. Dans I'ensemble des langues romanes les
distinctions de longueur propres a I'indo-européen et encore au latin classique ont été éliminées, ce
qui prend habituellement le nom de bouleversement quantitatif ou de bouleversement vocalique

latin.

Il est habituel dans les manuels de latin vulgaire et de phonétique historique de regrouper la perte
de la durée contrastive avec la réduction des 10 monophtongues vers les 7 voyelles toniques du roman
continental, et sans doute y a-t-il un lien entre ces phénomenes. En revanche, les citations que nous
venons de donner, ne témoignent pas clairement que le contraste phonologique entre /1/ et /I/ et /E/
ou entre /U/ et /U/ et /O/ était perdu, ni entre /E/ et /E/, entre /O/ et /O/ ou entre /A/ et /A/. Comme
le dit si élégamment Adams (2013) « entre le ITI® et le V* si¢cle, on peut voir que 'accent d’intensité
a affecté le systeme qualitatif et la qualité ouverte du 7 du latin classique l'aurait rendu vulnérable a
une fusion avec ¢ originel. De méme a la fin de la période, des signes apparaissent d’'un ajustement

comparable des voyelles postérieures » (p. 67).%""

« Vulnérable » est le b n terme : la perte des distinctions de quantité a enfin rendu les voyelles
toniques susceptibles a la réduction qualitative. Adams (2013, p. 43) reconnait pleinement cette mise
en garde contre la traitement unitaire des neutralisations quantitatives et qualitatives donc la logique
inverse est pleinement articulée par Loporcaro (2011a) « Il n'est pas justifi¢ de considérer les
changements de qualité subis par les voyelles bréves ... comme une preuve suffisante de I'effondrement
de la quantité contrastive du latin, comme le suggerent la plupart des travaux sur la transition latin-

roman. » (p. 111).°

577 Adams (2013) : « ... (between the third and fifth centuries) the stress accent can be seen to have affected the quantitative
system, and the open quality of CL 7would now have made it vulnerable to a merger with the original & Also, in the late
period signs appear of a comparable adjustment in the back vowels » (p. 67).

578 | oporcaro (2011a) « It is unwarranted to take the changes in quality undergone by short vowels ... as sufficient
evidence for the collapse of Latin VQ, as suggested by most works on the Latin-Romance transition » (p. 111).

257



3.8

258

Si la tendance générale a ce que les atones s’abregent et les toniques se rallongent est facile a saisir, il
est beaucoup plus compliqué de dater et d’évaluer I'interaction de ces deux phénomenes opposés. La
tiche est complexifiée davantage quand on considere que les phénomenes de réduction, de syncope,
d’apocope et de diphtongaison agissent aussi avec les phénomenes consonantiques comme la lénition
et l'assimilation des consonnes. La neutralisation des voyelles sera abordée aux chapitres 4 a 7
respectivement. Au chapitre 8 nous reviendrons sur la mécanique interne de la réduction, au chapitre
9 nous regarderons la chute des voyelles et au chapitre 10 nous étudierons l'interaction des processus

phonologiques. Pour conclure ce chapitre, il ne nous reste qu’a aborder l'origine de ces phénomenes.

3.8.1.1  Un accent expiratoire francique ou un accent roman endogéne ?

Dans un grand nombre de manuels du siecle passé, on peut lire que c’est « I'accent expiratoire » @ la
germanique qui aurait causé la diphtongaison des toniques non entravées et la chute des voyelles
atones. On parle par exemples d’ « un fort accent expiratoire, propre aux Germains » (Wartburg,
1967, p. 98) ou du « systeme francique d’accentuation [qui] était du type fortement expiratoire » (cf.
Pope, 1952, p. 15)°, ou encore que « Cest au cours du III¢ et IV¢ siécle que la prosodie devient
accentuelle.”® Cette explication de 'accent expiratoire est aussi évoquée dans des travaux plus récents
comme Kukenheim (1971) et de La Chaussée (1974). L’idée de I'accent expiratoire germanique est
aussi largement répandue dans la communauté francophone a cause de sa présence dans des manuels

de phonétique historique comme celui de Zink (1986) qui écrit :

« Les Francs, au V¢ siécle, lui communiquent un surcroit de vigueur ...
son intensité ... constitue un puissant agent d’altération surtout
préjudiciable au vocalisme, car elle tend, en syllabe ouverte, 4 segmenter
les voyelles toniques et a affaiblir les voyelles atones jusqu’a les faire

disparaitre »
(Zink 1986, p. 37)

L’influence franque est aussi de premier plan chez von Wartburg (1967), qui conclut que «le
germanique faisait une différence trés nette entre les voyelles longues et les voyelles breves; chaque
voyelle y offrait deux variétés ... dés lors il parait normal de conclure que lallongement
particuliérement intense des voyelles en position libre est @ mettre sur le compte de l'influence
francique » (p. 75). Le terme traditionnel « expiratoire » employé par Briich (1913) semble combiner
les éléments de la tonique emphatique avec les « expirations » accompagnantes qui caractérisent en
réalité les occlusives sourdes des langues germaniques en position forte, par exemple a l'initiale, ten

= /then/ ‘dix, et la présence de la fricative glottale sourde /h/.%®!

579 Pope (1952) : « the Frankish system of accentuation was a strong expiratory one » (p. 15)

580 « Expiratoire » semble bien étre le terme du XIX® siécle pour Faccent qui nest pas musical. Meyer-Liibke (1890a) qui
nadmet tout de méme pas une origine germanique pour cet accent en latin écrit « L'accent latin est donc un accent
essentiellement expiratoire; il est possible qu'un élément musical s'y soit ajouté, mais on ne peut le démontrer avec
certitude » (p. 533).

581 Briich (1913) : « Da der germ. Akzent, wie der Fall der auslautenden Vokale lehrt, exspiratorisch war und der lat.
ebenfalls ... so konnte es sich bei der Entlehnung germ. Worter ins Lat. nur um Unterschiede der Stellung des Akzents
handeln, d. h. darum, daf die Stellung des Akzents im Germ. den lat. Akzentgesetzen widersprach. Dies war jedoch nur
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Il est clair dans I'ensemble de ces descriptions que les auteurs traitent d’'une typologie a isochronie
accentuelle ou chaque mot prosodique contient une syllabe plus proéminente que les autres, les atones
étant souvent réduites. Dans les langues dites » avec accent d’intensité », la durée relative de la syllabe
accentuée peut étre augmentée par 'abrégement des syllabes non toniques, surtout lorsque le débit
de la parole augmente. Curieusement, I'idée que le latin tardif aurait acquis un « accent germanique
expiratoire » n'est pas défendue par Briich (1913, § 23) qui au contraire souligne que les emprunts
au germanique ont méme adopté I'accent du latin, subissant un changement accentuel par rapport a

la source germanique, par exemple *k"amarlingaz >> *camarlingus — afr. chamberlenc — ft.

chambellan.>®?

Roland Noske (2008, 2022) a notamment argumenté contre la position traditionnelle d’'un fort accent
expiratoire, démontrant que le vieux haut allemand de la moiti¢ du VIII® jusqu'au XI° si¢cle ne
connaissait pas une réduction vocalique aussi forte que celle qui est projetée sur le protofrancais.
Nous acceptons ses conclusions pour le vieux haut allemand, mais l'on devra signaler que pour la
période antérieure entre le proto-germanique et I'apparition des dialectes du germanique continental
y compris le bas francique, le moyen francique, le haut allemand et 'alémanique, des syncopes et des
apocopes importantes sont bien documentées ; donc le lien causal ou d’influence mutuelle sera a

reprendre avec un nouveau soin.

Sil'on admet la thése de Schrijver (2011, 2013), selon laquelle I'allemand tel qu’on le connait, serait
un germanique fortement latinisé, il faudrait plutdt se fier a une étude comparative avec les dialectes
ingvaeoniques et sur les langues nordiques qui en effet témoignent d’un affaiblissement important
des contrastes vocaliques en syllabes atones, notamment la réduction des contrastes en syllabes finales
atones. Pour l'instant, la question de l'origine et de la direction de I'influence n’est pas préte a étre
résolue. Nous noterons cependant que les réductions vocaliques que nous venons d’observer pour le
latin archaique, classique et tardif devraient suffire pour légitimer une origine interne a la langue

latine.

Noske (2020) a démontré que dans le cas du frangais, la langue est passée par différentes phases
d’évolution, étant tantdt d’'une prosodie plutdt a isochronie syllabique comme l'italien moderne,
tantot de type a isochronie accentuelle, voire une accentuation au niveau du mot. Il le décrit comme
un zig-zag, reprenant ainsi les termes de Jacobs (1992) d’une « évolution pendulaire » de la structure
syllabique. Dans les années récentes, il y a un abandon du terme « accent expiratoire » ou « accent
d’intensité », la phonologisation de I'accent semble plutét se porter sur la longueur vocalique, c’est-
a-dire que I'accent lexical est phonologiquement marqué dans ces langues par la durée de la tonique.
Clest ce que défendent Ségéral et Scheer (2015) quand ils écrivent, contra une longue tradition que

«Paccent qui sétablit en latin vulgaire est un accent de longueur» (p. 138).°% En réalité

bei dlisna, kdmarling, urgali der Fall, die daher zu lat. alisna, kamarlingus, urgéliu wurden. Es wurde also einfach das lat.
Akzentgesetz auf die germ. Worter angewendet » (p. 128).

582 \/oir la note précédente.

%83 (Ce systéme daccent lexical de longueur trouve des paralléles en islandais (Gussmann, 2002b, p. 157), en Arabe
Palestinien (M. J. Kenstowicz, 1994, p. 274), en salayarése, langue austronésienne, (Piggott, 2004, p. 414) et en italien
(Marotta, 1985). Paul (2013) défend un phénoméne semblable entre le moyen haut allemand et lallemand moderne par

259



3.8

260

Meyer-Liibke (1890a), il traite tout de la diphtongaison comme « la conséquence d’une grande
intensité », rejoint notre théorie moderne en reconnaissant que cette intensité « s’explique a son tour

par l'allongement » (p. 564).

Dans tous les cas, comme nous venons de le démontrer grice aux exemples des dernieres sections,
nous pouvons étre assez certains que le latin depuis la période archaique avait un accent dit
« d’intensité » ou plus correctement, un accent de longueur. Influence germanique ou non, 'on peut
tout de méme, comme Meyer-Liibke (1890a), « supposer, sans pouvoir le prouver, que dans le cours
des siecles la différence entre les syllabes accentuées et les atones devint un peu plus
considérable » (p. 533). Visiblement la langue apprise par les premiers rois mérovingiens était déja
une forme de latin tardif soumis a des processus phonologiques qui se sont intensifiés au cours de
la période mérovingienne et qui aboutissent aux résultats connus de I'ancien frangais. Dans les
prochains chapitres, nous tichons donc de démontrer grice aux données tirées des chartes originales,
comment ces réductions et ces renforcements se sont précisément exprimés dans la langue écrite des

mérovingiens.

laquelle 1a durée phonétique des voyelles bréves toniques non entravées a été réanalysée comme un phénoméne
dallongement allophonique par lequel une voyelle bréve gagnait une more supplémentaire, ex. mha <sige> */siga/ — al.
Sieg /sig/. Celui-ci semble aussi avoir lieu lorsque la bréve était suivie dune consonne résonante. Nous trouvons un
phénomene semblable en gallo-roman (cf. figure 137, p. 730). Ohala (1989) traite le début du type de changement
accentuel comme un genre dhypocorrection par laquelle un auditeur narrive pas a prendre en compte les effets de
coarticulation et finit par recatégoriser un phonéme (cf. Loporcaro, 2015, p. 72).









Deuxieme partie :

Données cartulaires du latin mérovingien

Ici vous trouverez les résultats
du dépouillement des chartes

originelles






CHAPITRE 4

SYLLABE TONIQUE

a syllabe tonique est particuliére dans les langues du monde pour sa capacité de
préserver un plus grand nombre de contrastes vocaliques. Par rapport aux autres
syllabes, cest la tonique du latin mérovingien qui préserve le mieux ces contrastes.
Au VI et VIII siécles nous trouvons quelques faibles indices des diphtongaisons
romanes en syllabe tonique non-entravée, mais le phénoméne n'est pas encore
généralisé. Quant aux diphtongaisons « frangaises » elles semblent apparaitre dans une
forme embryonnaire par Uaccentuation des éléments en téte de chaque expression

phonologique.

4.1 Latonique

La syllabe tonique est la syllabe porteuse de I'accent principal du mot, un accent qui se conjugue par
une augmentation de la durée de la voyelle, par une augmentation de la fréquence (an. pitch) et par
un plus grand volume, tous dans le but d’augmenter la saillance de la voyelle. Comme regle générale
les voyelles toniques sont protégées contre les phénomenes de syncope ou de réduction en cheva (cf.

GGHF 1.17 § 194), mais on y trouve parfois des exceptions.

Dans le latin classique la place de I'accent tonique était déterminée par une régle phonologique
sensible a la quantit¢ des syllabes. Si la finale n’était jamais accentuée hormis mes mots
monosyllabiques, 'accent tombait sur la pénultieme lorsqu’elle contenait une voyelle longue ou
lorsqu’elle était lourde par la présence d’une coda. Le cas échéant le mot était accentué sur la syllabe

antépénultieme.

Le comportement de la syllabe tonique semble étre assujetti a sa structure syllabique avec les syllabes
entravées, cest-a-dire fermées par une coda, étant plus stable que les syllabes non-entravées qui
montre une plus grande volatilit¢ dans leur évolution. Ces derniéres sont le lieu de plusieurs
phénoménes diachroniques, y compris I'allongement en syllabe ouverte (an. open syllabe lengthening)
dans le latin tardif (cf. Pope, 1952, § 229; Loporcaro, 2015), de la diphtongaison dite « romane » et

de la diphthongaison frangaise ou plus proprement des langues d’oil.

Les datations pour ces différents phénomenes sont assez vastes. Pope (1952, p. 103-107) cite la

période gallo-romane sans donner plus de détails. Ségéral et Scheer (2020, § 197) suivent la datation
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traditionnelle de Straka (1953) et datent la diphtongaison romane au III* au IV® siécle, et la
« frangaise » au VI¢, mais comme nous I'avons signalé dans la section 2.2.2, ces datations étaient faites
sur la base de mauvaises données et aujourd’hui, a la lumiere des meilleurs éditions, ne sont appuyées
par aucune donnée philologique. Bourciez (1930, § 46, § 66) donne une chronologie plus tardive et
date la diphtongaison romane plutot a la deuxi¢me moitié¢ du VI* siecle, du moins pour la Gaule, sur
les bases d’'une attestation <dieci> pour DECEM dans la charte (Ile-Fr/673 T4462 1.39) et il postule

un processus analogue pour la diphtongaison du /0/.

Quant a la diphtongaison frangaise, Chambon et Greub (2000, p. 170) suggérent un début du
processus a la fin du VI* siecle basé sur I'attestation numismatique <Bleiso> (Belfort n° 6049) comme
difformation de *BLESUM, forme reconstruite comme I'étymon de l'actuelle ville de Blois tout en
admettant que la piéce peut étre datée entre 585 et 675 ap. J-.C. On retrouve en effet la forme
adjectivale <Blesensis> chez Grégoire de Tours (DLH 7.21). Straka (1979, p. 234) et Zink (1986)
datent aussi la diphtongaison frangaise au cours du VI® siécle, tandis que De la Chaussée (1974, p.
189) la date a la fin du VI* siecle. Selon Pope cette diphtongaison frangaise daterait du VII* siecle
tandis que Bourciez (1930, § 54) propose plutdt une date a la fin du VIII® siecle. Pour des raisons
que nous ¢éluciderons dans ce chapitre et sur lesquelles nous reviendrons dans la section 10.5, C’est

plutdt une datation tardive que nous favorisons.

Les chartes mérovingiennes ne donnent que de tres faibles indices d'une quelconque diphtongaison
romane ou frangaise, mais un autre phénomene qui semble étre le précurseur de la diphthongaison
se manifeste de fagon claire. Dans les syllabes toniques, le latin mérovingien démontre une tendance
a périphériser les voyelles toniques. Par périphérisation nous entendons 'emploi maximal de I'espace
vocalique et une tendance a employer des graphies des voyelles nettes des coins du trapéze vocalique
<i>, <u> et <a>. Dans les syllabes toniques, 'élément en téte d’'un phonéme précis semble étre mis
en valeur. Ainsi le phoneme /E/ latin, mélodiquement composé de |L.A| avec le |I| en téte, acquiert
une valeur plus antérieure, palatale et fermée. Graphiquement, cette observation se traduit par une
tendance a écrire la voyelle tonique mi-fermée /E/ comme <i>. Parallelement le phonéme /0/, qui se
compose des éléments |U.A| avec |U]| en téte, a tendance a mettre en valeur son aspect labial et fermé

et est souvent retranscrit comme <us>.

Les voyelles mi-ouvertes /E/, voire [e], et /0/ voire [5] ne sont affectées par ce remplacement que de
fagon extrémement limitée car leur composition élémentaire |[IA| et [UA| respectivement n’est pas
dominée par les éléments |I| et [U| en téte. De méme pour les anciennes voyelles fermées longues /1/

|1| et /0/ |U| qui dans la majorité des cas résistent a la confusion graphique.®®

On traitera de la signification phonologique de ces graphies qui suggere que les voyelles toniques
tendaient a se rallonger phonétiquement et a acquérir une articulation plus périphérique dans le
trapeze vocalique, les rendant plus claires sur le plan acoustique. Cette tendance phonétique a ce que

les voyelles toniques soient plus longues que les voyelles atones est aujourd’hui sans controverse et

584 Sur le plan synchronique [1] et [ii] deviennent les allophones en syllabe tonique des phonémes /i/ et /u/ qui se trouvent
aussi en syllabe atone ou avec un accent secondaire.


http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4462/
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est soutenue par de nombreuses études méme pour des langues comme l'espagnol ou le contraste

entre syllabe tonique et atone n’est pas connu pour provoquer un phénoméne phonologique (§ 3.1).
4.2 /1/ tonique = <i>

Il'y a déja un siecle que Vielliard (1927), dans son étude de latin mérovingien, ¢ rit que :

« L1 tonique est conservé en roman ; nous devons donc nous attendre a le
retrouver intact a I'époque mérovingienne ; c’est ce qui a lieu en effet, et les rares
cas ot il est remplacé par e peuvent s’expliquer le plus souvent par des raisons
d’analogie ou de reconstruction étymologique » (Vielliard, 1927, p. 11)

Clest précisément cette situation que nous trouvons dans les chartes. De tous les mots que nous avons
¢tudiés, la graphie <i> pour le /1/ latin est préservée avec peu d’exceptions. Nous présentons 'exemple

de quelques lemmes dont la syllabe tonique est en /I/ pour démontrer que celui-ci reste invariable.

() FILIUS — afr. fils

a. <filius> (Norm/628, T4503 1.3), (Ile-Fr/637 T4495, 1.34), (Loire/673 T4461 1.2, 1.4), (Bourg/677
T4492 1.4), (Nord/693 T4471 1.17), (Nord/695 T4473 1.10) (Nord/716 T4485 1.5)

b. <fili> (Ile-Fr/637 T4495, 1.3, 1.10, 1.16, 1.44), (Ile-Fr/654 T4511 1.3), (Ile-Fr/700 T4493 1.62)

c. <filias> (Ile-Fr/637 T4495, 1.11)

d. <filio> (le-Fr/637 T4495, 123, 1.25, 1.64, 1.65, 1.65, 1.65, 1.75), (Nord/693 T4471 1.10),
(Tle-Fr/696 T4475 1.2), (Nord/697 T4476 1.7)

e. <filii> (Ile-Fr/637 T4495, 146, 1.77)

f.  <filiis> (Ile-Fr/637 T4495, 1.66)

g <filia> (Ile-Fr/637 T4495, 1.79), (Ile-Fr/691 T4470 1.7)

On a donc 27 attestations en <fil-> versus 0 en <fel-> ou une autre voyelle de remplacement. Le taux

de remplacement est donc de 0 %; le taux de conservation est de 100 %.

(8) MARTINUS — fr. Martin

a.  <Martini> (Ile-Fr/637 T4495 1.61), (Tle-Fr/700 T4493 1.46), (Nord/710 T4481 1.21)
b. <Martine> (Ile-Fr/682 T4464 1.11)

.  <Martinos (Ile-Fr/691 T4494 1.22), (Ile-Fr/697 T4477 1.26), (Nord/716 T4485 1.2)
d. <Martinus> (Nord/716 T4485 1.5, 1.8, 1.10, 1.15, 1.17)

Le nom MARTINUS est une dérivation de MARS - MARTIS ‘le dieu de Pagriculture et de la guerre’
plus le suffixe adjectival ~-INUS. On ne trouve aucun remplacement de /i/ tonique par une

autre voyelle ; le taux de conservation est de 100 %. Certes, la voyelle est aujourd’hui nasalisée dans
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la forme frangaise Martin [martg], mais la phonologisation de la nasalité¢ doit étre considérée comme

un phénoméne post-mérovingien.”® Ici nous avons la préservation du /i/.

(9) SIGNUM — aft. signe ou seing, fr. ‘signe’

a. <signum> (Ile-Fr/637 T4495, 1.91), (Ile-Fr/642 T4509, 1.12, 1.12), (Ile-Ft/654 T4511, 1.12, 1.12,
112, 112, 112, 112, 112, 112. 1.12, 1.12), (Ile-Fr/673 T4462, 1.33, 1.35, 1.36, .36, .36, 1.38, 1.38,
138, 1.38), (Ile-Fr/691 T4491, 1.24, 1.24), (Tle-Fr/691 T4494, 1.28, 139, 1.39, 1.39, 1.39, 1.39),
(Ile-Fr/697T4477, .24, 1.25, 1.26, 1.26), (Champ/714 T1767, 1.20,1.20, 1.21, 1.21, 1.22, 1.22), aussi
tardivement dans (Norm/VIIIe T4496, .21, 1.22).

La forme <signum> apparait 42 fois dans le corpus et continue d’étre utilisée systématiquement apres
716. En revanche, on trouve 0 attestation de <segno, ou avec le remplacement du /I/ par une autre

voyelle. Le taux de remplacement est donc de 0 %; le taux de conservation est de 100 %.

Les données de nos chartes confirment que le /I/ tonique est resté <i>, ce qui est appuyé par I'étude
des inscriptions de Gaeng (1968) qui arrive a la méme conclusion « que le /1/ latin était presque
universellement épelé <i> pendant la période du latin tardif et continuait d'étre

prononcé [i] » (p. 74).%%¢

%85 | ny a pas de controverse sur cette question. Selon Pope (1952) « The complete nasalization of the vowels and
diphthongs appears to have been a slow process occupying close to four centuries from the tenth to the end of the
thirteenth or later. The audible nasalization of the low vowels began in Early Old French, first with & and @i (in the tenth
century), then with & and &i: the other vowels and diphthongs were gradually nasalized completely in the order of height,
i and (i last, the diphthongs ie, oi, ui only after shift of stress, i.e., after the middle or end of the twelfth century » (p. 169).
De la Chaussée (1974, p.135-137) date la nasalisation de trois périodes pendant la période de l'ancien frangais du XI® au
XIlle siecle. Bourciez (1930, § 33) ne donne pas de date particuliére, signalant seulement que la nasalisation était un
phénomene du frangais.

%86 Gaeng (1968) : « Latin /1/, spelled almost universally / was pronounced throughout the Vulgar Latin period as
il » (p. 74).
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4.2.1 SI:Dexception qui confirme la régle de la tonique et I’atone

Un mot dans notre corpus semble se comporter de maniere inattendue : si SI tonique aurait dd
maintenir son <i> sous la forme du /i/ roman, notre corpus atteste, au contraire, d’assez nombreux
remplacement du /I/ par <e> dans ce lemme. Schuchardt (1866a, II p.87), Grandgent (1907, p. 97)
et Rydberg (1907, p. 224) relévent aussi des formes de SI devenu se en ancien frangais. Dans la langue
des formules mérovingiennes, Pirson (1913) observe « laffaiblissement de la conjonction si en se ...
déja dans les plus anciennes formules... » (p. 855) et il suggere « que la réduction de si a se provient
uniquement de 'emploi de la conjonction comme proclitique » (p. 856).%% Vielliard (1927, p. 11) est
aussi de l'avis que la conjonction SI avait perdu son accent. Pope (1950, § 598) aussi décrit la
conjonction se comme provenant du SI latin, ce qui impose la question de pourquoi un /1/ latin fait

surface en tant que <e> ? Dans nos chartes nous trouvons les exemples suivants :

587 Contra (Rydberg, 1907, p. 224) qui y voyait plutot un conditionnement de Si en /se/ lorsque le mot suivant commengait

par une consonne, distinction que Pirson (1901) décrit comme « spécieuse » du moins pour les formulaires mérovingiens.
Dans les données présentées sous (10) on trouve 10 exemples de <se> devant un mot commengant par une voyelle ou
un <h> orthographique d'origine latine, versus 8 exemples de <se> devant une consonne. Certes nous devrons vérifier les

exemples de <set> ou <sed> devant consonnes, mais clairement Fouverture de /i/ en <e> n'est pas conditionnée par la
structure syllabique.
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(10)  SI — afr. se, si ‘si’
a.  <se pre manibus havere adfirmat> (Ile-Fr /637 (T4507 1.7)
b. <se nos superstetis est, post nostrum opetum delegavemus> (Ile-Fr/673 T4462 1.18)
c. <et se evenerit> (Ile-Fr/673 T4462 1.25)
d. <et se alequa strumenta...> (Ile-Fr/673 T4462 1.26)
e. <et se inventura fuerint> (Ile-Fr/673 T4462 1.28)
f.  <et se aliqui...> (Ile-Fr/673 T4462 1.31)

g. <tam se de quiquennio in quiquennio renovata fuerit> tardivement dans (Norm/VIIIe T4496

1.16)
h.  <Se hoc facere potuerit> (Ile-Fr/691 T4467 1.12)
i.  <se gracia nostra optatis habire propicia> (Ile-Fr/691 T4469 1.24)"
j.  <aut se autur exinde adesse volibat> (Ile-Fr/691 T4470 1.14)
k. <et se ipsius Chainone abbati> (Ile-Fr/691 T4470 1.23)
I <se menime faciebat> (Ile-Fr/692 T4468 1.11)
m. <quod se hoc non faciebat> (Ile-Fr/692 T4468 1.11)
n. <decrivisse ut se evidenter per eorum> (Ile-Fr/692 T4468 1.18)
0. <se retenuit> (Nord/693 T4471 1.13)
p. <se ipsi genetur suo...> (Nord/695 T4473 1.11)
g. <et se necessetas> (Nord/695 T4473 1.21)

r. etc.

Bien que nous recensons plus d’exemples de <se> que Vielliard (1927, p. 12), nous trouvons aussi
des exemples de <si> classique dans (Norm/625 (T4505 1.2), (Ile-Fr/637 T4495, 1.2), (Ile-Fr/637
T4495, 1.85, 1.87), (le-Fr/654 T4511 1.6), (Ile-Fr/673 T4462 1.28, 1.29), (Als/VIIT T3869 1.2),
(Norm/682 (T4496 1.13, 1.13, 1.14), (Ile-Fr/691 (T4491 1.12), (Tle-Fr/691 T4494 1.24, 1.32),
(Ile-Fr/696 T4475 1.12, 1.14), (Ile-Fr/697 T4477 1.14, 1.23); dans les documents étudiés par Vielliard

uniquement <se> est employé dans les diplomes royaux tandis qu'un mélange de <se> et <si> se

trouve dans les chartes privées.

En ancien frangais la conjonction est attestée comme <se> et comme <si> et I'on trouve cette
prononciation avec la mi-fermée [se] ailleurs dans la Romania y compris en francoprovencal [se]
(ALF n°406. pnt. 40), en occitan [se] (ALF n°406 pnt. 873) et dans l'italien standard se [se]. L'on
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pourrait peut-étre alors projeter le changement de SI — /se/ a une période ancienne, mais il est tout
de méme difficile de tracer un cheminement direct entre les formes du latin altimédiéval et les formes
romanes, car il semble bien avoir une certaine confusion des différentes particules latines SI, SIC, SED
en Gaule et ailleurs, et possiblement du SIC + QUID dans le latin altimédiéval d'Ttalie.?® On observe

a la fois des empiétements sémantiques, morphologiques et une variabilité de la voyelle.

Il existe aussi en frangais une interjection si issue de I'adverbe SIC ‘ainsi’ apres une lénition de la
consonne finale (cf. Pope 1952, § 357) et qui partage avec SI la méme base proto-italique *sei ‘ainsi’ ;
cest le méme que nous trouvons en si catalan, si italien et en si espagnol et le rapport entre le si
conjonction et le si interjection se pose. **° Dans le francais moderne, la conjonction si se prononce
[si], ce qui pourrait étre compris comme une extension de la forme si [si] interjection, vers 'usage
en conjonction, mais Pope (1952, § 216) y voir plutdt I'extension d’une forme s’il — si dans le moyen
frangais tardif toutefois sans identifier la source du <I> (peut-étre de ILLE ?). Russo (2014a) identifie
lemploi continue de <si> dans le trés ancien francais de la Vie de saint Léger (fin X© siecle), des
formes comme <si llor dist> (Saint Léger, 1. 206, éd. D’Arco Silvio Avalle) ‘§'il leur dit’ de méme
que dans la vie de Saint Alexis (XI¢ siécle), ex. <se tei> (. 202) pour ‘si lui’.>*® En italien on admet
'amalgame de I'adverbe SI et de la conjonction SED ‘mais’ ou l'it. se ‘si’” se réalise set dans les contextes
du Raddoppiamento Sintattico. Russo (2014a, p. 21) identifie aussi des alternances possibles de <si>,
<se> et <sed> dans la Vie de saint Alexis. Si 'étymologie gallo-romane est encore débattue (la

consonne latente /I/ provenant possiblement du <d>/ de SED, du <c> de SIC ou encore d’une autre

%88 Russo (2011, 2013) identifie dans les chartes italiennes du IXe siécle (ChLA 50-52) des cas de ST attesté <set> (cf.
Russo 2013, p. 148), ce qui semble de toute évidence pour elle une indication du raddoppiamento sintattico et liaison a
cette date reculée. Russo (2014a) signale plusieurs exemples de S attesté <sed>y compris chez Grégoire de Tours. Le
travail de Russo se fonde sur une intuition de Vddndnen (1937, p. 70), qui avait observé la tendance des mots grammaticaux
comme SED, APUD, AD, etc. a voir leurs consonnes | finales exposées a différents phénoménes de sandhi lors de leur
emploi en contexte proclitique. Les graphies <set> et <sit> apparaissent aussi dans le corpus mérovingien (voir Russo
2013), mais il est hors de portée de la présente étude de trouver ici leur origine. Pirson (1913, p. 55) aussi avait rencontré
des exemples de ST graphié <sed> ou <set> notamment devant les mots commengant par une dentale, ce qui confirme
leffet de liaison déja au VII° siécle supposé par Russo , ex. <sed tu iubis mihi exinde aliquid remandare> (cf. Nyrop, 1899,
p. 307), qui présente de nombreux exemples (2011, 2013, 2014a, 2016a). Voir Russo (ib.) pour une synthése
bibliographique sur cette question.

589 Selon Batllori et Hernanz (2013), s/ était encore un adverbe dans la période médiévale, grammaticalisé en particule de
polarité positive dans la langue moderne. Selon Rodriguez Molina (2014) la grammaticalisation de s/ comme particule de
polarité positive daterait du XIV® siécle et était réservée comme écho du verbe avant cette date.

Pujol i Campeny (2019) ont regardé la distribution de s/ dans le catalan du XIII® siécle et ont conclu que fusage de s/
comme particule de polarité positive remonterait au XIII® siécle pour le catalan. Encore selon Pujol i Campeny (2019, p.
5), sic a la différence des particules polaires comme enim ou quidem n'obéissait pas a la loi de Wackernagel, qui obligeait
qulune clitique soit adjacente au verbe. Selon le Diciondrio Houaiss da Lingua Portuguesa sim ‘oui’ portugais serait aussi
issu de Sic ‘ainsi’ latin. La nasalisation de la voyelle ne connait pas dexplication précise, mais il semble que le portugais a
tendance a nasaliser /i/ et /o/ tonique en finale absolue.

59 On trouve le si adverbial issu de Sic latin dans la Vie de Saint Alexis : (Quar me herberges pur Deu an ta maison [...] ;
Tut soi amferm sim pais pur sue amor) de méme que dans Roland (TLFi). La graphie <sim> dans La Vie d’Alexis démontre
lassimilation du /k/ de SiC au /p/ de pais dans le mot suivant.
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source), Russo (2014a) argumente pour la réalisation de la consonne latente sur un principe accentuel

a l'intérieure du groupe clitique.

Dans le frangais moderne linterjection si et la conjonction si partagent finalement une méme forme
phonologique /si/ et si les détails de ce changement sont encore discutés, il est clair dans les
documents anciens, frangais et latin mérovingien, que la voyelle /I/ de SI pouvait s’ouvrir vers [e].
Encore dans 'ALF, on trouve que la prononciation mi-fermée [e] est commune a toute la Gaule au
sud de la Garonne. Si /i/ est le résultat habituel du /1/ tonique, comme nous verrons dans les chapitres
6,7 et 8, le /1/ s’écrit régulierement <e> dans les atones internes et finales dans le corpus mérovingien,
ce qui appuie I'hypothese que la conjonction ST était devenu atone. Nous verrons au cours de cette
these que les voyelles atones étaient réduites, les antérieures vers une seule voyelle caractérisée |I|
et qui se manifeste comme <e> dans nos chartes. Nous pouvons aussi supposer que dans le latin
mérovingien, 'écriture majoritaire de ST comme <se> témoigne de I'ouverture du /I/ de 'étymon vers
une voyelle réduite //3//, réalisé [e] en fin de mot. Le statut atone du SI a pu favoriser 'abaissement
de la voyelle jusqu’a son effacement dans les formes telles que si tu viens attesté [s to v€] (ALF n°
1362 si tu viens, pnt. 418) dans les Deux Sevres, [s ta vé] (pnt. 909) dans la Sadne-et-Loire, ou encore

avec une qualité vocalique inattendue [sy ti vé] (pnt. 505) dans I'Indre.

Le passage de /I/ tonique a [e] serait inattendu, surtout face a la régularit¢ du changement
phonologique qui ailleurs voit /I/ tonique préservé comme <i>, mais nous ne sommes pas obligés
d’admettre une évolution spontanée de /I/ — /e/ propre au SI. Cette irrégularité trouve un paralléle
dans le mot HIC ‘ici’ qui nous donne le mot francais y. Gaeng (1968, p. 74) trouve les formes <ec
bene pausant[ti]> ‘bien y reposant’ (D3242AN) dans le Lyonnais et <hec requiescit> (V114) en
Lusitanie. Ces formes suggérent aussi la réduction de la voyelle devenue atone. En gallo-roman, la
transformation de l'occlusive finale en fricative palatale (§ 10.8) a peut-étre permis le maintien en /i/
de cette voyelle, ex. HIC — *[1¢] — *[ij] — /i/ donnant le y frangais, le i occitan et le y
francoprovencal comme attestent les formes des cartes de TALF (n°519a et n°519b Qu'il y fut resté).
Or, le comportement du /I/ atone ici est selon nous prévisible sur la base de la réduction des

contrastes que nous postulerons dans le chapitre 8.
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4.3 /1/ tonique = <i>

L’inversion de /1/ et /E/ est un phénomene bien connu pour le latin mérovingien (voir Russo 2012b).
Traitant de langue dans la chronique de Frédégaire et ses continuateurs (VII° — VIII® si¢cles), Devillers
et Meyers (2001, p. 44) écrivent que /I/ et /E/ « se sont rapprochés phonétiquement et ces signes
peuvent donc s’employer indistinctement dans I'écriture (i pour e ... et inversement) »>** Chez Pei
(1932, p. 26) et Pirson (1910, p. 8) on trouve la méme conclusion comme résultat de l'inversion des

graphies. Vielliard (1927), en revanche améne une description plus nuancée, écrivant qu’il y a :

« ... moins d’exemples d’e pour I tonique qu’il n’y a d’i pour € tonique ;
d’ailleurs, ce n’est pas pour nous étonner, puisqu’il y a beaucoup moins de
mots présentant I accentué qu’il n’y en a oit € porte accent » (p. 10).

Il y a deux choses a souligner. La premiere, que les inversions de <i> et <e> ne sont pas
« indistinctes » ; Vielliard remarquait déja elle-méme que sur 'ensemble des mots avec un /E/ ou /1/
tonique, une graphie <i> était plus fréquente.’® Deuxiéme chose, il est vrai que le /I/ est moins
souvent tonique—sa briéveté inhérente I'empéchait d’attirer I'accent lexical. Les seules structures
syllabiques qui menérent a un /I/ accentué sont celles en (11) qu'on peut résumer comme la premiere
syllabe des mots bisyllabiques (a et b), la pénultiéme entravée (c)*** ou lantépénultieme lorsque la

pénultiéme est bréve et non-entravée (d).

(11)  Structures donnant lieu & un /I/ tonique

a. #(OXL.CV, ex. liber ‘livre’

b. '(C)iC.CV, ex. VIRTUS ‘la vertw’ ou DICTUS ‘dit’ la quantité de la voyelle dans ces mots
est en effet trés difficile a déterminer, car la voyelle longue de DICO, longue de nature,
se confond avec ce qui serait long par position *DICTUS OU *DICTUS. Des verbes avec
une voyelle bréve dans la base, ex. fingére — fr. feindre, oc. fénber, etc. sont de meilleurs

candidats.
c. (O 'C\u,/C.CV, ex. ADDICTUS ‘esclave’...

d. (C)i.CV.CV, ex. IDRISONUS ‘qui cite souvent les lois’

591 Aujourd’hui on dirait « graphéme » plutdt que « signe » qui dans un sens Saussurien dénote plutot le ‘lien intentionnel
mais arbitraire entre la forme et le sens’, voire du signifiant et du signifié. Cest par lajout d'un référent externe que le signe
linguistique peut servir de symbole (cf. D. L. Everett, 2017, p. 17).

592 Cela semble aller a l'encontre du propos de Vassiére (1996) qu'une voyelle bréve tend a souvrir sous 'accent : « when
a stressed syllable is emphasised, jaw lowers and the short vowels tend to be perceived as more open » (p. 64). Peut-étre
devons-nous comprendre que cest le renforcement de ces voyelles breves, peut-&tre méme du /6/ et /£/, dans la tonique
qui mene a une réalisation plus ouverte, phonologiquement par lintroduction d'un |A] dans la représentation (cf. § 8.2.2 ;
cf. Zuk (2022b)).

593 Notez bien que les structures dans (b) et (c) sont essentiellement les mémes, la pénultiéme entravée est accentuée.
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Au-dela de I'occurrence moins fréquente du /I/ tonique, on notera aussi que son remplacement par
<e> est aussi relativement faible.”® Certains mots comme IPSE ‘soi-méme’ restent invariables et

préservent systématiquement la graphie <i>.

(12)  IPSE — afr. eps, es, esse, is ‘méme’ (FEW 4.807a)

a. <ipse> est attesté 42 fois dans le corpus.
b. <ipsa> est attesté¢ 109 fois dans le corpus

Cela ne compte ni les formes du pluriel, ni les autres déclinaisons, mais I'on trouve tout de méme
que dans notre corpus, IPSE est toujours écrit <ipse>. On ne trouve aucune attestation de <epse> par

exemple, méme si les formes de I'ancien francais permettent de prédire ce résultat (cf. La Chaussée,
1974, § 69; FEW 4.807a)..

On trouve des taux de conservation presque aussi impressionnants dans des mots comme SITUS ‘situé,

un site’.

(13)  SITUS ‘situé, un site’— afr. site (FEW 11.668a)

a. <sito> (Ile-Fr/642 T4509 1.5)

b. <situms (Ile-Fr/673 T4462 1.10)

c. <sitas> (Ile-Fr/637 T4495, 1.12), (Loire/673 T4461 1.7), (Nord/688 T4459 1.3)
d. <sita> (Ile-Fr/637 T4495, 1.13, .14, 1.15, 1.17, 1.44, 1.55, 1.56, 1.60)

e. <sitam> (Ile-Fr/691 T4470 1.8), (Ile-Fr/700 T4493 1.40)

f.  <sitis> (Nord/709 T4480 1.4)

En revanche on trouve un seul contrexemple <setum ad ip[sa] baseleca....> (Ile-Fr/650 T4508 1.2)
pour un taux de préservation de 94 %, voire un taux de remplacement de 6 %. Ce qui est étonnant
avec ce mot, c’est la préservation du /i/ dans le mot francais size ou l'it. sito; les deux remontent au
participe passé du verbe SINERE ‘placer’. Aucun dictionnaire étymologique consulté (cf. de Vaan,

2008) ne reconstruit une voyelle longue a linitiale, donc la préservation du <i> sous la forme /i/ est

594 En face de nos conclusions, Gaeng (1968, p. 59-60) avait trouvé un taux de remplacement de 40.6 % dans les
inscriptions de la narbonnaise et de 37.5 % dans la lyonnaise de /i/ par <e> en syllabe ouverte. Ces exemples incluent

<BASELICAM> (D1807 a. 455) pour BASTLICAM, <MENUS> (D1421 a. 571) pour MiNUS, <ETERUM> (D1213 a. 536) pour ITERUM,
<VERI> (D2256 a. 509) pour VIRI, <FEDE> (D4728 a. 563) pour FIDE ‘la foi', attention, qui se contraste avec FiDE fidelement,
<ADSEDUA> (D1687 a. 527) pour ASSIDUA, <TEMENS> (D1340 a. 486) pour TIMENS, <VIGELIA> (D1551 a. 447) pour VIGILIA,
<EGETUR> (D1075 ¢. 630) pour IGITUR, <SENE> (D1075) pous SINE, <TETOL[UM]> (D3580) pour TiTULUM, <DOMENECUS>
(D2024) pour DOMINICUS, <LECIT> (D3489) pour LICIT, <TETULUM> (D3584) pour TITULUM, <NEMIS> (D4824) pour NiMIS,
<PRINCEPIUS> (D3094A) pour PRINCIPIUS. Nous avons recherché ces mots dans notre corpus et nos conclusions démontrent

plutdt que la graphie <e> pour /1/ tonique est exceptionnelle et surtout limitée aux cas ou la voyelle a subi une vélarisation
OU une nasalisation.
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intéressante, car /I/ devient habituellement /e/ gallo-roman. Le passage occasionnel de /I/ — [i] est

probablement savante sous l'influence du latin écrit et la prononciation alcuinienne.>%

Selon le REW (7963) l'on trouve seto en ancien italien. Le FEW (11.668b) n’est pas plus indicatif.

Elle serait probablement une forme savante en vue de la préservation du /t/ intervocalique.

(14) VIR ~ VIRUM ‘homme, méile’

a. <viro> dans 66 attestations : (Norm/625 (T4505 L5, 1.7), lle-Fr/637 T4507 1.1),
(Tle-Fr/654 T4511 1.12, 1.12, 112, 112, 1.12, 1.12, 1.12, 1.12), (Nord/650 T4458 1.1, 1.5),
(Loire/673 T4461 1.2), (Bourg/677 T4463 1.5), (Nord/688 T4466 1.4, 1.6, 1.6, 1.10),
(e-Fr/691 T4494 132), (Ule-Fr/692 T4468 1.4), (Nord/693 T4471 18, 1.10, 1.24),
(Nord/694 T4472 1.4) (Nord/695 T4473 1.3), (Ile-Fr/696 T4475 1.3), (Ile-Fr/696 T4474
1.4), (Nord/697 T4476 1.1, 1.3, 1.7, 1.7, 1.14), (Ile-Fr/697 T4477 1.2, 1.3, 1.8, 1.14),
(Nord/710 T4481 1.2, 1.3, 1.9, 1.11, 15, 1.16), (Nord/710 T4482 1.4, 1.6, 1.7, 1.10, 1.10,
L11, L14, 1.15, 1.17), (Nord/710 T4482 14, 1.6, 1.7, 1.10, 110, 111, .14, 115, 1.17),
(Ile-Fr/711 T4478 1.2), (Champ/714 T1767 1.12), (Nord/716 T4485 1.2, 1.5), (Nord/717
T4487 1.9)

b. <viris> dans 19 attestations : (Norm/628, T4503 1.1), (Ile-Fr/633 T4504, 1.1),
(Loire/673 T4506 1.2), (Loire/673 T4461 1.5), (Bourg/677 T4492 1.1), (Ile-Fr/688
T4465, 1.1), (Nord/688 T4466 1.3), (Ile-Fr/691 (T4491 1.2), (Ile-Fr/691 T4470 1.2, 1.3),
(Nord/693 T44711.2,1.4,1.18,1.26), (Nord/697 T4476 1.2,1.17), (Nord/697 T1766 1.1),
(Nord/716 T4483 1.1), (Nord/716 T4484 1.1)

c.  On trouve au si <vir> 58 fois : ex. (Ile-Fr /637 T4507 1.2, 1.8), (Ile-Fr/654 T4511 1.5),
(N.I/660 T4460 1.8), (Ile-Fr/673 T4462 1.35), (Loire/673 T4461 1.6), (Als/VIIIc T3869
1.1), (Ile-Fr/682 T4464 1.18), (Ile-Fr/688 T4465, 1.4), etc.

En revanche on trouve <inlustri vero Charichardo> (Ile-Fr/673 T4462 1.18), <vero Charichardo>
(Ile-Fr/673 T4462 1.28). Cependant, dans <virorum> (Ile-Fr/654 T4511 1.9) le /i/ est en position
pré-tonique initiale et est donc exclu. On a donc 142 exemples de /I/ tonique écrit <i> contre 2
exemples de <e> pour un taux de remplacement de seulement 1.2 % contre un taux de conservation
de 98.4 %. Il semble que la préservation de la graphie <i> soit particuliérement forte sous 'accent.

Comparer avec I'évolution de /i/ — /e/ en atone, ex. VIRTOTEM —> fr. vertu.

On trouve aussi des pourcentages de conservation trés élevés dans des mots comme TITULUM ‘titre’.

5% Si dans la plupart des manuels de phonétique historique, on continue de lire que /i/ — /e/, le latin mérovingien
suggere qu'en position tonique, la neutralisation de /i/ et /&/ sest plutét fait dans la direction de la voyelle presque-fermée.
Nous navons pas pu suffisamment étudier la question du sort de /1/ tonique libre, notamment la distinction dans Iévolution
de LIBER ‘livre’ — fr. livre d’un coté avec *L1BRA — fr. levre de l'autre. La valeur intermédiaire [1] est la plus probable pour
donner la prononciation [livis] du frangais, ['lire] de l'occitan, mais /évro franco-provengal. Voir aussi le breton /evr [lewr]
emprunté au gallo-roman.
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(15)  TITOLUM ‘titre’— afr. title, titre

a. <titol[um]> (Ile-Fr/620 T4984 1.17)
b. <titolis> (Norm/625 (T4505 1.2), (Norm/628, T4503 1.8)

c. <titolum> (Ile-Fr/654 T4511 1.8), (Loire/673 T4461 1.6), (Ile-Fr/691 T4467 1.4), (Nord/709
T4480 1.6)

d. <titulum> (Nord/694 T4472 1.4, 1.9)

En revanche, on trouve une seule attestation de <tetu[lu]m> (Ile-Fr/637 (T4507 1.4) pour un taux
de conservation de 90%. Notons que le mot titre est habituellement traité de forme « semi-savante »
(cf. TLFi), supposément & cause de la valeur de sa voyelle initiale. Il faut admettre que le terme
semi-savante est employé car la voyelle initiale est autrement difficile a expliquer. Cela dit, le (FEW
13.1b) reconnait zitre comme un mot hérité du latin et non pas comme un emprunt. En it. on trouve
ticchio, port. til, en cat. titlle, prov. tiltre la syncope de la médiale est visible dans le frangais titre, title
et dans les mots syriaque wal\.\, (titlos) et I'arabe 415 (tidlu) qui remontent a une forme mozarabe
*tidlo dont une métathése est responsable pour le mot moderne tilde (REW 8760, p. 663) ; la valeur
de la voyelle finale semble liée a cette métathése. On retient de cette forme que le /i/ des mots frangais

est représenté dans les graphies <tit-> de nos chartes mérovingiennes.

On trouve un taux de conservation tout aussi élevé dans un mot comme BENEFICIUM ‘une bonne

action’

(16)  BENEFICIUM ‘une bonne action’ :

a. <beneficiu[um]> (Norm/628, T4503 1.5) ; <beneficio> (Norm/628, T4503 1.7) ;

b. <beneficium> (Norm/628, T4503 1.7), (Ile-Fr/654 T4511 1.9), (Nord/650 T4458 1.6),
(Tle-Fr/688 T4465, 1.4), (Ile-Fr/691 T4470 1.12), (Nord/693 T4471 1.30), (Nord/693 T4471
1.34), (Tle-Fr/696 T4474 1.3);

c. <beneficia> (Ile-Fr/673 T4462 1.8), (Nord/697 T1766 1.2), (Nord/716 T4483 1.3), (Nord/716
T4486 1.2);

d. <beneficiis> (Bourg/677 T4463 1.11), (Nord/688 T4466 1.9), <beneficius> (Nord/716 T4486
L.6).

On a aussi un seul exemple de <benificius> (Nord/694 T4472 1.11) avec un <i> dans la syllabe pré-
tonique.”® Pris dans son ensemble, la voyelle tonique /1/ de BENEFICIUM est attestée comme <i>
dans 18 exemples contre 0 attestation de <e> ou d’une autre voyelle pour un taux de conservation de

100 %, ce qui appuie une prononciation plus fermée de /1/ syllabe tonique.

5% Celui-ci est considéré comme une forme alternative déja dans le latin classique, ce qui démontre qu'en position pré-
tonique, /1/ et /E/ nétaient plus contrastés.
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On trouve un résultat semblable sur le mot PONTIFICIUM ‘le statut d’un prétre’ ou le suffixe -TUM

fait en sorte que 'accent tombe sur le /I/ du radical.

(17)  PONTIFICIOM ‘le statut d’un prétre’ :

a.  <ponteficum> (Bourg/677 T4492 1.3), (Nord/688 T4466 1.3), (Ile-Fr/696 T4475 1.2)

b. <pontificium> (Ile-Fr/673 T4462 1.25)

En revanche on trouve un exemple de <pontefecium> (Ile-Fr/673 T4462 1.25) pour un taux de

conservation de 80 %.

4.3.1 /1/ — <e> par vélarisation

Si la tendance a écrire le /I/ tonique par le <i> semble bien établie, certains mots échappent a ce
phénomene et demandent des explications. L’'un des ses mots qui revient trés souvent dans notre
texte est un emprunt au grec factAuki] (basilike) ‘basilique’ attesté dans le latin comme BASILICA et
qui dans la langue populaire donne le mot basoche ou baseuche en ancien frangais.”” Dans notre
corpus, nous trouvons 41 attestations du /I/ tonique de BASILICA représenté par un <e> : cette
tendance est contraire a ce que nous trouvons dans d’autres lemmes et suggére une modification de

la voyelle.

(18)  BASILICA — afr. basoiche ou basoche (FEW 1.270b)

<baselec[a]> (Ile-Fr/633 T4504, 1.3)

P

b. <baselicis> (Ile-Fr/637 T4495, 1.29), (Nord/710 T4481 1.21)

c. <baselicae> (Ile-Fr/637 T4495, 1.30, 1.31, 1.32, 1.33, 1.34, 1.40, 1.41, 1.47, 1.50, 1.60), (Nord/710
T4481 1.10, 1.19, 1.23), (Nord/710 T4482 1.4, 1.5), (Nord/716 T4483 1.5), (Nord/716 T4484
1.11), (Nord/716 T4484 1.13), (Nord/716 T4485 1.15)

d. <baselica> (Ile-Fr/637 T4495, 1.54, 1.74, 1.83), (Nord/710 T4481 1.2, 1.5), (Nord/716 T4483 1.4),
(Nord/716 T4485 1.3), (Nord/716 T4486 1.3, 1.6, 1.8)

e. <basel[ica]e> (Ile-Fr/637 T4495, 1.59)

f. <baseleca> (Ile-Fr/650 T4508 1.2, 1.6), (Nord/716 T4483 1.6, 1.6)
g. <baselices> (Ile-Fr/700 T4493 1.56)
h. <baselice> (Nord/710 T4481 1.7)

i. <baselece> (Nord/710 T4482 1.2), (Nord/716 T4483 1.9), (Nord/716 T4484 1.3)

Cette graphie est aussi attestée plus tardivement dans <baselica> (Ile-Fr/755 T2925 1.9) mais que

nous excluons des statistiques a cause de sa nature tardive.

597 Aussi basoiche ou basoche, mais on sattendrait & baseuche, attesté dans tous les cas dés 1144 <basocham> (TLFi).
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En revanche, on trouve aussi 65 attestations sur 106 qui préservent le <i> de la syllabe tonique, on a
donc un taux de conservation de 60 % vs un taux de remplacement de 40 %. Cela est quand-méme
trés distinct, de la quasi-absence totale de remplacement dans les mots comme IPSE et TITULUM.
Or, les formes médiévales comme basoches présupposent une ouverture et une vélarisation de la voyelle
tonique. Ces phénomenes semblent étre liés. La syncope de la voyelle post-tonique causa la
vélarisation de la voyelle tonique entravée par le [1] gallo-roman. Backley et Nasukawa (2009)
argumentent que les consonnes vélaires comme le [f] vélaire contiennent un élément [U]. La
vélarisation de I'ancien /I/ semble donc avoir lieu sous l'influence de la consonne suivante et est
indiquée par lemploi d’une graphie plus ouverte.”®® On peut démontrer cette évolution de la maniére

suivante :

(19)  BASILICA — [ba.'sIt.ka] — [ba.'sew.ka] — [ba. sew.fo] — [ba. 'so..fo] — afr. basoche

La grande fréquence de ce /I/ tonique écrit <e> et donc dans 'hypothése, influencé par le [1], suggere
fortement que la syncope était un fait synchronique des régles d'implémentation phonétique et que
le // pouvait se réaliser plus centralisé en synchronie, donc BASILICA /ba'sLli.ce/ — [ba'zel.ce] en
synchronie. Dans un argument que nous élaborons dans la section 10.3.1, nous verrons que la labialité
du [1] vélaire gallo-roman est responsable de I'imposition de 'élément [U] sur la voyelle tonique, d’ou

la voyelle arrondie en basoche.
4.3.2 L’ouverture sous I’effet d’une consonne nasale

Les indices de notre corpus suggérent que /I/ tonique latin, tendait aussi a s’écrire <e> sous l'influence
d’une consonne nasale. Bien que les conséquences des consonnes nasales sur les voyelles adjacentes
sont encore étudiées, dans sa these Beddor (1983) avait démontré que les consonnes nasales avaient
un effet ouvrant sur les voyelles fermées et un effet fermant sur les voyelles ouvertes. Beddor, Krakow
et Goldstein (1986) ont démontré que leffet pergu était effectivement présent quand il n'y avait pas
de nasalisation phonémique. On trouve cet état dans le mot DOMINICA ‘du seigneur, dimanche’,
recensé comme <domeneca> par Vielliard (1927, p. 10). Cette forme n’est pas contenue dans notre
corpus, car l'attestation sur le revers du document (Bourg/677 T4463) n’est pas incluse dans I'édition
des chartes ’ARTEM. On le retient ici, car on peut voir une interaction de processus, notamment
une syncope d e la post-tonique: DOMINICA — [d>.mr:n.ka] — [d>.mén.ka]. Ce processus est aussi
visible dans l'ancien francais diemenche ‘dimanche’ « *DIES DOMINICA. Ce dont <domeneca>
témoigne n'est pas une opposition a la tendance de /I/ tonique de s'écrire <i>, mais plutot d’une

modification de la voyelle sous I'effet de la nasale.

5% | gs consonnes /r/ et /I/ en coda semblent avoir eu un effet ouvrant sur f'ensemble de la langue. Clest ce dont témoigne
la variation entre <er> et <ar>, <el> et <al> dans le latin vulgaire et méme dans l'ancien frangais. Ainsi on trouve DELPHINUS
qui est devenu <Dalfino”™> dans (Nord/710 T4481 1.2, 1.18), (Nord/710 T4482 1.2, 1.12, 1.16) et qui donne le mot Dauphin
en frangais. On trouve aussi MERCATUS qui est représenté par <marcado> (Nord/710 T4481 1.5, 1.6), <marcadus> (Nord/710
T4481 1.21, 1.21>, <marcatus> (Nord/710 T4481 1.23-24) et encore dans les documents de la période carolingienne, ex.
<marcado> dans (lle-Fr/753 12924 1.5) (cf. Pei, 1932, p. 42). Ce dernier donne marché en frangais. Etonnement on ne
trouve aucune attestation de <mercat-> classique dans notre corpus.
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Un autre exemple de remplacement de <i> par <e> se trouve dans MINIME ‘trés petit’ attesté
<menime> (Ile-Fr/692 T4468 1.6, 1.11) qui semble aller a 'encontre de la préservation du /1/ tonique.
Or, MINIMUM donne la forme merme ‘mineur’ (Godefroy, 1880, p. 261) en ancien frangais. Cela
témoigne d’une syncope de la voyelle post-tonique et de l'ouverture de la voyelle tonique. Sur
Pexemple de <domeneca> on en déduit que MINIME a subi une syncope et une ouverture,
potentiellement accompagnée d’une nasali ation phonétique : MINIME — ['mzn.me] — ['mé:n.me]
— ['me:r.ma] — merme.** On notera que MINIMTUS est aussi attesté avec les graphies <minime>
(Ile-Fr/696 T4475 1.24) et <minimi> (Ile-Fr/697 T4477 1.14) témoignant de linstabilité catégorielle
de la voyelle.

(20) MINIMUS — afr. merme

a. <mineme> (Ile-Fr/696 T4475 1.14)
b. <minimi> (Ile-Fr/697 T4477 1.14)

Mais on trouve aussi <menime> (Ile-Fr/692 T4468 1.6, 1.11) pour un taux de préservation de 66 %.
Comme ailleurs, les futures transformations phonologiques sont caractérisées par une tendance a

provoquer des erreurs de graphie par rapport a la norme classique.
4.3.3 Autres exemples de /1/ écrit <e>

Si le /1/ tonique s’écrit habituellement <i>, on trouve quand méme des contre-exemples,

(21)  Exemples ou /I/ tonique est remplacé par <e>

a. LIGERIS ‘la Loire’ : <Legeris> (Ile-Fr/696 T4475 1.3) donne fr. Loire donc fusion avec /E/. On ne

trouve pas la graphie classique dans notre corpus.

b. LICET ‘4l est permit’ : <lecit> (Ile-Fr/673 T4462 1.4). Son infinitif était LICERE ‘étre permit’ ce
qui donne le nom afr. leisir ‘le repos, du temps libre’ voire fr. loisir avec une fusion du // latin
devenu /e/ roman. On trouve une fois la graphie <licit> (Ile-Fr/697 T4477 1.1) et une fois <licet>
(Nord/694 T4472 1.2.) pour un taux de remplacement de 33 %

c. FIDES ‘a foi’ : <fedei> (Ile-Fr/673 T4462 1.5) donne fr. foi avec le /1/ latin devenu /e/ roman (cf.
FEW 3.503a). La forme frangaise est issue du cas accusatif FIDEM. L’ouverture du /I/ est
potentiellement provoquée par 'apocope du -EM final ce qui donne le cas régime feid en ancien
francais. On trouve la forme classique <fidei> dans (Ile-Fr/700 T4493 1.2), on trouve aussi
<fidem> (Nord/693 T4471 1.22, 1.36), (Nord/695 T4473 1.6) et <fida> (Nord/716 T4485 1.16,

1.17) pour un taux de remplacement de 14 %.

d. LIMINIBUS ‘limites.abl.pl.” : <lemenebus> (Ile-Fr/673 T4462 1.30)

599 Selon le TLFi « L'afr. connaissait les expressions doit merme « auriculaire » et merme d'aage « mineur » (XII=-XIII® s)
... dans lesquelles merme est directement issu du lat. minimus ».
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Toutes ces formes avec un descendant dans le frangais moderne démontrent en effet la fusion de /1/
et /E/ devenu /e/ roman. Un autre cas d’incertitude concerne ces paradigmes ou il y a un déplacement
de Paccent. Ainsi dans un nom comme PONTIFICIUM Tautorité pontificale’, le suffixe -T0M fait en
sorte que I'accent tombe sur le /I/ du radical, mais dans d’autre mots qui partagent le méme radical
mais pas le suffixe final, Paccent remonte d’une syllabe. Ainsi PONTIFICEM ‘un pontif’ est accentué

sur 'antépénultieme.

On s’attendrait a ce que le /I/ dans 'antépénultieme de PONTIFICEM soit écrit <i>. Au contraire, on

trouve qu’il est souvent écrit <e>.

(22)  PONTIFICEM ‘un pontif’ :

a.  <pontefecem> (Ile-Fr/654 T4511 1.9), (Loire/673 T4506 1.7)
b.  <pontefici> (Nord/688 T4466 1.10)
c.  <pontefeci> (Ile-Fr/692 T4468 1.7, 1.9)

d.  <pontefices> (Ile-Fr/700 T4493 1.64);

Face a ces données, nous trouvons un seul exemple de <pontificem> classique dans (Bourg/677 T4492
1.9, 1.15) pour un taux de remplacement de 75 %. Comme nous verrons (§ 6.3; 6.15) cette fréquence
de remplacement ressemble beaucoup plus a celle d’'un /1/ en position atone et I'on se demande donc
il n’y a pas eu un déplacement de l'accent sur la syllabe /fi/ par analogie avec les autres formes
déclinées du paradigme. Dans le nominatif, PONTIFEX, attesté dans la forme <pontefex> (Ile-Fr/654
T4511 1.6), (N.I/660 T4460 1.4), (Ile-Fr/691 T4494 1.2), (Ile-Fr/696 T4475 1.8, 1.15), I'accent tombe
sur la syllabe initiale, ce qui aurait pu influer sur le résultat au cas accusatif PONTIFICEM par

analogie.®”

Le mot afr. pontifex et mfr. pontife ‘pontife’ est un emprunt au latin médiéval (cf. FEW 9.173a) et
demande la rétention de l'accent sur 'antépénultiéme dans la forme PONTIFICEM de l'accusatif.
Considérant uniquement les formes de l'accusatif : <pontefecem> (Ile-Fr/654 T4511 1.9), (Loire/673
T4506 1.7) et <pontificem> classique dans (Bourg/677 T4492 1.9, 1.15) on trouve plutdt un taux de

remplacement de 50 %.

4.4 /E/ tonique — <i>

Depuis le latin tardif, I'ancien /E/ avait pris une qualité plutét fermée. Servius au IV* siecle décrit le
¢ long comme voisin du 7: «Item e quando producitur, vicinum est ad sonum i litterae »
(Commentarius in Artem Donati, GL 4, p. 421, 1.19-20). Pompeius au V¢ siécle répéte ce méme avis
« quotienscumque ¢ longam volumus proferi, vicina sit ad i litteram. Ipse sonus sic debat sonare,

quomodo sonat i littera. Quando dicit évitat, vecina debet esse, sic pressa, sic angusta, ut vicina sit

890 On trouve aussi <pontefecebus> (lle-Fr/654 T4511 1.6) pour PONTIFICIBUS et une forme adjectivale, <ponteficalis> (lle-
Fr/696 T4475 1.16) pour PONTIFICALIS avec laccent sur le /a/. <ponte-> est aussi une graphie qui apparait chez Grégoire
de Tours et che Frédégaire.
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ad i litteram » (Commentaires sur Donarc’est-a-dire2). Cest a dire que nous voulons que le ¢ long
soit voisin du 7. Ce son devrait sonner comme sonne le i. Quand on dit EVITAT ‘il évite’ ainsi
compressé, ainsi étroit, car il est voisin de la lettre i’; Notons bien que dans I'exemple EVITAT, le /E/
n’est pas tonique, mais a l'initial atone. Comme nous verrons dans la section 5.2, le /E/ tonique et

I'initial se comportent essentiellement de la méme maniére.

Dans son étude sur un corpus du VIII® si¢cle Mario Pei (1932) avait démontré que le /E/ latin tonique
était préservé <e> dans 54 % des cas, mais qu’il était écrit <i> dans 'autre 46% des cas (cf. Pei, 1932,
p- 25). Politzer et Politzer ont aussi noté que le remplacement de <e> par <i> surtout en syllabes
non-entravées est fréquent a partir de 653 et ils 'ont connecté avec I'éventuelle diphtongaison
« frangaise » de cette voyelle. Rembert Eufe (2018) trouve une distribution semblable dans les
données numismatiques ce qui nous permet de porter une précision sur la « confusion » du /E/ et /1/

latins : <i> est la graphie mérovingienne habituelle pour cette voyelle en syllabe tonique non entravée.

Du coté des inscriptions, les études de Pirson (1901, p. 2) et Gaeng (1968, p. 275-276) suggérent au
contraire que c’est dans les syllabes entravées que I'on retrouve le plus de remplacement de /E/ par
<i>.%" Ce dernier calcule un taux de remplacement de 15.3 % de /E/ tonique non entravé écrit <i>
dans la Gaule lyonnaise du IV® et V¢ siécles ; chiffre qui s'éléve a 27.2 % dans la Gaule lyonnaise des
VI¢ et VII® siecles (p. 50). En syllabe entravée, ce taux de remplacement est de 46.1 % dans le
narbonnais du IV€ et du V¢ et de 15.3 et de 31.6 % dans la province lyonnaise sur cette méme période
(p. 54). Comme nous le démontrerons dans cette section, cette fermeture de /E/ est largement

attachée a l'influence d’une consonne palatale en coda.

Grandgent (1907, p. 83) reconnait le rapprochement du /E/ avec le /1/ dans le latin tardif et Gaeng
(1968, p. 53) observe le méme phénomene dans les inscriptions du VI au VIII® si¢cle. Pei (1932, p.
25) décrit ce phénomeéne comme une fusion phonologique de /1/ et /E/ qui « résulta dans un e tres
fermé dont le timbre s’approchait plus du i que du ¢, et ressemblait probablement a celui du e fermé
de Titalien moderne » (p. 27).°%? La nature fermée de /E/ tonique avec 'élément |I| en téte, n’a pas
toujours été suffisamment prise en compte dans la phonologie historique du frangais.®”® Les formes
du latin mérovingien en <i> sont les précurseurs des diphtongaisons francaises de la période

post-mérovingienne.’® Pour cette raison nous calculons la régularité¢ a laquelle le /E/ latin est

801 Gaeng (1968) : « ... Latin /&/ in closed syllable was more likely to be spelled with 7 than in open syllable » (p.276).
602 Pgj (1927) : « the pronunciation of the two vowels, coalescing ... resulted in a very closed e, whose timbre approached
that of / rather than that of e, and probably closely resembled that of modern Italian closed e » (p. 27).

803 QOr, cette question est aussi dintérét pour les langues romanes plus largement, car selon Grandgent (1907, p. 83) « In
Sicily, Calabria, and southern Apulia e had become / » (p.83). Ce phénoméne nest donc pas strictement gallo-roman et
sattache probablement méme a la fusion de /1/ et /i/ en Sicile et en Sardaigne.

604 Cependant, notons que les formes <savir> (Stras. 1.7) et <podir> (Stras. 1.7) présentent un cas particulier. Si fon
propose souvent des étymons *sapére ‘savoir’ et *potére ‘pouvoir’ avec le rallongement de la voyelle /&/ — /E/, une
explication plus cohérente est offerte dans la section 8.4.4.
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représenté par la graphie <i> dans différents lemmes.®® Pour enrichir la présentation, nous donnons

les lemmes avec leur taux de remplacement en ordre croissant.

Dans notre processus de collecte des attestations, nous avons noté qu’une partie des remplacements
de /E/ par <i> pouvaient avoir ét¢ influencés par la présence d’'une consonne palatale. Nous regroupons
donc les formes ayant potentiellement subi un conditionnement sous l'influence du /j/ ou des
consonnes palatalisées : /n/, /6/, etc. Nous traitons donc de ces formes potentiellement fermées sous

Peffet de la palatale avant de regarder les formes non-conditionnées.

4.4.1 Le /E/ sous 'effet assimilant d’'une consonne palatale

Les palatalisations sont parmi les changements phonologiques les plus répandus dans I'évolution du
latin au frangais. On distingue plusieurs types de palatalisation qui sont abordés dans le chapitre 9
(§ 9.2). Certains lemmes offrent une explication phonologique pour le remplacement du <e> par <i>.

Nous regardons les différents types de palatalisation du /E/.

4-4.1.1 La palatalisation du /k/ et /g/ en coda

Il existe une loi phonologique gallo-romane selon laquelle le /k/ latin est devenu une fricative
palato-vélaire, [¢-x] et éventuellement une approximante palatale [j] en coda interne.®®® Le fait que
la consonne nominale devienne palatale n'est rien de trivial et entrainera des conséquences
importantes pour notre reconstruction du gallo-roman (§ 9.2). Ce segment, visiblement palatal |I], a
eu un effet fermant sur la voyelle précédente.’”” Bourciez écrit que « lorsque [’z accentué est suivi
d’un yod d’origine latine ou romane... il résulte en frangais de cette combinaison une diphthongue
ei... » (p. 78). De la Chaussée date ce changement au III* ou IV€ siécle et cest I'un des rares
changements pour lequel nous acceptons une date plutdt ancienne. En effet le gaulois connaissait
déja une régle par laquelle une occlusive vélaire en coda était transformée en fricative.®®® Celle-ci est

visible dans la transcription de la racine gauloise *lug- ‘lumiere’ comme <LVX> sur une inscription

605 Diailleurs une autre explication est offerte pour ce phénoméne par Bourciez (1923, p. 150) qui explique la fermeture
du /&/ en /i/ dans des mots comme ECCLESIA — esp. iglesia comme propre a la péninsule ibérique lorsqu’un yod se
trouvait dans la syllabe suivante. Russo (2014b) identifia un processus similaire dans le latin de la Gaule.

606 Pope (1952, p. 6) attribue ce changement au substrat celtique. Au V® siécle on trouve 'ancien /g/ gaulois écrit <i> ce
qui témoigne de son passage a la semi-voyelle /j/, ex. gaul. *brogialo — <broialo> (Gloses d'Endlicher), le diminutif de
lafr. brueil (cf. Pope, 1952, p. 6). Létape de la fricative est hypothéthique, mais se base sur le principe que dans lévolution
dune occlusive vers une semi-voyelles sons tres distanciés sur Iéchelle de sonorité (figure 20, p. 170), la fricative
sinterpose comme étape logique dés la perte de locclusion, |7| de la consonne.

607 Gaeng (1968, p. 57) a traité le /£/ suivi par la séquence <ct> pour la période, mentionnant les cas de // entravé par
un /c/ en coda.

608 McCone (1996) propose une régle plus restreinte par laquelle /k/ et /g/ était adouci et neutralisé comme [x] devant un
/Y ou un /s/ : « the difference between the voiceless and voiced guttural stop phonemes /k/ and /g/ was neutralised as a
voiceless velar fricative allophone [x] of both before /t/ or /s/ » (p. 5).
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monétaire <LVXT;PI0S> pour Lucterios (cf. Dottin, 1920, p. 48; Viré, 1919) le nom d’un chef des

Cadurques-CADURCI (source du nom de Quercy) une tribu gauloise de la région de Cahors.%%

figure 53: Luxterios, trouvé au Puy d'Issolud (Uxellodunum-~Limoges) repris de Viré (1919, p. 520)

Lorsque le /E/ tonique est non seulement suivi d'un yod mais est aussi précédé d’une consonne
palatale, alors la voyelle ferme d’'un degré et /E/ est fermé en [i]. Ce phénomeéne est visible dans la
toponymie, ex. ULTRA TRAIECTUM — [tra'jig.to] — Tricht — Trit (cf. Zuk, 2016) et dans les mots

issus du substrat gaulois, ex. gaul. *trogja — Truie (TLF1).

On trouve un phénomene de fermeture paralléle dans les évolutions de LAXARE — *[lagszre] —
*lajsere — afr. laissier ‘laisser’ ou encore COXA [koksa] — *[kojsa] — fr. cuisse (cf. Pope, 1952, p.
134). Cette fermeture de la voyelle est attestée dans nos chartes par le remplacement du /E/ par

un <i>.

(23)  Fermeture de la voyelle sous I'influence de la fricative palatale en coda

a. LECTOR - LECTOREM ‘celui qui lit: <lictur> (Ile-Fr/691 T4491, 1.23), contre une fois
tardivement <lector> (Als/732 T38 2 1.28)

b. RECTOR - RECTOREM : <rict orem> (Ile-Fr/696 T4474, 1.4); contre une fois <rectoris>
(Nord/703 T4479 1.12)

Un autre mot qui revient souvent est RECTUM ‘droit’ :

(24) RECTUM ‘droit’

a.  <ricto> (Ile-Fr/637 (T4507 1.6, 1.9), (Ile-Fr/691 T4470 1.5), (Nord/697 T4476 1.5)
b.  <rictam> (Ile-Fr/654 T4511 1.9)
c.  <rictum> (Ile-Fr/696 T4474 1.2)

d.  <ricta> (Nord/709 T4480 1.3)

L’on trouve la forme attendue avec <e> dans <recto> (Loire/673 T4461 1.2) et <recta> (Nord/693
T4471 1.9) pour un taux de remplacement de 78 %. Bien que nous trouvions aussi les formes

<rictore> (Ile-Fr/673 T4462 1.26) pour RECTORE, <rictorem> (Ile-Fr/696 T4474 1.4) pour

809 Weiss (communication personnelle) nous signale que <j1> est une graphie pour <g>, chose que nous reconnaissons
dans Ia littérature, tout en mettant de l'avant la similarité graphique du <q;> & une séquence de <1> + <>,
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RECTOREM et <rectoris> (Nord/703 T4479 1.12) pour RECTORIS, dans ces derniéres formes la

tonique tombe sur la syllabe pénultiéme et ne peut étre comptabilisée comme un /E/ tonique.

On trouve aussi le /E/ latin écrit <i>, notamment dans les mots REGNUM, REGNI, pl. REGNA ‘régne’.
Il n’est pas clair que celui-ci soit d a la nasale qui suit comme dans les exemples ci-dessous, ou bien

plus probablement a I'eftet fermant du /j/ issu des vélaires en coda interne. REGNUM = /'réjn'o/.

(25) REGNUM —> afr. ren, rein, régne, raine — fr. régne

a.  <ri[g]n[i]> (Ile-Ft/633 T4504, 1.9) ; <rign[i]> (Ile-Fr/654 T4511, 1.19);

b.  <rigni> (Ile-Ft/650 T4508, 1.1), <rigni> (Nord/650 T4458, 1.10), <rigni> (Ile-Fr/673 T4462,
1.39), <rigni> (Ile-Fr/677 T4492, 1.23), <rigni> (Ile-Fr/677 T4463, 1.17), <rigni> (Ile-Fr/682
T4464, 1.24), <rigni> (Ile-Fr/688 T4466 1.18), <rigni> (Ile-Fr/691 T4494, 1.37), (Ile-Fr/691
T4467, 1.17), (Ile-Fr/691 T4470, 1.27), (lle-Fr/692 T4468, 1.27), (Nord/693 T4471, 1.39),
(Nle-Fr/697 T4476, 1.7, 1.27), (lle-Fr/697 T4477, 1.20), (Ile-Fr/697 T1766, 1.19), (Ile-Ft/703
T4479, 1.15), (le-Fr/709 T4480, 1.28), (Ile-Fr/710 T4481, 1.28), <rigni> (lle-Fr/716 T4483, 1.4,
1.14), (Ile-Fr/716 T4484, 1.22), (Tle-Fr/716 T4485, 1.21), (Ile-Fr/716 T4486, 1.3, 1.10, 1.14),
(Tle-Fr/717 T4487, 1.3, 16, 1.23),

c.  <rigna> (Ile-fr/691 T4469, 1.10, 1.20), (Ile-Fr/694 T4472, 1.15, 1.20), (Ile-Fr/695 T4473, 1.25),
(1e-Fr/696 T4474, 1.11, 1.14), (Tle-Fr/711 T4478, 1.7), (e-Fr/716 T4484, 1.9, 1.17),

d.  <rignum> (Ile-Fr/697 T4477, 1.20), (Ile-Fx/714 T1767, 1.17)

e.  <rigny> (Ile-Fr/716 T4483, 1.18)

Ces formes contrastent avec <regni> (Ile-Fr/620 T4984 1.18), (Ile-Fr/637 (T4507 1.3), (Ile-Fr/654
T4511 1.5, 1.9), (Ile-Ft/673 T4462 1.39), (Als/VIII® T3869 1.2, 1.14); <regn[i]> (Norm/625 (T4505
1.9), <regno> (Ile-Fr/654 T4511 1.4), (Nord/688 T4466 1.2), (Nord/710 T4482 1.21) ; <regna>
(Ile-Fr/688 T4465, 1.10), <regnum> (Ile-Fr/696 T4475 1.30). On trouve donc 44 attestations de
<rign-> versus 13 en <regn-> pour un taux de remplacement de 77.2 %. Ces formes en <rig-> sont
aussi attestées dans les inscriptions (D1076 a. 662/3) et (D1218 a. 548) repérées par Gaeng (1968, p.

55) pour la région lyonnaise.

Si nous observons ces données sous un autre angle, la voyelle /E/ du lexeme REGNUM apparait comme
<i> 28 fois quand suivi par <i> et une fois <y> dans la syllabe suivante vs. 8 fois <e> pour un taux de
remplacement de 78.3%. En revanche, /E/ lorsque suivi par une autre voyelle est écrit 12 fois <i> et
4 fois <e> pour un taux de remplacement de 75 %. Avec un si faible écart entre les formes ayant une
potentielle voyelle /I/ métaphonique et les formes contenant une autre voyelle, nous pouvons

difficilement admettre un effet métaphonique par /i/ final.

Ce qui peut nous paraitre étrange dans ces formes, c’est que I'ensemble des langues romanes, et
notamment gallo-romanes, contiennent la voyelle /E/, ouvrant méme a /e/ dans le frangais

moderne.%'® Ceci-dit, les formes ibéro-romanes, port. reino, esp. reino préservent la prononciation

610 Selon Pope (1952, § 589), la diphtongue /er/ de l'ancien frangais, nasalisée vers [&1] devant une consonne nasale et
réduite vers /€/ en moyen francais sest dénasalisée au XVI° siécle, dou la prononciation [pen] dans le frangais moderne.
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[j] du /g/ latin en coda interne. Il nous semble que la graphie <i> doit étre comprise par une

périphérisation phonétique du /E/ par le renforcement de I'élément |I].

4.4.1.2 La voyelle suivie par une consonne palatalisée : V + CjA

Une autre source de consonnes palatalisées est la présence d’'une consonne, généralement une
occlusive suivie de la voyelle <i> ou <e> qui lorsque suivi par une voyelle dans le latin tardif était
resyllabifiée comme séquence de consonne + yod devant une autre voyelle, créant ainsi des consonnes
palatalisées (§ 10.2.1%%

Russo (2014b) et Russo et van der Hulst (2014) ont mis en lumiére une série de fermetures de /E/
— /i/ et de /0/ — /u/ dans le latin mérovingien. Ils recensent des exemples tels que BESTIA ‘une
bete” — afr. bisse, biche ‘biche’ (cf. Pope 1952, § 420). Cette évolution est décrite par Russo et Van
der Hulst (2014) et Russo (2014b) comme une métaphonie fermante par laquelle la voyelle tonique
subit une fermeture sous linfluence d’'un yod a la droite de la syllabe tonique (dans la syllabe

suivante).®*?

Dans notre propre corpus, cette fermeture est fréquente dans un mot comme ECCLESIA
‘église’ (lemme identifié¢ auparavant par Russo, 2014b; Russo et van der Hulst, 2014 dans les mémes

chartes a partir de TELMA) :

(26)  ECCLESIA — afr. église

a.  <ecclisiaes (Tle-Fr/637 T4495, 1.37,38,57,71,), (Nord/694 T4472, 1.9)
b.  <ecclisia[rum] (Ile-Fr/637 T4495, 1.88)

. <acclisiae> (Ile-Fr/673 T4462, 1.12), (Nord/679 T4510, 1.3)

d.  <eclisias> (Nord/695 T4473, 1.19)

e. <elisiarum> (Ile-Fr/696 T4474, 1.2)

f.  <ecclisiarum> (Ile-Fr/700 (T4493, 1.57)

Au contraire on trouve 7 fois la tonique écrite <e> dans <ecclesiae> (Ile-Fr/637 T4495, 1.39);
<aeclesiae> (Ile-Fr/654 T4511 1.5), (Norm/679 T4510 1.2, 1.9); <ecclesia> (Ile-Fr/691 T4494 1.31),
<ecclesiis> (Ile-Fr/691 T4494 1.34); <ecclesias> (Ile-Fr/696 T4475 1.8) pour un taux de remplacement
de 61%.%" Nous avons donc une majorité de formes qui correspondent au /i/ dans le réflexe frangais

église [e'gliz].

611 Bourciez (1930, p. 67-69) avait identifié ce méme processus pour le /&/ bref latin qui, lorsque suivi dun yod « peut se
combiner avec lui [et] il résulte en frangais de cette combinaison un / », ex. MEDIGM — fr. mi, PRETIUM — Tr. prix, etc.
612 Dans la théorie des éléments, ils expriment cette métaphonie par la suppression de Iélément |A| coprésent avec |I| ou
|U| dans les segments /e/ et /o/ respectivement. Dans cette interprétation des données, la présence de Iélément |A|
« laperture » dans la syllabe tonique doit étre licenciée par un segment ouvert dans la syllabe post-tonique.

613 | 3 forme <eclisiae> (D1554N a. 557) est aussi notée par Gaeng (1968, p. 50) dans les inscriptions de la narbonnaise
et du lyonnais.
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On voit ce méme phénoméne dans I'évolution du /E/ tonique de MONASTERIUM ‘monastére’ (cf.
Russo, 2014b; Russo et van der Hulst, 2014) qui devient <ie> en frangais. Bourciez (1930) signale
que « [[J’orsque I'e accentué est suivi d’un yod, qui se combine avec une autre consonne pour produire

) 614

une entrave ..., cet ¢ passe en frangais 4 ¢» (p. 80 MONASTERIUM est un emprunt au grec

Lovaotiplov (monastérion) ‘un lieu d’habitation solitaire” et dont 'évolution phonologique donne
Pafr. mostier et le fr. moutier. Le mot monastére est un emprunt au latin meédiéval attesté en frangais

comme monestere & partir du XIV* si¢cle (FEW 6.73a).

(27)  MONASTERIUM —> afr. mostier, fr. moutier :

a.  <monasthirium> (Ile-Fr/654 T4511 1.10)
b.  <monasthirii> (N.I/660 T4460 1.2), (Loire/673 T4461 1.2, 1.5, 1.9)

c.  <monasthirio> (Loire/673 T4506 1.3), (Nord/688 T4466 1.4), (Nord/688 T4466 1.7), (Nord/688
T4466 1.12), (Nord/697 T4476 1.6, 1.9, 1.19, 1.22), (Nord/697 T1766 1.5)

d.  <monastirie> (Ile-Fr/673 T4462 1.7), (Ile-Fr/688 T4465, 1.10)

e. <monastirio> (Ile-Fr/673 T4462 1.10, 1.15, 1.19, 1.26), (Ile-Fr/688 T4465, 1.11), (Ile-Fr/691
T4494 1.3, 1.27), (lle-Fr/696 T4475 1.2, 1.4, 1.6)

f.  <monastirium> (Ile-Fr/673 T4462 1.11, 1.13, 1.21)
g.  <monasthiriae> (Nord/688 T4466 1.7), (Nord/697 T1766 1.12), (Ile-Fr/696 T4474 1.7)
h.  <monistirio> (Ile-Fr/691 T4494 1.11, 1.15, 1.26)%%°, (Ile-Fr/711 T4478 1.4)

i.  <monastirio> (Ile-Fr/696 T4475 1.6, 1.13, 1.24), (Ile-Fr/696 T4474 1.3, 1.4), (Nord/716 T4483
1.12)

j.  <monastirii> (Ile-Fr/696 T4475 1.10, 1.16), (Nord/710 T4482 1.16)

k.  <monastiriae> (Ile-Fr/696 T4474 1.7), (Nord/710 T4481 1.18), (Nord/710 T4482 1.12),
(Nord/716 T4483 1.9, 1.13)

l.  <monasthirie> (Nord/697 T4476 1.9), (Nord/710 T4482 1.9)
m. <monesthiriae> (Nord/697 T1766 1.10)

On trouve donc 53 fois la graphie <i> pour le /E/ tonique contre 6 fois <e> dans <monasterium>
(Tle-Fr/673 T4462 1.32), <monasterio> (Norm/682 (T4496 1.5), (Ile-Fr/688 T4465, 1.3), (Ile-Fr/691

614 |e traitement subséquent de ce /¢/ roman est compliqué. Bourciez (1930, p. 68) est de lavis que Ievolution de
MONASTERIUM — fr moutier et de MINISTERIUM — métier suit le patron de mots en -ARIUS (cf. Bourciez, 1930, § 39; Russo,

2014b, Russo et van der Hulst 2014 ). Lon peut aussi voir le développement naturel de la tonique libre /¢/ — /j¢/ (la
consonne palatalisée simple nentrave pas la tonique). Si ce [je] aboutit souvent a [i], ex. MEDIUM — *migdjo — *migjo
— air. mi, le /r/ a sa droite semble avoir empéché la fermeture totale de la tonique.

615 | 3 voyelle de la forme <monist[iJrio> (lle-Fr/691 T4494 1.14) est endommagée et donc incertaine ; on l'exclura donc
de nos résultats.
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(T4491 1.3), ainsi que <monisterio> (Ile-Fr/691 T4494 1.15) et (Ile-Fr/711 T4478 1.4). Le taux de

remplacement est donc de 89.8 %.

Le phénoméne est aussi visible dans le lemme comme PLENUS ‘plein’ et sa forme PLENIUS ‘plein’ qui
donne le fr. plein. La FEW 9.59a démontre bien que la voyelle tonique fini par varier beaucoup entre

les régions. Dans nos textes on peut observer effectivement la fermeture de la voyelle tonique.

(28)  PLENUS, PLENIOR, PLENIUS : ‘plein, plus plein, le plus plain’

a. PLENUS

b.  PLENIUS : <plinius> (ILE FR/637 T4507, 1.8), (Nord/650 T4458, 1.6), (Bourg/677 4492, 1.18),
(lle-Fr/696 T4474 1.10), (Nord/716 T4486 1.7);

c.  PLENA : <plina> (Bourg/677 4463, 1.6), (Nord/694 T4472, 1.5), (Ile-Fr/696 T4474, 1.10),
Nord/716 (T4486, 1.7), (Nord/717 T4487, 1.9)

En revanche on trouve 7 fois <plen-> dans <plena> (Ile-Fr/633 T4504, 1.3), (Als/VIII® T3869 1.6),
(Nord/688 T4466 1.5), (Nord/697 T1766 1.5); <plenissemam> (Ile-Fr/654 T4511 1.6); <pleniorem>
(Als/VIII* T3869 1.11); <plenissima> (Ile-Fr/696 T4475 1.5) pour un taux de remplacement de 59%
Ici nous voyons bien que la voyelle de I'adjectif PLENUS ‘plain’ est préservé <e>, mais celle du
comparatif et du superlatif avec une séquence /Cj/ a la droite, provoque une fermeture de la tonique
vers <i>. Selon Pope (1952, § 420) le yod 4 la droite de la tonique pouvait causer la fermeture de la
tonique. Pour illustrer ces fermetures, Russo (2014b) et Russo et van der Hulst (2014) nous
présentent plusieurs cas de métaphonie, par exemples de BESTIA ‘béte’ écrit <bistiae> chez Frédégaire
(Chron. 2.40, p. 71, 1.8), ou encore <bistea> (Chron. 3.9, p. 95, 1.6; 3.9, p. 95, 1.8) au VIII® siecle.®*®
Ce phénomene affecta aussi le /0/ tonique (cf. § 4.6.2). Russo (2014b) présente cette métaphonie
comme I'élimination de I'élément |A| dans la voyelle tonique sous l'influence du yod caractérisé par
les ¢léments [I| et anti-a |V|, Cest-a-dire I'absence de I'aperture ou acoustiquement par une plus
faible F1. Selon Russo (2014b) le transfert du |V| de la post-tonique vers la voyelle tonique causa la
fermeture du /E/ [I.A] en /i/ |I].

4.4.1.3 Encore une métaphonie fermante ?

L’on peut lire chez Pope (1952, § 419), le /E/ suivi par un /I/ dans la syllabe suivante était fermé en
/i/ gallo-roman ; elle propose le méme phénomeéne pour la fermeture du /0/ — /u/ — /y/, ex. MOVI
— af. miii, — fr. mil [my] participe passé du verbe mouvoir « MOVERE. Comme soulignent Russo
(2014b) et Russo et van der Hulst (2014), la fermeture de la tonique lorsque suivi par un /1/ final

n'est pas particulierement visible dans le latin altimédiéval.

616 | 3 forme <bistea> apparait notamment en plein dans la description des origines fantastiques de Mérovée : « Fertur,
super litore maris aestatis tempore Chlodeo cum uxore resedens, meridiae uxor ad mare labandum vadens, bistea Neptuni
Quinotauri similis eam adpetisset » (Fred. Chron 3.9) ‘Il arrive en temps dété, sur la cote de la mer, que Chlodeon se
reposait avec sa femme; mi jour sa femme est allée se baigner dans la mer quand une béte de Neptune, le Quinotaur la
séduisit » (notre traduction). Russo (2014b) reléve dautres exemples tel que VINDEMIA ‘vendage’ attesté <vidimiam> chez
Grégoire de Tours, (DLH 5.30, 1.17 et 9.18, 1.14). Nous sommes daccord avec la conclusion de Russo qui veut que ce soit
[élément |I] du yod dans la syllabe post-tonique qui est responsable de la fermeture phonologique de /&/ — /i/.
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L’un des rares cas mentionnés par Russo (2014b) et Russo et von der Hulst (2014), dans les chartes,
d’une potentielle fermeture de la tonique par un /I/ post-tonique et qui est omniprésent dans le
corpus des chartes mérovingiennes, est la fermeture de /E/ en <i> dans la conjugaison verbe FACERE

‘faire’ dont la base au passé est FEC-. Par cette métaphonie FECIT — <ficit> — fr. il fiz.

(29) FECIT ‘il fit’

a.  <ficit> (Bourg/677 T4463 1.17), (Ile-Fr/691 T4494 1.36), (Ile-Fr/691 T4467 1.17), (Ile-Fr/691
T4469 1.27), (Ile-Fr/692 T4468 1.27), (Nord/693 T4471 1.36), (Nord/694 T4472 1.20),
(Tle-Fr/696 T4474 1.14), (Nord/697 T4476 1.21), (Nord/697 T4476 1.27), (lle-Fx/697 T4477
1.19), (Nord/697 T1766 1.19), (Nord/703 T4479 1.15), (Nord/709 T4480 1.28), (Nord/710
T44811.28), (Nord/710 T4482 1.7), (Nord/710 T4482 1.21), (Nord/716 T4484 1.22), (Nord/716
T4485 1.21), (Nord/716 T4486 1.14).

La forme <ficit> apparait donc 20 fois. A cela on peut ajouter 14 autres formes conjuguées en <fici>,
la ot <feci> serait la graphie attendue.®’” En revanche on ne trouve que 4 exemples de <fecit> classique
dans (Ile-Fr/673 T4462 1.39), (Als/VIIIc T3869 1.14), (Nord/688 T4466 1.2), (Ile-Fr/696 T4475 1.31)

donc pour un taux de remplacement de 83.3 % pour FECIT ‘il fit’

(30)  Autres formes avec FECI-

a.  <ficerat> (Loire/673 T4461 1.4),

b.  <ficisse> (Nord/688 T4459 1.5), (Nord/693 T4471 1.22)

c.  <ficerunt> (Tle-Fr/691 (T4491 1.4), (Nord/710 T4481 1.16-17)618
d. <ficerit> (Ile-Fr/691 T4467 1.11)

e.  <ficere> (lle-Fr/691 T4467 1.14)

£ <ficimus> (Ile-Fr/691 T4494 1.29)

g <ficissit> (Ile-Fr/691 T4467 1.7), (lle-Fr/692 T4468 1.7), (Nord/695 T4473 1.6), (Nord/697
T4476 1.13, 1.15, 1.15)

Contre ces 15 graphies <fic-> on trouve 9 fois la graphie classique <feci-> dans les verbes : <ego feci>
(Tle-Fr/637 T4495, 1.86), <feci> (Ile-Fr/673 T4462 1.27), (Ile-Fr/700 T4493 1.54), <fecisse> (N.I/660
T4460 15), <fecit> (Ile-Fr/673 T4462 139), (Als/VII® T3869 1.14), (Nord/688 T4466 12),

817 On exclut donc les exemples comme <proficiat> (Nord/694 T4472 1.15) pour PROFICIAT ol le <i> est issu de la réduction
du /a/ primitif de FACERE déja dans le latin archaique (voir Russo 2012b). Selon Weiss (2009) « vowel weakening is one
of the most characteristic features of Latin historical phonology » (p. 116) ». Les regles basiques sont les suivantes : 1.
dans une syllabe non-initiale et non-entravée toutes les voyelles breves fusionnent comme /1/, 2. dans une syllabe non-
initiale et entravée /a/ — /&/, 18/ — /il et /i/ reste /1/. Les régles sont plus complexes en réalité a cause des interactions

assimilatoires des consonnes adjacentes. Weiss (2009, chap. 13) couvre ces processus en détail. Voir aussi Lindsay (1894,
p. 170-202), Kieckers (1930, p. 54-63), Sommer et Pfister (1977, p. 81-92), Sihler (1995, p. 59-71), Meiser (2015, p.
66-75) et notamment en frangais la grammaire de Meillet et Vendryes (1979, p. 112-119).

618 Bign que laccent soit généralement resté sur la méme syllabe entre le latin classique et les langues romanes, quelques
exceptions sont notées y compris la rétraction de laccent dans les verbes de la 3¢ personne du pluriel du parfait. Ex.,
FECERUNT — *'fé.cé.runt (cf. Battisti, 1949, p. 92 ff) dou lesp. fierunt, I't. fecero et lancien frangais fistrent, mais notons
lesp. hicieron qui conserve laccent classique.
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(Ile-Fr/696 T4475 1.31), <fecissit> (Nord/710 T4482 1.6). Le taux de remplacement est donc de
62.5 %. Les formes <ficit> sont aussi attestées dans les inscriptions (D2352, D2456, D4423N) du
VI¢ et VII® siécle repérées par Gaeng (1968, p. 50).

Bourciez (1967, p. 58) et Meyer-Liibke (1890a, vol. 1, p. 103) voient plut6t une forme *fici comme
étymon derriére les formes fis du francais et de 'occitan, fiz portugais, esp. bice (cf. Menéndez Pidal,
1934, p. 55). Nous sommes de l'avis que ce pseudo-étymon *fici peut s’expliquer par la fermeture
conditionnée du /E/ sur la période de notre étude ou dans les quelques siecles précédents. Selon
Russo (2014b), cest « & partir de fic- harmonique [qu’une] base fic-|A| — & devient généralisée »
(p. 2) suggérant qu'au VII* siécle la base FIC- était déja lexicalisée. L'on observe bien que les formes
témoignant de la palatalisation de la voyelle jouent un réle analogique sur les autres formes verbales

du paradigme.

Pour le passé simple du frangais, hérité directement du prétérite latin, on peut observer la régularité
de la fermeture du /E/ — /i/ dans le verbe FACERE ‘faire’ dont la base du prétérite est FECI-. Or, 'on

devrait signaler que la présence de la palato-vélaire <c> ait pu contribuer a la fermeture de la voyelle.

figure : 54 : 'évolution de FECIT 4 l'afr. fit

FACERE ‘faire’ francais, passé simple®™®
prét.1s. FECI — fis
prét.2s. FECISTI — fis
prét.3.s. FECIT — fit
prét.1.pl. FECIMUS — fim
prét.2.pl. FECISTIS — fites
prét.3.pl. FECERUNT — firent

Il peut nous paraitre étonnant que la présumée métaphonie fermante, causé par un /I/ post-tonique
ne soit pas plus visible dans les chartes mérovingiennes, car Bourciez (1930, § 55 Rem. II) la
considére comme « trés ancienne », antérieure au VIII® siécle dans le Nord de la Gaule. Visiblement

la question mérite une attention supplémentaire.

819 | s formes de 'ancien frangais présentent énormément de variabilité quiil est difficile de prendre en compte sans y
voir des réfactions sur la base du présent *fajr-. Selon le TCAF, voir Okada et Ogurisu (2012), on trouve les formes
suivantes :

Indicatif Passé simple

(je) fis, fiz; fi

(tu) fesis, fessis, feis; fis

(il) fist; feist; fit; feit

(nous) fesimes, feimes; fesismes, feismes; fesime; fesins; fesiemes

(vous) fesistes, feistes; feites, feytes; faistes

(ils) firent; fierent; fistrent, fisdrent, fisdren; fisent, fizent; fissent, fixent; fissen

Ces différentes formes, notamment celles avec <e> et <ei> suggérent que /féci-/ a donné une forme sous-jacente gallo-
romane /fec 'cii/ dont la premiére voyelle le /e/ réduit pouvait fermer en /i/ sous la pression de la palatale en coda. Or, la

voyelle est parfois maintenue avec la chute de locclusive et lapparition du hiatus comme dans FECIMUS — afr. <feimes>
‘nous fimes’.
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4.4.1.4 La consonne palatale qui précede la voyelle

Dans le latin mérovingien, on trouve aussi que la présence d’'une consonne palatale précédant le /E/
tonique pouvait provoquer sa fermeture en /i/.°° Cette situation est intéressante diachroniquement,
car dans un premier temps, Cest le caractére palatal |I|, voire [+antérieur] de /E/ qui enclencha la
palatalisation du /k/, ex. CERA ‘cire’ — occ. cera [siro]. Dans un deuxiéme temps, c’est le caractére
[+palatal], voir I'¢lément |I| de la consonne précédente qui ferma le /E/ latin, voire le /e/ roman en

/i/, ex. fr. cire encore attestée <cera> dans (Ile-Fr/637 T4495, 1.74).5%

Si l'on pouvait penser que cette transformation était propre aux langues d’oil, ce qui suggererait que
la langue des chartes concernées est déja une forme de protofrangais des le début du VI siecle, un
regard sur la carte de TALF n° 293 cire démontre qu’une prononciation avec une voyelle fermée est
courante sur 'ensemble de la France. On trouve par exemple ['siro] dans les Bouches-du-Rhéne (pnt.
871, 873, 872), ['sire] en Savoie (pnt. 933, 965), [sir] en Charente (pnt. 518, 517, 529). Ce n’est que
dans le Puy-de-Dome que l'on trouve encore une prononciation moyenne de la voyelle ['sers] (pnt.
806) ou ['fera] (pnt. 703).

Un autre mot qui revient souvent dans notre corpus est MERCES ~ MERCEDEM et qui donne merci en
ancien frangais, merce en aoc et mercy en francoprovengal. L’on peut donc signaler que quant a la
palatalisation de la voyelle tonique sous I'influence de la palatale, nous sommes vraiment face a une
forme typique du gallo-roman. Au-dela des formes dans nos chartes ci-dessous, Russo (2012b)

identifie plusieurs exemples, provenant des textes mérovingiens édités dans la MGH.

(31)  MERCEDEM —> afr. merci, mais occ. mercé, frpr. marcy (FEW 6/2.15b)

a.  <mercides> (Norm/628, T4503 1.5), (Ile-Fr/688 T4465, 1.16); <mercide> (Ile-Fr/654 T4511 1.2);
<mercidis> (Bourg/677 T4492 1.11), (Nord/688 T4466 1.13), (Nord/688 T4466, 1.13),
(Nord/694 T4472, 1.6, 1.16), (Ile-Fr/696 T4474 1.6), (Ile-Fr/696 T4474 1.6), (Nord/716 T4483
1.11) ; <mercis> (Ile-Fr/673 T4462 1.23), (Ile-Fr/696 T4474 1.2, 1.10) ; <mercidem> (Nord/688
T4466, 1.13), (Tle-Fr/691 T4494 1.30), (e-Fr/696 T4475 1.21), (e-Fr/696 T4475 1.29),
(Nord/697 T1766 1.7), (Nord/717 T4487 1.2).

En revanche, on trouve 2 exemples de <merce-> dans <mercedis> (Ile-Fr/696 T4475 1.27), (Nord/716
T4486 1.3), donc pour un taux de remplacement de 91 %. Les chartes mérovingiennes attestent
véritablement de la forme gallo-romane avec la fermeture du /E/ — /i/ apres une consonne palatale.

Ce phénomene s'observe aussi dans le mot CETERA ‘autres’.

620 Selon Pope (1952) : « In Early Gallo-Roman e tonic free was raised to i by a preceding palatal or palatalized consonant
(p. 164). Bourciez (1955) écrit que “[I]e changement de ¢ libre en / derriére un ¢ est spécial au Nord de la Gaule ... [mais]

que cette loi nest valable pour les proparoxytons » (p. 81), citant des exemples comme CINERE — cendre et CICERE —
afr. ceire, goire, cice ‘pois chiche' ou la voyelle ne se ferme pas. Cette généralisation est visiblement compliquée par la
double évolution du mot CiCERE qui donne aussi lafr. cicie, fr. chiche et par le réle potentiellement ouvrant du /n/ dans
CINERE (cf. §4.4.1.4).

621 | es mots comme cession << latin juridique CESSIO (TLFi), céder << CEDERE (TLfi) sont des emprunts savants.
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(32)  CETERA ‘le reste’ :

a.  <citeri> (Ile-Fr/637 T4495, 1.84)

b.  <citerae> (Ile-Fr/637 T4495, 1.84)

. <citeras> (Ile-Fr/654 T4511, 1.2), (Nord/716 T4483 1.2)

d.  <citerus> (Ile-Fr/654 T4511, 1.3)

e.  <citeris> (Ile-Fr/654 T4511, 1.4)

f. <citerorums (Ile-Fr/696 T4475, 1.3), (Nord/697 T1766, 1.6), (Ile-Fr/711 T4478, 1.3, 1.7)

g <citer[ae]> (Ile-Fr/700 T4493, 1.52)

Pour CETERA ‘le reste’ on compte 11 fois la graphie <citer-> vs. 0 fois <ceter-> ! C’est donc un taux

de remplacement de 100 % sous l'effet de la palatale précédente (cf. Pope, 1952, § 418).

(33) DECIMUM ‘dixiéme’ — afr. disime, disme ‘la dime’. Le mot dixiéme est une réfaction

datant XIII° siecle par 'ajout du suffixe - éme sur la base de dix (FEW 3.24b) :

a.  <decemo> (Ile-Fr/633 T4504, 1.8)

b.  <decimo>, tardivement dans (Als/728 T3871 1.37), (Ille-Fr/759 T2928 1.1) et (Norm/VIIle
T4496, 1.19)

On ne trouve cependant pas le remplacement de DECIMUM par <dic-> dans nos chartes, bien que la

forme dime et la phonologie historique confirment cette transformation en diachronie.

4.4.1.5 Le /E/ entravé par une nasale + occlusive

On peut lire chez Bourciez (1955) que « I'e devant nasale + consonne ... a été nasalisé¢ de bonne heure.
Jusqu’au milieu du XI¢ si¢cle il avait le son & (conservé plus longtemps en Normandie et dans I'Ouest,
jusqu’a nos jours dans les patois picards et wallons) : vers cette époque ¢ s’est confondu avec @ dans
I'Tle-de-France, et I'on a prononcé vadre, samble, etc. » (p. 85). Nous n’avons aucune raison de penser
qu’il y avait une phonologisation de la nasalité au VII* siécle, et en méme temps nous ne pouvons pas
exclure la possibilit¢ d’'une nasalisation légére de type phonétique comme en connait 'anglais
moderne ou la plupart des dialectes occitans ou les voyelles sont décrites par Bec (1986) comme ayant

une nasalité « partielle et toujours suivie d’'une résonance consonantique » (p. 24).%%

Il y a une hésitation sur I'évolution de /E/ suivi par une nasale. Lorsque le /E/ est entravé par une
consonne nasale, on ne trouve pas le méme phénomene de fermeture de la voyelle. Les formes

romanes ne démontrent pas non plus de fermeture du /E/ lorsqu’il est suivi par la consonne nasale.

622 Comme Ozawa (2007) le reléve, cette situation est plus complexe sur le terrain avec de nombreuses variétés doccitan
témoignant dau moins une voyelle nasale phonémique.
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(34) ADIACENS ~ ADIACENTEM —> fr. aise (FEW 24.1552) : Par une forme populaire *adjacem
donne an.occ. aize, fr. aise. Le /E/ est tonique dans tous les cas, sauf au nominatif

singulier

a.  <adja[c]entiis> (ILE FR/637 (T4507 1.5)
b.  <adjaccenciis> (Nord/716 T4485 1.11-12)

(35)  ADJACENTIA ‘adjacence’ — fr. aisance (FEW 24.144a) :

a.  <adjacentia> (Ile-Fr/637 T4495, 1.38)
b.  <adjacentias> (Ile-Fr/700 T4493 1.18)

Pour les 4 exemples de <adjacen-> on ne trouve aucune autre variante. Ce qui donne un taux de

rétention de 100 %, voire un taux de remplacement de 0 %.

ous trouvons aussi le mo : chanter.; pprespasssupy.”  attesté  <decantintur>
N t 1 t DECANTENTUR ‘chant ;. attesté  <decantint

(Champ/714 T1767 1.12). Cette forme semble démonter la fermeture du /E/ (issue de I'abrégement
d’un /E/ entravé) malgré la présence d’une nasale en coda. Etant donné que nous nobservons qu’une
seule donnée, on évitera de tirer des conclusions, mais la fermeture pourrait étre habilitée sous
l'influence du /t/ en attaque. Pour Pirson (1901), la graphie <i> du /E/ n’est que graphique et ne
peut pas refléter la prononciation [i] « a 'époque mérovingienne, puisque la majeure partie des
langues romanes, notamment le francais et 'occitan, ont conservé le son ¢ ou un son dérivé de e »

& ¢
(p. 4), mais comme nous avons vu (§ 3.1.1), la prononciation du /e/ francais est relativement plus

fermée que dans d’autres langues romanes.

Ce n'est que devant une nasale que Pirson (1913) admet la possibilité que /E/ se pronongait [i].
Traitant du latin mérovingien, Viininen (1981, p. 36) note la fermeture du /E/ lorsque suivi de la
nasale + une autre consonne ou lorsque suivi par la séquence /sk/, ex. <requiscet> pour REQUIESCET.
Cependant les formes qu'il cite <prindere> pour PREHENDERE, <prinsus> pour PREHENSUS,
<vindere> pour VENDERE sont toutes absentes de notre corpus. On ne peut donc pas les vérifier.
L’ensemble de nos autres données suggére au contraire qu'une nasale en coda avait un effet ouvrant

sur I'ensemble des voyelles.

On note qu'en picard et en wallon PREHENDERE — prinde (ex. [prédr] ALF n° 1089 prendre
pnt. 195) que PREHENSUS — fr. pris, le bourguignon prins, et que VENDERE — wallon vinde, etc.
La coalescence des deux /E/ résulte en un /E/ long. La voyelle est effectivement fermée d’'un degré
dans ces dialectes, ce qui suggere que les fermetures que nous trouvons dans le texte sont
potentiellement archaiques ou dialectales. Il faut noter que ce méme phénomeéne ne s’applique pas
devant les anciennes séquences /ns/, car dans ce contexte le /n/ s'est perdu dans I'ensemble des
langues romanes « nexistant déja » selon Bourciez (1955) «en latin que graphiquement... les
Romains tout en écrivant mensa, consul disaient mesa, cosul » (p. 256). Si certains mots ne démontrent

aucune fermeture du /E/ — <i>, dans d’autres la fermeture est quasiment systématique.
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4.4.1.6 Le /E/ entravé par une nasale + s

Lorsque le /n/ est suivi d’une fricative sourde, /-s/ comme dans MENSA ‘table’ — afr. moise ‘bois
servant a maintenir la charpente’, le /n/ était perdu dés le III° siecle avant J.-C.** Les nombreux
attestations pompéiennes témoignent aussi du fait que le /n/ n’était plus prononcé au I¢ siecle
ap. J.-C. et donc sa présence dans les chartes reléve de la tradition orthographique ou, moins souvent,
d’un phénoméne d’hyper-correction, ex. <domni Diuninse> (Ile-Fr/650 T4508 1.3) pour DOMNI
DIONYSII (voir Russo 2012b).

Dans ces cas, la graphie <-nin-> sert a indiquer la longueur de la voyelle /i/ romane, prononcée [i:]
en syllabe tonique. S’il y avait possiblement une nasalisation compensatoire dans le latin classique,
son emploi dans les périodes tardives ne sert qu’a indiquer la longueur de la voyelle tonique. Nous
voyons trés bien que le /E/ MENSIS ‘mois’ se comporte comme les autres /E/ toniques avec une forte

tendance d’étre transcrit <i>.

(36) MENSIS ‘mois’ — afr. meis, fr. mois

a.  <minsis> (Bourg/677 4463, 1.17), (Ile-Fr/691 T4494, 1.36), (Ile-Ft/691 T4467, 1.17), (Ile-F/692
T4468, 1.8), (le-Fr/692 T4468, 127), (Nord/694 T4472, 120), (Ile-Fr/696 T4474, 1.14),
(Ile-Fr/697 T4477, 19), (Nord/697 T1766, 1.19), (Nord/709 T4480, 1.28), (Nord/710 T4481,
1.28), (Nord/710 T4482, 1.21), Champ/714 (T1767, 1.17), (Nord/716 T4484, 1.22), (Nord/716
T4485, 1.21), (Nord/716 T4486, 1.14)

Ces 16 formes en <minsis> contrastent avec 3 fois la préservation du <e> dans <mensis>
(Als/VIII® T3869 1.14), <mensis> (Ile-Fr/696 T4475 1.31), (Nord/703 T4479 1.15) pour un
taux de remplacement de 84.2 %. Ce qui nous étonne, Clest quon ne trouve aucune

attestation de <mes-> ou <mis-> avec la chute du /n/.5%*

L'on trouve aussi dans le latin mérovingien un suffixe adjectival dénominale -ENSIS / -ENSE qui
servait & dénoter des noms de pays et des habitants de ces pays (cf. Kircher-Durand, 2002, p. 191,
Russo 2014b, Russo et van der Hulst 2014 sur les cas £ du suffixe notés avec la graphie <i> dans les
chartes mérovingiennes et carolingiennes). Le suffixe ~-ENSE donne -eis en ancien frangais, -ais dans
Pouest de I'espace d’oil, -ois dans l'est, bien que celui-ci fat refait définitivement en -ais avec la

publication de la sixi¢me édition du Dictionnaire de I’Académie en 1835. Par sa prononciation [e], le

623 Cette chute avait lieu aussi devant /f/, bien que cette séquence fiit beaucoup moins fréquente. Vidananen (1981, p. 64)
fait voir I'épitaphe de Cornelius L. F. Scipio portant le titre de <COSOL CESOR>, clest-a-dire ‘Consul et Censeur’. Cette derniére
forme est présente dans <cinso> (Norm/IX® T4496 1.12, 1.13) pour CENSUM. Cela contraste avec O exemple de <cens->
avant <censum> dans (Lorr/727 13870 1.11) et (Als/728 T3871 1.16). Le taux de conversion est donc de 100% pour notre
période, mais I'on ne peut pas y attacher dimportance du fait que nos deux attestations proviennent d'un seul document.
624 Certaines langues romanes suggérent que la voyelle était véritablement fermeée, ex. sic. misi, listriot miz. Cependant,
le norm. mais, le friulian més, le romansche mars, le ladin meis le ligure méize, suggerent que cette voyelle est restée /e/
roman qui a par la suite subit la diphtongaison vers /ex/ (cf. § 10.5).
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suffixe -ais de -ENSE est indistinguable de -ais [€] du latin tardif -1SKO emprunté au germanique *-

1sk"az.52°

(37)  -ENSIS — a.fr. -eis, fr. -ois, -ais

a.  <Bonisiacinsis> (Ile-Fr/637 T4495, 1.37), <Bonisiacinse> (Ile-Fr/637 T4495, 1.38, 1.57)
b.  <Rodonucinse> (Loire/673 T4506 1.6)

c.  <rotominse> Norm/679 T4510, 1.9) pour ROTOMAGENSE

d.  <Belloacinse> (Nord/688 T4459 1.3), <Beloacinsi> (Ile-Fr/691 (T4491 1.8)

e.  <Pinsiacinse> (Ile-Fr/691 (T4491 1.4), <in pago Penesciacinsi> (Ile-Fr/697 T4477 1.6)

f.  <[Ca]miliacinsi> (Ile-Fr/691 (T4491 1.3), <Camiliacinsi> (Ile-Fr/691 T4494 1.4, 1.12,1.12, 1.22),
<Camiliacinse> (Ile-Fr/691 T4470 1.8), (Nord/697 T4476 1.8)

g.  <Materacinsi> (Ile-Fr/691 T4494 1.15)

Cette graphie est perpétuée dans des formes plus tardives comme <Alsacinse> (Lorr/727
T38701.3), (Als/728 T3871 1.8), (Als/732 T38721.7), (Als/762 T3872 1.2), etc. En revanche
on trouve 2 exemples en <-ens-> dans <Quamliacense> (Ile-Fr/642 T4509 L5) et

<Belloacense> (Nord/695 T4473 1.8) pour un taux de remplacement de 89 %.

En effet les données des langues modernes démontrent que le /n/ avait chuté, par exemple
MASSILIACENSE ‘une femme de Marseille’ — fr. marseillaise, fr. [mas.se.jez] sans nasale finale. La
longueur vocalique du suffixe féminin en frangais laurentien, fr.laur. [mas.se.jerz] pourrait remonter

a la longueur indiquée par <-inse> dans le latin mérovingien.®?®

4.4.1.7 Le /E/ non-conditionné
Enfin, on arrive a une derniére catégorie du remplacement du /E/ tonique par <i>, ces cas qui ne

semblent étre conditionnés ni par un segment palatal ni pas une consonne nasale. Ici le taux de

remplacement par <i> est aussi éleve.

(38) HE RES, HERE DEM —> afr. heir, hoir

a.  <heridis> (Ile-Fr/637 T4495, 1.85), (Ile-Fr/691 T4491, 1.6, 1.8), (Ile-Fr/691 T4470, 1.24),
(Nord/697 T4476, 1.23), (Nord/697 T1766, 1.24), (Nord/709 T4480, 1.24), <heridebus>
(Nord/703 T4479, 1.12).

En revanche, on a 11 attestations avec le <e> : <heredis> (Ile-Fr/673 T4462 1.25), (Ile-Fr/691
T4494 1.28), (Nord/695 T4473 1.21, 1.22); <heredebus> (Ile-Fr/673 T4462 1.29, 1.31),

625 Sglon Rohlfs (1966, vol. 3, p. 437-439), -iscus serait aussi la latinisation d'un suffixe grec -1oxo qui apparait dans des

noms dethnies tel que Syriscus et Thresicus, ce que pousse Bonfante (1939, p. 16) a en conclure que le suffixe serait
dorigine thracio-illyrique. Rohlfs accepte alors que le suffixe italien -esco peut avoir différentes sources mais qu'en italien
... « la diffusione di -esco sara stata determinata soprattutto da influenze germaniche » (p. 438).

626 Dans tous les cas le suffixe -ENSIS sest assimilé au le suffixe francique *-1skMaz emprunté en latin comme -ISCUS qui

donna aussi lafr. -eis, fr. -0is, -ais, ex. FRANCISCUS — frangois.
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(Ile-Fr/673 T4462 1.7); <proheredebus> (Ile-Fr/673 T4462 1.29); <heredetatis> (Ile-Fr/673
T4462 1.31); <heredetas> (Ile-Fr/673 T4462 1.3), <heredibus> (Ile-Fr/691 T4494 1.32),
(Ile-Fr/697 T4477 1.15). 8 graphies sur 19 sont en <i> pour un taux de remplacement de

42 % ou un taux de conservation de 58 %.

REX, REGEM ‘roi’

a.  <rige> (Nord/688 T4459 1.4), (Nord/694 T4472 1.4),(Nord/697 T4476 1.8)
b.  <rigis> (Ile-Fr/691 T4469 1.8), (Nord/694 T4472 1.12)
c.  <rigibus> (Ile-F/696 T4474 1.9)

La forme <RIGES> (D2910 a. 557) pour REGIS est aussi notée par Gaeng (1968, p. 50) dans
les inscriptions de la narbonnaise. Ces 6 formes avec le remplacement de /E/ par <i> se
comparent avec la préservation du <e> tonique dans <regis> (Ile-Fr/620 T4984 1.18),
(Tle-Fr/673 T4462 1.39), (Loire/673 T4461 1.3), (Ile-Fr/691 T4494 1.37), (Ile-Fr/696 T4475
1.30), (Ile-Fr/697 T4477 1.20), (Champ/714 T1767 1.17), (Nord/716 T4483 1.6) <reg[is]>
(Ile-Fr/620 T4984 1.6), <regum> (Ile-Fr/673 T4462 1.12), (Nord/716 T4483 1.11) <rege>
(Ile-Fr/696 T4474 1.5, 1.10), <regibus> (Nord/716 T4483 1.4) et <regebus> (Ile-Fr/654
T4511 1.4), (Nord/716 T4486 1.5). Nous avons donc un taux de remplacement de 27.3 % ce

qui démontre la relative stabilité¢ de la graphie <e>.

Nous avons calculé la forme nominative REX a part; il apparait comme <rex> 56 fois, ex.
<rex> (Nord/717 T4487 1.21). En revanche nous ne trouvons aucun exemple de <rix> dans
notre corpus pour un taux de conservation de 100 % au cas nominatif. Cet écart peut
peut-étre s’expliquer du fait que ‘roi’ se disait rix en gaulois et est la source de 'adjectif riche
« *rikjaz. Le fait d‘éviter la graphie <rix> pourrait-il étre pour éviter une forme marquée

rustiquement comme non-latine ?

Issue de cette méme racine on trouve REGULA ‘régle’ écrit <rigola> (Ile-Fr/673 T4462 1.23)
et (Ile-Fr/696 T4474 1.4) comparée avec 1 fois <regulam> (Ile-Fr/696 T4475 1.11) pour un

taux de remplacement de 67%.

FEMINA — fr. ‘femme’

a.  <fimena> (N.I/660 T4460 1.3, 1.4, 1.4), (Ile-Fr/682 T4464 1.3)

Cela contraste avec 1 fois <femina> (Ile-Fr/637 T4495, 1.20) pour un taux de conversion de
75 %.
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(41)

(42)

(43)

FIDELIS — fr. fiel, réemprunté comme fidel

a.

<fedilium> (Ile-Fr/637 (T4507 1.2) pour FIDELIUM, le génitif pluriel, aussi <fedilium>
(Nord/694 T4472 1.2)

<fedilis> (Bourg/677 T4463 1.2)

<fedilebus> (Nord/693 T4471 1.8), <fedilebus> (Nord/697 T4476 1.5), (Nord/703 T4479 1.2),
<fedilebus> (Nord/709 T4480 1.2), (Nord/710 T4482 1.7)

On trouve aussi <infidilitate> (Bourg/677 T4492 1.3). Cela contraste avec 1 exemple de
<fidelis> (Nord/710 T4481 1.15). On a donc un taux de remplacement de 90%.

Autres exemples d’une fermeture potentiellement conditionnée par une consonne

palatale :

a.

SEQUANA ‘la Seine’ : <sigona> (Nord/717 T4487, 1.5) et tardivement dans (Norm/VIIle T4496,
1.4)

CLERICUS ‘un clerc : <clirico> (Nord/695 T4473, 1.19), (Nord/709 T4480, 1.10,24), <clirecus>
(Nord/695 T4473, 1.21), (Nord/709 T4480, 1.3,22)

FELICITER ‘heureusement’ : <filiciter> (Nord/688 T4466, 1.18), (Ile-Fr/696 T4474, 1.14),
(Nord/703 T4479, 1.15)

Autres formes non conditionnées de E — <i>

CONTINEBAT ‘contenir.ssivp.act.” : <contenibat> (Loire/673 T4461, 1.4)
HABERENT : <habirent> (Loire/673 T4461, 1.4)

VELLEBAT ‘démolir-3.s.imp.act.ind.” : <velibat> (Loire/673 T4461, 1.6)
CONMANERE : <conmanire> (Als/VIII¢ T3869, 1.9)

DEBERET ‘devoir.3.s.imp.act.subj. : <dibirit> (Bourg/677 4492, 1.11), (lle-Fr/691 T4470, 1.6),
(Nord/703 T4479, 1.7), Nord/716 (T4486, 1.7), aussi <debirint> (Ile-Fr/692 T4468, 1.12,13),
aussi DEBERENT ‘devoir.3.p.imp.act.subj.” attesté <diberent> (Centre/696 T4475, 1.4), <diberit>
(Centre/696 T4475, 1.4), <dibirimmus> (Nord/716 T4483, 1.7)

LEX ~ LEGEM ‘la loi’ — afr. lei, aoc. ley : <ligebus> (Ile-Fr/682 T4464, 1.5), (Nord/716 T4485),
aussi <ligis> (Nord/693 T4471, 1.30,34). Le sicilien liggi semble préserver une voyelle fermée,

mais en sicilien /E/, /1/ et /1/ se neutralisent en /i/.

VIDETUR ‘voir.zsrass.” : <veditur> (Ile-Fr/691 T4494, 1.9,10,20,31), (Nord/694 T4472, 1.5),
(Tle-Fr/711 T4478, 1.5) <vedittur>(Nord/710 T4482, 1.3), (Ile-Fr/711 T4478, 1.8), (Nord/716
T4483, 1.9), Nord/716 (T4484, 1.5,8) pour, aussi <vidintur> (Nord/694 T44 2, 1.2), Nord/716
(T4486, 1.9)

CONVENIT : <convinit> (Ile-Fr/691 T4494, 1.30)

HABERE : <habire> (Nord/697 T4476, 1.16), (Nord/716 T4485, 1.8) <habyre> (Nord/716 T4483,
1.12), (Nord/716 T4484, 1.20), <habibat> (Nord/716 T4485, 1.5)
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j. REMUS ‘un Réme, habitant de Reims’: <Rimis> Champ/714 (T1767, 1.17) pour REMIS, ablatif
pluriel

k. PRAESTITISSE ‘étre devant.parractine. : <pristetisse> Nord/716 (T4486, 1.7), <pristamus>
(Nord/717 T4487, 1.2)

4.4.2 Note sur la diphtongue /OE/

Dans le latin tardif, la diphtongue /OE/ du latin classique a fusionné avec le phoneme /E/ et a suivi
la méme évolution subséquente dans les langues romanes. Celle-ci est déja attestée dans les
inscriptions de Pompéi ot 'on trouve par exemples <amenus> pour AMOENUS ‘charmant’ (Pompéi
8975) ou <Phebus> (Pompei 1890) pour PHOEBUS un nom emprunté du grec ¢poiog (phoibos)
‘radiant’ (cf. Viidninen, 1981, p. 38) et semble étre achevée avant le IV¢ siécle.®”” Dans nos chartes,
on trouve la forme classique de POENA a l'accusatif singulier <poenam> tardivement dans (Als/732
T3872 1.15) ; celui-ci donne le fr. peine. On trouve aussi le mot OBOEDIENTIA ‘obéissance’ comme

<oboedienciae> dans (Ile-Fr/696 T4475 1.11). Ces formes suivent la graphie classique.

4.5 /E/ devenu /¢/ roman = <e>

Dans 'ensemble des langues romanes continentales, le /E/ latin s’est ouvert vers un nouveau phonéme
’
/E/.628 Bien que celui-ci s’est préservé dans la majorité de ces langues, dans certaines comme le
)

castillan, le /¢/ a plus tardivement fusionné avec les /e/ romans issus du /E/ latin.

Servius a la fin du IV* siecle écrit que « ¢ quando autem correptum, vicinum est ad sonum diphtongi,
ut equus » (GL 4, p. 421, 1. 20-21), Cest-a-dire que la voyelle e lorsque bréve comme dans le mot
EQUUS ‘cheval’ est un son voisin de la digraphe /AE/ comme dans AEQUUS ‘égal’, les deux convergent
vers une monophtongue [e] plutot ouvert.”” Pompéius au V° siécle est beaucoup plus explicite
« Quando vis dicere brevem e, simpliciter sonat » ‘quand tu veux prononcer le ¢ bref il sonne tout

simplement’, c’est-a-dire sans diphtongaison.

Plus tard, ce /e¢/ roman a fréquemment subit une diphtongaison dite « romane », bien que les
conditions précises varient entre les langues et les dialectes. Dans le proto-frangais, le /¢/ roman s’est
diphtongué en syllabes toniques non entravées. Bourciez (1923) décrit cette diphtongaison comme
«un des changements les plus importants de la période romane » (p. 142) et le progres de cette

diphtongaison varie entre les régions et selon les contextes phonologiques.

627 Kent (1919, p. 93) est de lavis que la neutralisation de /0F/ et /&/ était accomplie avant le IV® sigcle.

628 Ce phénoméne est sans controverse. La tradition romaniste utilise habituellement le <e> pour cette voyelle plus ouverte
et qui contraste avec le <e> plus fermé. On trouve aussi la graphie <&> dans l'alphabet de Gilliéron, ce qui correspond au
/€l de IAPI.

629 'interprétation de ce passage est compliquée, car dans le mot EQUUS ‘cheval, il n'y a pas de diphtongue héritée ; pourtant
dans AEQUUS ‘égal’ si. Or, lancienne diphtongue /ae/ avait déja commencé sa monophtongaison au premier siécle ap. J.-
C. comme attestent les inscriptions de Pompéi (voir app. B) ; il 'y avait plus proprement de diphtongue /AE/, mais plutdt
une voyelle [€] écrite comme digraphe <ae> dans la langue classique.
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On admet que la diphtongaison est habituellement précédée par une période d’allongement en syllabe
non entravée (an. open syllabe lengthening), Certaines chronologies placent la diphtongaison de /E/ et
/0/ tonique au cours du III° ou IV* siecle, notamment celles de Richter (1934, p. 155f), Straka (1953,
p. 264, 268)%°, De la Chaussée (1974, p. 183), Zink , Joly (2003) ou plus récemment de Ségéral et
Scheer (2020, §197) dans la GGHF. Ces chronologies « hitives » sont remises en question,
notamment par Loporcaro (2015, § 2.2.2) qui attache cette datation a « une lecture erronée des
indices métalinguistique et épigraphique » (p. 31) de la part de Richter,%! une lecture aussi suivie 4

la lettre par Weinreich (1958, p. 40, n® 53) et Schiirr (1970, p. 6).

Straka (1953) qui est largement responsable pour la doxa actuelle conclut que « la diphtongaison de
0 a pu se produire ... vers le début du IV* siecle, tandis que celle de ¢ doit remonter encore plus haut
dans le passé, sans doute jusqu’au milieu du III¢ siécle » (p. 269), mais Straka (1953) se base aussi sur
des spectres écrivant que « [les diphtongues] étant assez souvent attestées dés la fin du IV® et le début
du Ve siecle » (p. 268-269). Richter (1934, § 110, § 155) distingue d’abord entre une premiére vague
de diphtongaisons romanes, /e/ — /je/ et de /5/ — /wd/, et une deuxiéme vague dite « tardive »
provoquée par le yod postconsonantique (cf. § 10.2.1).%%2 Elle cite une donnée du haut Moyen-Age :
<pecias> pour *PETTIAS ‘des pi¢ces’ (FEW 8.332b), mais le probleme est que cette <pecias> attestée
dans une charte dont la rédaction initiale datait de 894 est en réalité conservée dans une copie du XI°

siecle (MGH DD Arn, 3 p.184-185, 1.32) et les autres attestations de diphtongaisons provenant de

la Loi Salique (MGH LL nat. Germ. 4,1, p.225) sont aussi des copies de la période carolingienne.

Plus t6t dans sa dissertation, Straka (1953, p. 264) avait reconnu que les indices sont trés rares et il
ajoute que ni les inscriptions chrétiennes de Diehl (1924) ni les gloses de Reichenau étudiées par
Hetzet (1906) ne témoignent des diphtongues /je/ et /w>/ qui ne sont attestées de maniére sire qu'a

partir de la Séquence de Sainte Eulalie.

Pour Richter (1934, § 110), la datation des diphtongaisons

) . ) romanes au III° voire au IV® siecle repose sur deux
« in vere in lapide est DEEO »

. .. y .. .. 633 . A
. la doxa de la datation de la  inscriptions d’origine africaine.” La premiere, &<DIEO

évoluer autrement... retrouvée a Ain-Bessem en Algérie et C’est cette premicre

édition de l'inscription que Bourciez (1923, p. 142) cite dans

630 Straka (1953, p. 268) fait remonter 'allongement des voyelles toniques non entravées jusqu’au |1I° siécle sous le prétexte
que la diphtongaison romane était déja en cours pour le /E/ a partir de la moitié du Ill® siecle et pour /5/ au début du IV®
siécle, mais on se rappellera que cette diphtongaison est sans fondement philologique.

831 | oporcaro (2015) : « Straka follows Richter (1934, p. 155f), but the arguments invoked were not solid, as they rest on
erroneous readings of the evidence, metalinguistic and epigraphic » (p. 31).

632 Dans Richter (1934), ce sont les sections § 155 et § 156 qui concernent la diphtongaison et non pas les pages 155 et
la suite citée par Straka qui aborde plutét le voisement du /t/. Bourciez (1955, § 47, 50) constate que dans *PETTIAS —
pieces, tout comme LEVIUM — [iége, TERTIUS — tiers la diphtongaison du /&/ sexplique par leffet du yod post-tonigue
dont l'entrave spécial permettait la diphtongaison du /&/.

833 En realité, Richter base sa datation sur la confrontation & ces données épigraphique avec un témoignage du grammairien
Servius qui (selon elle) décrivait I'existence des diphtongues /e et vo au début du Ve siécle. Selon Straka (1953, p. 267) le
passage concernant le /£/ est a prendre avec précaution. Cependant, il accepte le passage suivant: « o quando longa est,
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son manuel et qui est reproduite par d’autres chercheurs et manuels de phonétique diachronique, par
exemple par Dauzat (1939, p. 35) et Boyd-Bowman (1980, p. 51), d’ou I'établissement d’'une doxa de
la diphtongaison au IV® siécle.®** Or cette donnée est problématique, car la lecture de Iinscription,

en réalité, était débattue dés sa découverte.

Clest un éleve-géometre Léon Domergue qui avait découvert I'inscription en Algérie frangaise et qui
la publia dans le quotidien colonial 'Akbbar daté du 27 décembre 1867 ; n’ayant plus la pierre devant
lui, il écrivit de mémoire A <DIEO SANCTO SATURNO>.%** Il semblerait que les éditeurs de ce méme
journal auraient restitué une inscription en latin correcte publiant plutét la forme <DEO SANCTO
SATURNO>. Dans un article daté du 31 décembre de ce méme quotidien, quelques corrections ont

été apportées sur d’autres parties de I'inscription ex voto et celles-ci furent republié¢es dans La Revue

Africaine de novembre (1868, vol. 72, p. 482). Dans ce méme volume, les éditeurs reproduisent une
lettre qui leur était adressée par Domergue méme, dans laquelle il confirme une partie de leurs
corrections et apporte d’autres corrections « apres un nouveau grattage léger et avec beaucoup de
soin » (p. 483).%% Sans aborder explicitement le cas de <DIEI>/<DEEO>, il publie <DEEO (sic)
SANCTO SA/TURNO> le (sic) indiquant que si <DEEO> est une faute, c’est quand méme bien ce qui
est écrit sur la pierre. L'éditeur de la Revue africaine A. Berbrugger conclu que « M. Domergue ayant
écrit en deux endroits de sa lettre le mot initial DEEO avec deux E, nous devons supposer que la

responsabilité de cette forme insolite remonte jusqu’au graveur antique » (p. 486).

La ou I'édition de 1881 du CIL a fautivement imprimé la forme <DIEO>, le supplément de 1904 CIL
VIII partie 3 corrige l'erreur et lon peut lire Cest-a-dire lapide est DEEO » (p. 197), c’est a dire ‘que
<DEEO> est véritablement indiqué sur la pierre’. On doit donc lire <DEEO SANCTO SATURNO> (CIL
VIII 20820).%" Ce supplément date de 1904, donc la doxa aurait pu et aurait di évoluer autrement,
surtout s'il y avait plus de collaboration entre les disciplines. Peut-étre que Richter ignorait cette
correction de l'inscription—en tout cas, Cest le cas de Straka (1953, p. 265) qui ne mentionne pas
non plus la mise a jour de I'édition. Il n’y a donc pas de diphtongaison du /E/ bref tonique, mais
un allongement sous l'accent, chose confirmé par Donat au IV® siécle qui décrit comme un
barbarisme « ut siquis deos producta priore syllaba et correpta postériore pronuntiet » (Ars
Grammatica, GL 4, p. 392, 1.20-21) ‘que C’était un barbarisme de prononcer allongée la premiere

syllabe de DEOS et bréve sa deuxiéme’.

intra palatum sonat quando brevis est, primis labris exprimitur » qu'il interpréte comme la présence d'un élément |U| voir
un [w] devant le /o/. On trouve le méme commentaire chez Pompéi au Ve siecle : « O longa si an brevis. Si longa est,
debet sonus ipse intra palatum sonare, ut si dices orator, quasi intra sonat, intra palatum. Si brevis est, debet primis labris
sonare, quasi extremis labris ut puta sic dices obit » (Comm. ad. Donat, dans Keil GL 5, p.101).

834 Pour fargument entier voir Herman (1970a, p. 30) pour laspect philologique.

635 Domergue affirme lui-méme avoir retranscrit linscription « de mémoire en écriture ordinaire, sans tenir compte de son
caractére épigraphique, et nétant plus sur les lieux depuis quelques jours » et il écrit « jai été mal servi par ma mémoire
et j'en ai altéré le texte, et clest comme ci-dessus que jaurais dd Iécrire si je métais douté de limportance du monument
« (p. 484)

636 Attesté dans une chronigue de la Revue Africaine de 1877; la lettre explique aussi le transfert de la pierre vers le centre
de Ain-Bessem moderne. On se demande si la transcription <DEO> ne serait pas une normalisation de la graphie pour les
besoins de la revue ?

837 \loir aussi Herman (1970b, p. 126) qui donne la lecture <DEEO>.
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Herman (1970a) en expliquant la méthodologie des linguistes historiques écrit que « sur trois cas
quon cite d’habitude pour attester des diphtongaisons du type ¢ > ie, ¢ > uo sous 'Empire, deux
proviennent de fautes de lecture » (p. 126), mais cette remarque essentielle sur la qualit¢ de nos
données semble étre tombée sur des oreilles sourdes jusqu’a ce que Loporcaro (2015) reprenne cette

remarque écrivant que «sur les trois prétendus exemples

précoces de la diphtongaison romane, celles des inscriptions
latines sur lesquels Richter (1934), Straka (1953, p 264), ...il ’y a pas une seule donnée

Schiirr (1970, p. 6) etc. fondent leur affirmation d'une philologique stire pour permettre

diphtongaison précoce, deux se sont avérés inexistants» ~ 4"€ datation de la diphtongaison

. romane a la période impériale ;
(p- 31).%% Ces deux derniers concluent que pour la p p ’

celle-ci n’est attestée qu’a partir

du VII¢ siécle...

diphtongaison du /E/ tonique, ne seule inscription résiste au

scrutin philologique : A<NIEPOS> (CIL XV 1118b) pour

NEPOS ‘neveux’ trouvé a Ostie, le port de Rome et daté de
«peu aprés 120 ap.]. C.) selon Dressler (1891,
p. 321).°%Grandgent (1907, p. 84) estime que A<NIEPOS> serait un lapsus, présumément car cette
date trés ancienne est carrément difficile 4 expliquer.®® Straka (1953, p. 264) ne propose pas de
solution non plus et prend la donnée (comme les jadis-mentionées <*DIEO> et *VOBIT>) pour
acquise. Certains chercheurs ont pris une position plus ferme. Par exemple, Elcock (1960, p. 48)
argumente que l'inscription A<NIEPOS> sert de preuve « indéniable » de la diphtongaison, ce qui

provoqua la critique de Politzer (1963, p. 213).%*

Nous nous sommes donc mis a la recherche de cette inscription, un fragment en argile, détenu
aujourd’hui par le Ashmolean Museum a Oxford, catalogué sous la cote AshLL 238.%* La pierre,
comme toute la collection du musée, fit I'objet d’'une nouvelle édition critique et est accompagnée

d’une photo en couleur. Est-ce que le lecteur sera étonné d’apprendre que I'objet et I'inscription sont

638 L oporcaro (2015) « ... of the three alleged early examples of Romance diphtongization in Latin inscriptions on which
Richter (1934), Straka (1953, p 264), Schiirr (1970, p. 6) etc. base their claim of an early diphtongization, two have been
shown to be nonexistent » (p. 31).

639 Zimmermann (1901) écrit : « CIL XV 1118b (paulo ante a. 120) Niépos Cn. Domiti Trophimi (servus), aber 1118°
Nepotis Cn. Dom. Trophimi. Da der Name einem Soldaten angehdrt, so kann er doch vielleicht einem Manne gallischer
Abstammung gehort haben, der durch Verkauf nach Rom kam, aber seine Sprachweise, d. h. die seinem Lande
eigentiimliche, beibehalten hatte. » (p. 735). Zimmermann (1901) et Straka (1953) que le /&/ atone de <NEPOTIS> dans la
partie supérieure de linscription (CIL XV, part. 1, 1118a) ne témoigne pas de la diphtongaison.

640 Posner (1996, p. 158-159) fait appel a la forme <NIEPOS> pour NEPGS tout en expliquant que la chronologie « hétive »
de Schuchardt est curieuse car elle admet des diphthongues dont la premigre partie est moins sonnante que la deuxieme
tout en portant laccent. Dans Iancien frangais <ie> et <uo> pouvaient assoner avec /i/ et /u/, ce qui contribue a lidée que
laccent était sur la premiére partie de la diphthongue. Or dans certains dialectes, /&/ latin tonique et non entravé a donné
la diphtongue ['ia].

641 Selon Steinby (1974) « Cn. Domitius Trophimus & stato manomesso da Agathobulus negli ultimi anni di Traiano »
(p. 57) et elle indique que « | bolli 1118a-b di Nepos sono simili alle varianti 1115a-b ... » (p. 57). Elcock (1960) :
« Finally, inscriptions dating from the imperial period have provided a few rare but undeniable traces of diphthongization.
One of these a Roman inscription of ¢. A.D. 120 is so early that its diphthong has been viewed with suspicion, as a probable
‘mistake, yet it is unquestionably there, in the description of a soldier as NIEPOS CN. DOMITI TROPHIMI ... » (p. 48).

642 | e catalogue entier des inscriptions non monumentales préservé au Ashmolean Museum se trouve ici. Le projet est
présenté dans Cooley (2018).
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endommages ? Qu’il ny ait pas la moindre trace de cette réputée diphtongaison romane ? A-t-elle
jadis existé ? La localisation des fragments détachés nous est inconnu. Nous reproduisons la pierre

ci-dessous.

figure 55 : inscription 1872.1540 (56), CIL XV.1 n°1118, b11, rééditée dans AshL.1 238, p.70-71

[

La lecture <niepos> se trouve chez Dressel (1891) dans le CIL. XV 1118b et a probablement comme
source sa transmission en tant quimpression de Charles Waldstein. L’erreur est répétée par
Thylander (1951), mais I'édition moderne du Ashmolean donne <[NE]JPOS CN DOMITI
T[ROPHIMI]> voire [Ne]pos Cn(aei) Domiti T[rophimi (servus)] qui se traduit comme ‘Nepos,
un esclave de Gnaeus Domitius Trophimus’ ; ce dernier est connu de la période Trajanique (cf.
Steinby, 1974, p. 57).

Avec la vérification de notre donnée, nous constatons qu’il n’y a pas une seule donnée philologique
sure pour permettre une datation de la diphtongaison romane pendant la période impériale.
Battisti (1949) «la diphtongue néolatine ie ... n'est pas documentée pour la période latine »
(p- 100).*® Nyrop (1899, § 163- § 166) décrit le remplacement de /E/ par <ie> comme sporadique
donnant comme premiére attestation <dieci> que nous observons dans notre charte (Ile-Fr/673
T4462 1.39).%%* Marchot (1901, p. 27-28) ne nie pas cette diphtongue, mais est de l'avis quelle
provient du conditionnement par la palato-vélaire en coda; Richter (1934, p. 138) y voit aussi une
forme romane.®* En face des faibles indices Meyer-Liibke (1934, p. 57) admet la possibilité que la

diphtongaison ne daterait pas avant la Séquence de Sainte Eulalie, voire la fin du IX® siécle. Si cette

643 Battisti (1949) « il dittongo neolatino je... non & documentato nel periodo latino » (p.100). Le vocabulaire employé
par Battisti est daté selon la terminologie présentée dans section 1.6.1 et le latin mérovingien n'est ni du « néolatin » ni
méme du latin médiéval dans le sens Banniard-Wrightien, mais I'on doit comprendre de ce passage que la diphtongue
romane <ie> nlest pas attestée dans la période impériale.

644 Vielliard (1927, p. 4) en face de la rareté des diphtongues suggeére plutot que la forme <dieci> ‘dix’ était influencée par
le mot <dies> ‘jour’ qui le précéde.

845 Richter (1934) : « Qb der Beleg marcius dies dieci wirklich den Diphthong ausdriickt, ist deshalb fraglich weil das -c-
ja damals -dz- war und decem schon *didze lautete ; dieci wére also eine Form, die romanische Lautgestalt doch mit
lateinischer Schriftiberlieferung in Einklang bringen wollte » (p. 138).
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derniere date nous parait trop tardive, les graphies comme <ciel> pour le latin tardif *c€lum, CAELUM

‘ciel’ classique témoignent en eftet d'une nouvelle conscience phonologique de la diphtongue.

Bourciez, dans son édition de (1923, p. 144), date la diphtongaison romane conditionnée au V¢ siecle,
mais il la repousse « vers le VI¢ siecle » (p. 147) dans la quatrieme édition de (1946) et plus tard,
(1967) conclue qu'en Gaule le début de cette diphtongaison romane dans les contextes d’une palatale
en coda date d’ «avant les premiers monuments littéraires » (p. 68). Les diphtongaisons du type
PECTUM — [pigjto] — occ. picche, fr. pis et de NOCTE — nuojte — aoc. noit, fr. nuit sont en effet
partagées par les dialectes romans de la Gaule et comme nous avons mentionné, tout a 'heure, nous
trouvons notre premiere attestation d’une diphtongaison du /E/ tonique dans <dies dieci> pour DIES

DECEM dans la charte (Ile-Fr/673 T4462 1.39). Les attestations sont toutefois généralement rares.

Selon Vielliard (1927, p. 4), au VII® siécle le /E/ continue de sécrire <e> avec quelques rares
contre-exemples en <i>, ce quelle explique par 'analogie avec les exemples abondants du /E/ qui
sécrit <i> (§ 4.3).%%° Chez Gaeng (1968) on trouve la méme conclusion dans les inscriptions du VI¢
et VII® siecles : « le /&/ latin en syllabe non entravée reste inchangé et il n’y a pas d’indication de la
diphtongaison »* (p. 275). Pei (1932) de son c6té signale que « le ¢ bref qui donna naissance au [e]
ouvert du roman et a la diphtongue ie, ne démontre pas de changement appréciable » (p. 84) dans

les chartes du VIII® siecle.?4®

La régularité avec laquelle /E/ continue d’étre écrit <e> se voit dans les mots comme NEC ‘ni’ ou

FERRE ‘porter :

(44) NEC — afr. ne, mais ni en position tonique en frangais moderne

a.  <nec> apparait 111 fois, nous épargnons au lecteur la liste.
b.  <neque>, la forme longue apparait 22 fois.

Cependant ni <nic> ni <nique> ne sont représentés dans le corpus. Le taux de conservation
est donc de 100 %.

646 'exemple que donne Vielliard (1927, p. 4) : <eximtis> (Ile-Fr/691 T4469 1.3), (Nord/694 T4472 1.7), (Nord/694 T4472
.13), (Nord/716 T4484 1.12, 1.14), pour « EXEMPTIS » ne tient pas, car la voyelle en question est /&/ et non /&/ comme le
suggere Vielliard. La version 2016 du Gaffiot (Kamarov, 2016) donne aussi la voyelle longue /&/ ce qui nous permet de
confirmer que EXEMPTIS écrit avec un <i> est encore un autre exemple du /£/ tonique écrit <i>. Nous pouvons donc
abandonner linfluence du verbe EXIMERE que proposait Vielliard.

847 Gaeng (1968) : « Latin /&/ in open syllable remains unchanged and there is no evidence of diphthongization » (p. 275).

648 Pej (1932) : « short e, which gave rise to the Romance open e and to the diphthong /e, does not undergo any
appreciable change » (p. 84).
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(45)  FERO ‘je porte’

a.  <feretur> (Ile-Fr/637 T4495, 1.55)

b.  <auferre> (Ile-Fr/654 T4511 1.8, 1.8)

c.  <deferre> (Ile-Fr/654 T4511 1.9)

d.  <transferat> (Ile-Fr/673 T4462 1.2)

e.  <conferrere> (Ile-Fr/673 T4462 1.7), (Ile-Fr/691 T4494 1.1)

f. <inferat> (Ile-Fi/673 T4462 1.30), (Ile-Fr/697 T4477 1.16), (Champ/714 T1767 1.15)54¢
g, <auferatur> (Nord/688 T4466 1.13)

h.  <feriant> (Ile-Fr/696 T4475 1.23, 1.27)

i.  <inferri> (Ile-Fr/700 T4493 1.57)

j.  <inferre> (Nord/716 T4484 1.10, 1.16)

Nous avons 16 exemples de <fer-> en position tonique issu de FERO contre 0 attestation d’un
remplacement. Le taux de conservation est donc de 100 %. Le remplacement de /¢/ par <i>
serait étonnant, car au contraire de /v/ et /e/ qui ont fusionné sur le plan phonologique, /¢/

est censé étre resté distinct.

La différence de comportement entre /E/ et /E/ est mise en évidence a 'intérieur de paradigme d’un

méme mot comme RES ~ REI ‘une chose, un objet’ dont la forme de I'accusatif est REM.

649 Dans le latin tardif, accent tombait sur la racine et non plus sur le préfixe. Donc <inferat> devait se prononcer [1n. 'fe:.rat]
gt non pas ['1:n.fe.rat].
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(46) REM — afr. rien, mais attention le nominatif étant RES au singulier et au pluriel et aussi

a Paccusatif pluriel.

a.  REM : (Ile-Fr/650 T4508 1.6), (Nord/688 T4466 1.6, 1.9, 1.10), (Ile-Fr/691 (T4491 1.10),
(Nord/694 T4472 1.11), (lle-Fr/696 T4475 1.2), (lle-Fr/696 T4474 1.4), (Nord/697
T4476 1.21), (Nord/703 T4479 1.4), (Champ/714 T1767 1.4), (Nord/716 T4485 1.12).

L’accusatif apparait comme <rem> 13 fois co tre 0 attestation avec une altération vocalique.

b. RE: <re> (Ile-Fr/633 T4504, 1.2), (N.I/660 T4460 1.9), (Ile-Fr/691 T4494 1.27),
(Nord/693 T4471 1.35), (Nord/697 T4476 1.24), (Nord/710 T4482 1.18)

La forme de l'ablatif singulier apparait 6 fois, <re> mais n’est jamais écrite <ri>. Le taux
de conservation est donc de 100 %. Cela indique la confusion de laccusatif et de

I'ablatif-datif au singulier, et que la vo elle breve a été généralisée sur ces deux formes

c. REL: trouve <rei> dans (Ile-Fr/637 (T4507 1.8) dans la phrase <pro rei t[u]cius
firm[itatem]>, (Ile-Fr/691 (T4491 1.11 <pro rei...> et (Nord/716 T4483 1.5) pro rei
firmitatis ‘pour la solidité de la chose’ voir plus figurativement ‘signe d’une appuie ferme’
donnant le poids juridique au document.. La forme REI peut étre a la fois datif ou
génitif, mais la lecture comme génitif est confirmée par le passage <pro rei t[u]cius
firm[itatem]> (Ile-Fr/637 (T4507 1.8) pour PRO RET TOTIOS FIRMITATEM ‘pour la
fermeté de toute la chose’ ou <t[u]cius> tout comme <rei> sont a la forme du génitif
singulier. Ici PRO est accompagné soit de I'ablatif comme dans le latin classique ou on

y voit substituer un complément au cas accusatif.®*°

d. RES: <res> (Ile-Fr/637 (T4507 1.9), (Ile-Fr/673 T4462 1.24), (Ile-Fr/673 T4462 1.31),
(Bourg/677 T4492 1.10, 1.16, 1.18), (Nord/716 T4483 1.12).

Mais on trouve aussi 7 fois <ris> dans (Ile-Fr/691 T4494 1.29), (Nord/697 T4476 1.10),
(Ile-Fr/696 T4474 1.4), (Nord/697 T4476 1.21), (Nord/703 T4479 1.4), (Champ/714
T1767 1.4), (Nord/716 T4485 1.12). Comparé avec les 10 attestations de <res>, le taux
de remplacement est de 50 % ce qui correspond aux résultats de /E/ écrit <i> dans

d’autres lemmes du corpus.

e. REBUS : <rebus> (Ile-Fr/637 T4495, 1.69), (Ile-Fr/637 (T4507 1.5), (Ile-Fr/654 T4511
1.5, 1.7), (Ile-Fr/673 T4462 1.8), (lle-Fr/691 (T4491 1.1), (Ile-Fr/696 T4475 1.3, 1.18),
(Ile-Fr/700 T4493 1.27), (Nord/716 T4483 1.2). On trouve aussi une attestation de
<ribus> dans (Ile-Fr/696 T4474 1.5, 1.8) (Ile-Fr/697 T4477 1.1).

Ce mot offre un témoignage de la reconfiguration phonologique. Tandis que le /E/ du nominatif est
écrit 10 fois <e> et 7 fois <i> pour un taux de remplacement de 41%, a l'accusatif, le /E/ est écrit 14
fois <e> et nest jamais remplacé par <i> pour un taux de remplacement de 0%. Pour le datif-ablatif
on trouve 10 fois <rebus> et 3 fois <ribus> dans (Ile-Fr/696 T4474 1.5, 1.8) et (Ile-Fr/697 T4477 1.1),

850 \/oir Pei (1932, p. 255-230) pour la neutralisation des cas accusatif et ablatif.


http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4508/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4466/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4491/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4472/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4475/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4474/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4476/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4479/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte1767/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4485/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4504/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4460/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4494/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4471/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4476/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4482/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4507/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4491/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4483/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4507/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4507/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4462/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4462/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4492/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4483/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4494/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4476/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4474/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4476/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4479/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte1767/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4485/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4495/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4507/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4511/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4462/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4491/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4475/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4493/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4483/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4474/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4477/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4474/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4477/

Syllabe tonique| 4.5

donc pour 23% de conversion. On trouve une diftérence significative dans la représentation du /E/

et du /E/ a l'intérieur des formes fléchies d'un méme lexéme.

Dans nos chartes, une seule forme témoigne réellement du /E/ devenu /i/ roman et écrit <i> : <tinuit>
(Nord/697 T1766 1.5) pour TENUIT ‘il tint’, ce qui refléte 'évolution du mot gallo-roman. La forme
catalane tingué aussi de TENUIT, suggére la fermeture de la voyelle initiale devant la nasale. Mais, en
latin classique cette voyelle était bréve donc on se demande comment elle est devenue longue et

fermée. Trois hypotheéses se présentent :

a le conditionnement par la nasale en coda;
e Peffet fermant métaphonique du /1/ de la syllabe post-tonique;

e ces graphies peuvent témoigner de la réduction gradient du contraste entre /E/ et /E/.

Nous ne pouvons pas trancher avec certitude pour le moment. Gaeng (1968) avait aussi trouvé deux
exemples de /E/ écrit <i> dans les inscriptions de la Gaule du V*-VIe siecle : une fois, en narbonnaise,
<FISTO> (ILCV 2454 a. 472) pour l'ablatif singulier d'un nom propre FESTUS et une fois dans le
lyonnais, <VIOLINTIA> (ILCV 1676 a. 552) pour VIOLENTIA. Il ne trouva pas d’exemple du VII¢

siecle, ce qui souligne la nature trés sporadique de ces remplacements graphiques.

Pirson (1901) explique que « la permutation se produit... ou [la voyelle] est suivi d’'un yod qui, selon
les lois de 'umlaut ou inflexion, peut élever d’'un degré la qualité de cet e ouvert et en faire une voyelle
fermée. ... Un phénomeéne analogue se produit lorsque 'e ouvert est suivi de 7 ou de m, surtout
quand ces consonnes sont elles-mémes suivies d’'une autre » (p.6); Les seuls véritables exemples de
/B/ écrit <i> sont dans ces formes ou /E/ est suivi par une consonne palatale, ex. SUBNEXA :
tardivement <subnixa> dans (Als/732 T3872 1.22).

4.5.1 La fermeture conditionnée du /E/

Si le /E/ continue d’étre écrit <e> dans la majorité des cas et représente le phonéme gallo-roman /¢/,
Bourciez (1930, p. 67-69) reconnait une exception a cette régularité : la fermeture de /E/ — /i/ roman
en environnement palatal. Comme pour la fermeture de /E/ — /i/ roman (4.4), le /E/ était affecté
par yod palatalisant 4 sa droite, ex. PRETIUM — prix, MEDIUM — mi, CERESIA — cerise, par une
palato-vélaire aprés la voyelle (cf. Bourciez 1930, § 49), ex. 306(47)a. L’on trouve aussi une fermeture
occasionnelle de /E/ — <i> lorsque suivi d’'une palato-vélaire, ex. 306(47)b-d, mais aussi devant une
nasale (47)e. Les conditions gouvernant la fermeture de /E/ dans le latin mérovingien méritent une

attention supplémentaire.
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(47) Lescasde/E/ — <i>

a.  MEDIUM — fr. mi : <dimidium> (Ile-Fr/768 T2932 1.6) tardif par rapport 4 notre corpus, mais
témoigne bien de 'évolution connue du frangais. On trouve aussi <medio> (Bourg/677 T4492
1.23), (Tle-Fr/692 T4468 1.8), <medi[o]> (Ile-Fr/691 T4494 1.19) de méme que de nombreux
exemples de <remedium> (Ile-Fr/673 T4462 1.24, 1.27, 1.33), (Nord/688 T4459 1.3), (Nord/688
T4466 1.5). Ce méme phénomene se voit dans I'évolution du nom REMEGIUS devenu Rémy en
francais et attesté comme <Remedius> dans (Ile-Fr/691 (T4491 1.21). Cette derniére forme

suggere fortement 'affrication de la séquence /dj/ et /gj/ avant 691 (§ 9.2.1).

b. LECTOR : <lictur> (Ile-Fr/691 (T4491 1.23), (Ile-Fr/697 T4477 1.27) ; en revanche on trouve
<lector> (Als/732 T3872 1.28) un peu plus tardivement, mais aussi <lectaria> (Ile-Fr/637 T4495,
1.27, 1.35, 1.41) et <lecto> (Ile-Fr/637 T4495, 1.27) contemporains.

c. LEGERE ‘choisir, assembler, lire’ — fr. lire : <eligerint> (Ile-Fr/673 T4462 1.23) ou plus
tardivement dans (Als/732 T3872 1.14) qui se trouve aussi sans changement de voyelle dans
<elegerint> (Als/728 T3871 1.17), <relegere> (Ile-Fr/751 12922 1.8), Ile-Fr/751 T2923 1.8),
(Ile-Fr/766 12929 1.18)

d. DECEM ‘diXx — afr. dis, fr. dix: <dieci> (Ile-Fr/673 T4462 1.39) qui semble trahir la
diphtongaison « romane », & coté¢ de <dece> (Ile-Fr/637 T4495, 1.40), (Ile-Fr/692 T4468 1.11),
(Nord/693 T4471 1.35) 55

e.  EXEMPTIS : <eximtis> (Ile-Fr/691 T4469 1.3, 1.7, 1.13), (Nord/716 T4484 1.2, 1.14) contre 1 fois
<exemtis> (Ile-Fr/691 T4469 1.17) et aucune fois la forme classique, ce qui semble témoigner de
la chute du /p/. Selon Pei (1932, p. 19) ces formes doivent s’expliquer par analogie avec l'infinitif
EXIMERE ‘enlever’.

Parmi les mots cités par Bourciez et présentant I'évolution du /E/ — /i/ roman, plusieurs ne
témoignent pas de variabilité graphique. SEX ‘six’ est systématiquement représenté comme <sex>
(Ile-Fr/682 T4464 1.10), (Ile-Fr/696 T4475 1.31), (Nord/710 T4482 1.8, 1.8). PRETIUM ‘prix’ avec une
palatale a la droite est attesté <precium> (Nord/709 T4480 1.10, 1.13) sans modification de la voyelle.
Il en est de méme pour les formes fléchies et dérivées de NEGARE ‘nier’” (les exemples de notre corpus
sont uniquement en syllabes atones). En revanche LEGERE (ci-haut) témoigne de la fermeture du / £/

— <i>.

En conclusion, si /E/ semble étre resté <e> avec une prononciation [¢] en syllabe tonique, I'on ne
peut dater la diphtongaison vers <ie> avant la fin du VII® si¢cle. De méme pour la fermeture de /E/
— /i/, qui ne semble commencer qu’a partir de la fin du VIII® siecle, ex. <lictur> (Ile-Fr/691 (T4491

1.23) pour LECTOR et qui était probablement un processus synchronique établi a partir du VIII* siecle.
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4.5.2 De potentielles diphtongaisons du /E/ tonique

Si la diphtongaison est généralement rare aux VII® et VIII® siecles, quelques données suggerent que

la diphtongaison synchronique était en cours, notamment dans les contextes palatalisants.

(48) Exemples de la diphtongaisons de /E/ transcrits <ie>

a.  Dans la charte (Bourg/677 T4492 1.4) nous trouvons la forme <filius Miecio> présumémént pour
FILIUS METTIO “le fils de Metius’, bien que le témoignage dans le latin mérovingien d’un ancien
nom italique est questionnable, mais aucune meilleur étymon n’a éwé suggéré. Visiblement un
anthroponyme, on le trouve attesté chez Tite-Live, ab urbe condita 12, comme nom d’un chef
sabin, chez Quintilien Inst. 1 5.12 et chez César De Bello 1.47 ou METTIUS est un ami de
ARIOVISTUS chef des Suéves. La forme dans notre charte, si elle contient bien un /E/

étymologique attesterait assez clairement d’une diphtongaison romane dans ce prénom.

b. Dans la charte (Nord/709 T4480 1.21) on trouve la forme <possiessio> pour POSSESSIO ‘la
possession’” témoignant d’une diphthongue dans la syllabe tonique. Pei (1932, p. 18) est de lavis

que la forme <ie> est sous l'influence du yod dans la syllabe post-tonique.

c.  Dans la charte (Nord/710 T4481 1.22) on trouve la forme <exercienda> pour EXERCENDA ‘qui
doit étre exercée’ le participe passif futur de EXERCERE ‘exercer’. Selon Pei (1932, p. 18), la
diphtongaison peut s'expliquer par la présence d’'une consonne palatale [¢/] devant la syllabe

tonique.

Tandis que Pei (1932, p.18-20) admet que la voyelle /E/ était devenue une voyelle longue et ouverte
[e], il n’admet pas encore une phase de diphtongaison romane.®? Il est vrai que les indices d’une telle
diphtongaison sont rares, mais face aux quelques formes diphtonguées dans les environnements
palatalisant, nous serions préts a reconnaitre que certaines diphtongaisons allophoniques pouvaient
se produire dans les contextes palatalisants, tels que décrit par Ségéral et Scheer (2020), ou « ¢ se
diphtongue en ie ... due & l'action d’une consonne distante » (p. 290), ex. MELIUS — afr. mielz
‘mieux’, VETULUM — *[veclo] — *[veglo] — afr. vieil ‘viel', etc.® Or, C’est un scenario qui
expliquerait bien linteraction avec d’autre phénomeénes tels que la syncope et la lénition des

consonnes intervocaliques.

En conclusion, le /E/, stable de maniére générale, semble passer a une diphtongue dans certains
environnements palatalisant dés le deuxi¢éme quart du VII® siécle, posant les bases pour la

diphtongaison spontanée qui affecta 'ensemble des /¢/ romans en syllabe tonique non entravée.

651 Cette forme de la fin du VII® siécle offre une date plus vraisemblable pour la diphtongaison que la fin du IlI° siécle, date
retenue par Zink (1986, p. 53-54) et Englebert (2009, p. 49).

852 Pgj (1932) : « We can only conclude from the evidence at our disposal that while short accented e was probably already
pronounced as a long open ¢, it had not yet reached the stage of a diphthong » (p. 19).

853 Voir Ségéral et Scheer (2020, § 177-180) dans la GGHF pour les diphtongaisons conditionnées.
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4.6 /0O/ tonique — <u>

Chez Vielliard on peut lire que « 6 ... sera tres fréquemment transcrit u ; cela correspond a I'usage de
transcrire ¢ par i ».** En effet, on trouve dans la tendance d’écrire /0/ tonique comme <u> la méme
tendance fermante que pour la mi-fermée antérieure (voir aussi Russo 2012, 2014b, Russo et var der
Hunst 2014 pour la documentation mérovingienne et carolingienne). (cf. § 4.4). Chez Pei (1932) on
trouve que « le changement fréquent de o en u indique qu’a cette époque, la prononciation du o était

assez fermée qu'elle ressemblait plutét au u qu'au o » (p, 30).%°

Politzer et Politzer (1953, p. 38) avaient remarqué le méme phénoméne dans leur étude sur les
chartes, écrivant « la substitution de # pour le ¢ du latin classique est ... tres fréquent et démontre
une tendance croissante, légére mais définitive de période en période » (p. 38).%° Si le phénomeéne
est courant, nos analyses démontrent que la représentation du /O/ tonique par <u> est moins
enracinée que l'écriture du /E/ comme <i>, ce qui trahit le fait que ces phénoménes ne sont pas
complétement synchronisés. Dans notre traitement des données, on peut séparer deux types de
formes : les /0/ qui sont suivis d’'une consonne palatalisée, voire d'un yod dans la syllabe suivante,

des cas de voyelle sans effet de la métaphonie fermante.

4.6.1  /0/ non-conditionné
Les voyelles /O/ « non-conditionnées » sont celles sans environnement palatalisant, par exemple
AUCTOR, AUCTOREM ‘auteur’.®®

(49) AUCTORE ‘auteur’

a.  <autur> (Loire/673 T4461 1.9)
b.  <acturis> (N.I/660 T4460 1.2)
c.  <hacturis> (N.I/660 T4460 1.9)

d.  <autur> (Nord/688 T4459 1.13, 1.18)

On trouve 5 formes avec <u> dans la syllabe tonique contre 2 formes en <o> classique, <autor>
(Nord/709 T4480 1.10, 1.14) pour un taux de remplacement de 71.4 %.

854 Cette tendance est aussi reconnue par Schuchardt (18664, vol. 1, p.149) qui écrit que « 0 = 1 in offener Silbe ».
Grandgent (cf. Bonnet, 1890, p. 126; Grandgent, 1907, p. 83, 85)

655 pej (1932) : « The frequency of the change of o to v indicates that the pronunciation of the o at this period was so
closed as to resemble that of v rather than that of 0 » (p. 30). Selon Pei (1932, p. 365), seulement 8.4 % des /6/ étaient
écrits <u> dans la période de 700 a 716 . Ce chiffre séléve a 100 % dans un suffixe comme -GRTOM écrit <urio> 7 fois,
ex. <territuri[o]> (lle-Fr/637 T4495 1.44) vs. <orio> 0 fois.

8% Politzer et Politzer (1953) : « the substitution of u for classical latin d'is ... very frequent, and shows a slight but definite
trend towards increase from one period to the other » (p. 38).

857 On sait par les formes « auctor non autor » (App. Prob. 154), « auctoritas non autoritas » (App. Prob.155) de Appendix

Probi, que le /k/ en coda interne avait chuté, probablement en passant par une phase de [x] allophonique (cf. § 10.8). Voir
aussi Vadnanen (1981, p. 202). Cette chute en coda interne affecta aussi le /p/.
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NOS ‘nous.prRON-1S.NOM OU ACC:

<nus> (Ile-Fr/688 T4465, 1.3), (Ile-Fr/691 T4470 1.18), (Ile-Fr/692 T4468 1.12, 1.18), (Ile-Fr/696
T44741.6), (Nord/697 T1766 1.4), (Nord/709 T4480 1.14), (Nord/710 T4482 1.13) et cette forme

est continuée dans (Als/728 T3871 1.2), forme que 'on exclut tout de méme de nos statistiques.

En revanche on trouve <nos> dans (Norm/625 (T4505 1.6), (Norm/628, T4503 1.5), (Ile-Fr/633
T4504, 1.5), (Ile-Fr/654 T4511 1.6), (Nord/650 T4458 1.6), (Ile-Fr/673 T4462 1.16, 1.18, 1.31),
(Als/VITI* T3869 1.4), (Nord/688 T4466 1.4), (Ile-Fr/691 T4494 1.24, 1.30, 1.31), (Nord/693
T4471 1.26), (Nord/694 T4472 1.3), (Ile-Fr/696 T4475 1.5, 1.21, 1.27), (Tle-Fr/696 T4475 1.14),
(Nord/703 T4479 1.9), (Nord/716 T4483 1.3), (Nord/716 T4484 1.6), (Nord/716 T4485 1.8),
(Nord/717 T4487 1.4). Le taux de remplacement n’est que 8/32, soit de 25 %.

Autres exemples de /0/ — <u> non conditionnés :

VOS ‘vous.pron2pLNom/ace ¢ <vus>(Ile-Fr/711 T4478 1.6) contre de <vos> (Ile-Fr/637 T4495
1.83), (Ile-F/673 T4462 1.6), (Als/VIII* T3869 1.7), (Bourg/677 T4492 1.16), (Ile-Fr/688 T4465,
1.9), (Tle-Fr/691 T4469 1.16, 1.22), (Nord/694 T4472 1.8), (Ile-Fr/696 T4474 1.7), (Nord/697
T1766 1.9), (Ile-Fr/700 T4493 1.51), (Nord/716 T4483 1.8), (Nord/716 T4484 1.14), (Nord/716
T4484 1.18). On a donc 1 remplacement par <u> contre 14 attestations de la graphie classique.

Le taux de conservation est de 93.3 %.

HOS ‘DEMONSTRATIF-ACC.PLMASCNEUTRE:  <hus> (Ile-Fr/691 T4469 1.2), (Ile-Fr/692 T4468 1.4),
(Nord/716 T4484 1.2) contre <hos> classique dans (Ile-Fr/637 T4495 1.68, 1.80). C'est-a-dire 2

formes classiques contre 3 formes avec le remplacement pour un taux de remplacement de 60 %.

DIGNOSCITUR ‘étre discerné’: <dinuscitur> (Ile-Fr/637 T4495 1.47), (Ile-Fr/691 T4470 1.20),
<dinuscitu[r]> (Ile-Fr/654 T4511 1.5) mais aussi tardivement dans (Ile-Fr/755 T2925 1. 3).

COGNOSCITUR : <cognuscitur> (Nord/688 T4459 1.7)
NOSCITUR ‘étre connu’ : <nuscitur> (Nord/697 T4476 1.18)
PATRONUS, PATRONI ‘protecteur, patron’: <patrunis> (Bourg/677 T4492 1.13) pour PATRONIS

RESPONSIS ‘réponse” — afr. respeus, respos (FEW 10.312) : <respunsis> (N.I/660 T4460 1.3),
(Ile-Fr/682 T4464 1.6), (Nord/716 T4485 1.5) ; <rispunsis> (Ile-Fr/691 T4467 1.5) contre 0

attestation avec le /0/ représenté <o>. Le taux de remplacement est de 100 %.
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(52)  GENITOREM ‘parent’ :

a.  <geneturi> (Ile-Fr/637 (T4507 1.3)

b.  <geneture> (Ile-Fr/682 T4464 1.4, 1.5), (Nord/697 T4476 1.19, 1.22)
c.  <geniture> (Loire/673 T4461 1.3)

d.  <genituris> (Loire/673 T4461 1.3)

e.  <genetur> (Ile-Fr/691 T4469 1.7), (Nord/695 T4473 1.5, 1.11, .13, 1.19), (Nord/710 T4481 1.4),
(Nord/716 T4484 1.5)

f.  <genitur> (Nord/693 T4471 1.18)

On trouve 15 fois le remplacement de /0/ par <u>. Cela contraste avec 13 fois <genetor-> :
<genetores> (Ile-Fr/654 T4511 1.4); <genetorebus> (Ile-Fr/654 T4511 1.7), <genetoris>
(Ile-Fr/654 T4511 1.10); <genetrici> (Ile-Fr/682 T4464 1.4-5), <genetore> (Ile-Fr/682 T4464
1.8, 1.13), (Nord/693 T4471 1.12), (Ile-Fr/696 T4474 1.5, 1.10), (Nord/709 T4480 1.5, 1.9,
1.12, 1.17), (Nord/716 T4486 1.5) ce qui donne un taux de remplacement de 54 %.

4.6.2 /0/ conditionné par un yod

Comme le /E/ tonique (§ 4.4.1), /0/ tonique est conditionné par un yod dans la syllabe post-tonique.
Russo (2014b) et Russo et van der Hulst (2014) releve nombreux exemples dans les chartes
mérovingiennes et carolingiennes y compris OSTIA ‘la porte’ écrit <ustia> chez Grégoire de Tours
(DLH 1.5, p. 8, 1.8). Dans les chartes, on peut citer les exemples (53)a-d, aussi relevés par Russo
(2012b, 2014b) ; Russo et van der Hulst (2014) :

(s3) Exemples de /0/ suivi de yod dans la syllabe suivante

a.  VICTORIAE : 1 fois <victuriae> (Ile-Fr/654 T4511 1.3)1. En revanche <victor-> n’est pas attesté.

b. ORATORIUM : <oraturio> (Ile-Fr/637 T4495, 1.52), (Ile-Fr/682 T4464 1.10), (Nord/710 T4482

1.8) et tardivement dans (Als/728 T3871 1.17), en revanche on ne trouve aucune attestation de

<oratorio pour un taux de remplacement de 100 %.

c.  TERRITORIOM : <territuri[o]> (Ile-Fr/637 T4495 1.44), <terreturiis> (Nord/703 T4479 1.3),
(Ile-Fr/711 T4478 1.4, 1.12), mais aussi plus tardivement dans <territuriis> (Lorr/727 T3870

1.14, 1.14) contre 0 attestation en <-tori> pour un taux de conservation de 100 %.

d.  PRECATORIA®® : tardivement I'on trouve la forme <praecaturia> dans (Norm/VIIle T4496
1.15-16, 1.20).

858 Ce mot est construit sur la racine PRECES ‘des priéres’ suffixé de -ATOR + -1US formant un adjectif qui décrit les priéres,
mais prenant un sens finalement ‘concernant les lettres, voire ‘concernant les pétitions’, lal. Bittbriefe (cf. TLL col. 10, 2,
p. 1151, s. v. precatarius. Ici la graphie <prae-> est une hypercorrection a cause de la neutralisation de la distinction entre
/E/ et /AE/ classique.
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On trouve d’autres formes en <-torio>, ex. <adiutorio> tardivement dans (Als/728 T3871 1.9) mais
de facon générale, le suffixe ~-TORIUM est indiqué par <-tario> (cf. Russo, 2014b; Russo et van
der Hulst, 2014) ce qui suggere la fermeture de la voyelle. Russo (2014b), comme pour la fermeture
conditionée du /E/, signale des fermetures du /0/ tonique dans les chartes mérovingiennes et
carolinguennes a partir de TELMA, par exemple dans OSTIOM ‘une porte’ — afr. uis, fr. huis, wal.
ouxh, norm. us, cf. it. uscio et dans tous les cas de <-torio>. Russo (2014b) et Russo et van der Hulst
(2014) interpretent cette fermeture par I'élimination de I'élément |A| de la tonique lorsqu’il y a un

yod |I] a la droite de la tonique (cf. § 4.4.1).

4.7 /0O/ devenu /5/ roman = <o>

Vielliard (1927) écrit que « I'6 tonique, devenu ¢ en latin vulgaire, reste écrit o dans nos textes, bien
que I'habitude de transcrire o par u eit pu inciter les scribes a écrire aussi u pour g » (p. 12). Pei
(1932, p. 30) est aussi de I'avis que le /O/ tonique avait retenu sa qualité classique jusqu’au VIII®

siecle.®® Phonologiquement le /0/ était resté distinct des autres voyelles postérieures.

Comme pour le /E/ tonique non entravé, le /O/ est supposé avoir subi une diphtongaison de /0/ —
[wo] bien que la datation de celle-ci soit débattue. Dans la section 2.2, nous avons présenté les
arguments philologiques qui sont habituellement évoqués par les romanistes comme Straka (1953)
pour dater la diphtongaison du /0/ — [w»] au V¢ siécle. Cependant, comme pour la diphtongaison
de /E/ — [je] (§ 4.5) nous avons démontré que ces données philologiques traditionnelles étaient
issues de mauvaises interprétations et qu'en conséquence elles ne peuvent pas nous servir pour la
datation de la diphtongaison romane. En réalité¢, nous avons peu d’indices pour cette diphtongaison

avant la forme <Buona> (I.1) dans la Séquence de Sainte Eulalie.

Meyer-Liibke (1934, § 53) signale la difficulté de dater la diphtongaison du /0/, mais il considére
que lallongement du /0/ tonique aurait eu lieu au VI® siécle comme précondition a la
diphtongaison.®® Le /0/ latin continu d’étre écrit <o> avec trés peu d’exceptions tandis que les

graphies en <u> sont trés sporadiques.

859 Pei (1932) : « It is fairly certain that accented short o in the Eighth Century still retained its classical quality, with no
trace of labial diphthongization » (p. 30).

660 Meyer-Liibke (19348 53) se base sur l'entrée de vocabulaire latin dans le vocabulaire du vieux haut allemand, ex.
SCHOLA >> vha. scuola et au contraire l'emprunt de mots germaniques par les gallo-romans, ex. afr. huese ‘botte’ << frw.
hosd < PG. *huza" (Duden : mittelhochdeutsch hose, althochdeutsch hosa = Bekleidung der (Unter)schenkel samt den

FiiBen, in germanischer Zeit wahrscheinlich Bezeichnung fiir die mit Riemen um die Unterschenkel geschniirten Tuch oder
Lederlappen). Briich (1921) rejette lutilité des emprunts pour dater la diphtongaison en roman.
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4.7.1  Les rares remplacements de /0O/ par <u>

(s4) Remplacement de /0/ par <u>

a.  COENOBIUM ‘couvent, monastére’ : <cenubio> (Ile-Fr/696 T4475 1.10) et tardivement dans
(Lorr/727 T3870 1.4), (Als/728 T3871 1.10), (Ile-Fr/753 T2924 1.3). Ce mot emprunté au grec
kowoBLov (koindbion), ne semble pas survivre dans les langues romanes mais ici semble

témoigner de la métaphonie fermante (cf. Russo, 2014b).

4.7.2 La préservation du /0/ écrit <o>

Dans 'ensemble, nous avons 'impression que /0/ tonique était trop ouvert pour étre confondu avec

/0/.
(s5)  POST ‘apres’:

a.  <post> (Ile-Fr/673 T4462 1.18,1.22), (Loire/673 T4506 1.10), (Ile-Fr/682 T4464 1.5), (Nord/688
T4466 1.4), (Ile-Fr/691 T4467 1.5), (Nord/693 T4471 1.13), (Nord/694 T4472 1.5), (Ile-Fr/696
T4475 1.5), (Ile-Fr/700 T4493 1.7, 1.8, 1.23, 1.26), (Champ/714 T1767 1.7, 1.11), (Nord/716
T4485 1.4). Le taux de conservation est de 100 %.

(s6)  POSTEA ‘ensuite, puis’ :

a.  <postia> (Bourg/677 T4492 1.12), (Nord/688 T4459 1.5), (Nord/688 T4466 1.9), (Ile-Fr/691
T4467 1.6), (Ile-Fr/692 T4468 1.12), (Nord/693 T4471 1.22), (Nord/694 T4472 1.4), (Nord/710
T4481 1.6, 1.9, 1.19), (Nord/710 T4482 1.6), (Champ/714 T1767 1.4) pour POSTEA, aussi
<posthia> (Nord/710 T4481 1.4, 1.6), (Nord/710 T4482 1.5), (Nord/716 T4484 1.6).

Donc, POST apparait comme <post-> 16 fois et n’est jamais attesté autrement dans notre
corpus.® De méme pour les variantes POSTEA, de <postia/posthia>; celles-ci sont
toujours attestées avec le <o>. Il y a donc un taux de 0 % de remplacement pour ces

mots et un taux de conservation de 100 %.

661 Gaeng (1968, p. 79) trouve quand méme deux attestations de <pus> pour POST dans les inscriptions du Ve et VI° siécle :
<PUS CON> (D324 a. 488) provenant de [ltalie et Pus CON(SULATUM) (D270 a. 562) de la Narbonnaise, ce quil tente
dexpliquer par la position proclitique et atone de ces mots (voir Russo 2011). Labsence totale de ce phénoméne dans
notre corpus et sa grande rareté dans les inscriptions nous permettent de Iécarter. Pour lltalie cest possible, le s final
vocalise et peut dans certaines variétés italo-romanes fermer par métaphonie la voyelle précédente (voir Russo 2007), cf.
NOS — it. noi, mais italo-roman méridional nuj, ou CRAS ‘demain’ dans les dialectes du sud d'ltalie craj mais aussi crej,
etc.
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(s7)  APOSTOLICUS ‘concernant les apbtres’ :

a.  <apostolicus> (Ile-Fr/654 T4511 1.5); <apostolico> (Loire/673 T4461 1.2); <apostholico>
(Nord/688 T4466 1.6), <apostholicus> (Ile-Fr/691 T4494 1.31), <apostolecis> (Ile-Fr/691 T4470
1.2), <apostholicus> (Nord/694 T4472 1.3)

La forme avec <o> est attesté 6 fois contre 0 graphie contraire. Le taux de remplacement

est de 0 %, voir le taux de conservation du <o> est de 100 %

(s8) MONACHUS ‘moine’ :

a.  <nulla monacha> (Ile-Fr/673 T4462 1.13)
b.  <monachorum> (Nord/688 T4466 1.5)

c.  <monachus> (Ile-Fr/696 T4475 1.4)

d.  <monachis> (Ile-Fr/696 T4474 1.10)

e. <monaco> (Nord/716 T4485 1.6)

Celui-ci se compare avec 0 attestation de <munach> ; le taux de remplacement de la voyelle
est de 0 %.

4.7.3 Les suffixes -I-OL-US /-A/-UM

Dans le latin classique I'accent se trouver sur I'7 dans des mots comme FILIOLUM ‘filleul’. Or, la
syllabification du /1/ en attaque de syllabe dans le latin tardif fit passer I'accent sur le /0/ (E. Bourciez,
1930, p. 8).%2 On trouve donc ce suffixe, portant trés probablement I'accent, agissant dans notre

corpus en tant que diminutif.

(s9) -1-OLUM ‘suffixe nominal diminutif’

a.  HOSPITIOLA ‘petit logement’ : <hospitiola> (Ile-Fr/637 T4495, 1.69, 1.81)

b. MONASTERIOLUM ‘monastére’ : <monasteriolo> (Als/VIII® T3869 1.6), (Ile-Fr/696 T4474 1.4,
1.9); <monastheriolo> (Nord/703 T4479 1.3); <monasthyriolo> (Nord/703 T4479 1.8, 1.10)

c.  FLUVIOLA ‘petite riviére’ :<fluviolo> (Ile-Fr/673 T4462 1.10), (Champ/714 T1 67 1.2, 1.3)

d.  FAVARIOLA ‘petit lieu planté de féves : <villa Favariolas> (Ile-Fr/700 T4493 1.12)

Un seul exemple nous donne I'impression que le /0/ est remplacé par <u>; <conciulum seniorum>
dans (Ile-Fr/696 T4475 1.6). Le plus transparent est d’y voir une faute d’inattention, le scribe
cherchant i transcrire CONCILIOM SENIORUM ‘un concile des séniors’, voir ‘une assemblée des
nobles’. CONCILIUM est étymon savant a la source du fr. concile. Atsma et Vezin (1981) dans leur

¢dition des ChLA XIII, n°580, 1.26-31 sont de l'avis que <conciulum> représente CONSILIUM

862 Notons bien que ce suffixe existe aussi sous la forme /-0LUS/.
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‘conseil’ du latin classique et qui donne l'afr. conseil, fr. conseil (FEW 2.1007a). Nous reproduisons

une section du manuscrit ci-dessous.

figure 56 : <conciulum seniorum> (Ile-Fr/696 T4475, 1.6)

& con <???>u lum senior (W m

Hypothése moins fondée que la simple faute d’orthographe, 'on pourrait voire une confusion
CONTIONUM ‘des rencontres’ et CONCILIUM ‘concile’. La forme concion ‘discours publique, assemblée’
est attestée en moyen frangais, considéré en tant quemprunt au latin médiéval (FEW 2.1111a). Or,
le remplacement du /0/ de CONTIONEM par <u> serait attendu en syllabe tonique (§ 4.5). Pour ces
différentes raisons, notamment incertitude de la forme représentée, la graphie <conciulum> ne peut
pas étre comprise dans nos statistiques qui voient le /0/ tonique de -IOLUM écrit <o> dans 100 %

des cas, 12/12 attestations.
4.8 /U/ tonique = <u>

Vielliard (1927, p. 14) souligne que « 1’ latin tonique est conservé dans I'écriture », et les rares
exceptions trouvent des explications extra-phonologiques. Par exemple, le /0/ de PUBLICUS ‘public’
apparait comme <o> dans <poplicus> (Ile-Fr/696 T4474 1.5), mais selon Vielliard celui-ci s’explique
par linfluence étymologisante de POPULUS ‘peuple’ ; les deux lemmes partagent une méme racine

italique *poplos ‘une armée’ (cf. de Vaan, 2008, p. 480).

L’antériorisation du /U/ latin en /y/ frangais est un des traits qui distingue le gallo-roman des autres
langues romanes, mais I'évolution du /U/ tonique latin qui passa a /y/ frangais est invisible a I'ceil
philologique du fait que la graphie demeure <u> entre le latin archaique et le frangais moderne.
Grandgent (1907, p. 86-87) proposait que 'antériorisation du /0/ eiit lieu sous I'influence du substrat
celtique sur ces territoires anciennement celtophones : I'Ttalie du nord, la Rhétie orientale, et la Gaule,
quon trouve ce phénoméne.’®® L’hypothése d’un substrat celtique est aussi reconnue par
Dottin (1920, p. 76-79). Bourciez (1923, p. 36) est plutot de I'avis que le /0/ demeure /u/ au haut
Moyen Age sur les bases que la voyelle écrite <u> ne provoque pas de palatalisation dans des lemmes

comme CUPA —> fr. cuve tandis que le /i/ CIVIS — afr. ciu ‘citoyen’ oui. Comme le catalan préserve

663 Grandgent (1907, p. 86) : « in Gaul, a large part of Northern ltaly and Western Rhaetia it was probably formed a little
forward of its normal position » (p. 86).3 Cependant, un indice de cette antériorisation est a peu prés invisible dans les
textes. Peu importe sa valeur phonétique, le /G/ latin continue détre transcrit <u>.
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le son /u/ et que Bourciez date la séparation du catalan et de 'occitan au VIII® siécle, il propose une

date d’antériorisation apres le VIII* siecle.

Si l'absence en faveur de 'antériorisation du /U/ est 4 peu prés absente de notre corpus, le /U/ latin

est systématiquement écrit <u> et reste distinct des autres voyelles arrondies.
Voici les autres formes de FUTORUS avec la préservation du /0/ comme <u> :
(60) FUTORUS ‘futur’
2. <futuris> (Norm/628, T4503 1.8), (Ile-Fr/633 T4504, 1.1), (Tle-Fr/642 T4509 1.1), (Tle-Fr/691
T4494 1.27), (Ile-Fr/696 T4475 1.20), (Nord/710 T4481 1.24), (Nord/716 T4486 1.10)
b.  <futura> (Ile-Fr/654 T4511 1.5)
c.  <futuri> (Ile-Fr/654 T4511 1.7)
d. <futur[u]m> (Tle-Fr/691 T4494 1.1)
e. <futurum> (Tle-Fr/691 T4494 1.32, 1.34), (Ile-Fr/696 T4475 1.23)

f.  <foturis> (Nord/716 T4483 1.15), (Nord/717 T4487 1.19).

On a donc 13 attestations de <futur-> plus les deux attestations de <fotur-> contre 0 exemple qui
montre le remplacement du /U/ par <o>. Le taux de conservation est de 10% ; le taux de

remplacement de 0 %.

(61) PERDUCERE ‘conduire’ :

a.  <perducere> (Ile-Fr/654 T4511 1.2), (Nord/716 T4483 1.2)
b.  <perducemus> (Als/VIII® T3869 1.3)

c.  <perduret> (Ile-Fr/700 T4493 1.65, 1.73)

Pour les 5 attestations qui préservent le <u> on trouve 0 cas avec le remplacement. On a

donc un taux de conservation de 100 %.

(62) UONUM ‘un’:

a.  <una> 55 attestations, ex. <una> (Ile-Fr/637 T4495 1.55)

b.  <uno> 15 attestations, ex. <uno> (Ile-Fr/637 T4495 1.27)

En revanche on ne trouve aucun remplacement pas <ono> ou <ona> ce qui démontre que le

/U/ était resté distinct avec son taux de conservation de 100 %.
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(63)  PECULIIS, I’ablatif pluriel de PECULIUM ‘propriété privée’

a.  <peculiis> (Nord/688 T4459 1.8), (Nord/688 T4466 1.8), (Ile-Fr/700 T4493 1.20, 1.38, 1.42),
(Nord/709 T4480 1.19)

En revanche nous ne trouvons aucune attestation <pecoli-> et une seule attestation de
<paecoliis> (Nord/694 T4472 1.11). Cela contraste avec 6 exemples de <peculi-> pour un

taux de conservation de 86 %.

(64) D’autres exemples du /U/ tonique :

a.  OSU Tusage’ : <husufructo> (Ile-Fr/700 T4493 1.700) ; <husufructuaria> (Ile-Fr/700 T4493 1.7).
La voyelle n’est jamais remplacée, donc pour un taux de conservation de 100 %. <usu> apparait

aussi tardivement dans <usu> (Norm/VIIIe T4496, 1.5).

4.8.1  De faux exemples de /U/ tonique écrit <o>

Comme exemple du /U/ écrit <o>, Vielliard (1927, p. 15) donne la forme *<litore> (Ile-Fr/700 T4493,
L.53) pour LITURAE ‘enduite.cens. Bien que l'édition de Tardif (charte n® 26), donne en effet la
lecture <litore>, I'édition plus récente de Bruckner, Marichal, Atsma et Vezin (1954) dans les Chartae

latinae antiquiores donnent plutot la forme <litere> (Ile-Fr/700 T4493, 1.53) qui serait plutdt une

graphie pour LITTERAE ‘lettre-gpns, une forme completement attendue selon les graphies
mérovingiennes.®® Mario Pei (1932, p.59-60) ne mentionne pas la prétendue attestation <litore>.

Nous avons donc consulté la numérisation du document AN K3 n°1/1 aussi connu comme le
Testament du fils d’Idda (cf. § 1.3.2.1) reproduit dans la figure 57.

figure 57 : <litere> dans (Ile-Fr/700 T4493 1.53), AN K3 n°1!

<si quae ]l i t er ae u e b

En regardant la numérisation, nous voyons tres lisiblement un <e> dans sa forme ouverte, ressemblant
a l'epsilon <e> suivi d’'un <r> en ligature. Si une étude paléographique poussée est méritée, dans I'état

actuel de I'argument, nous devons en conclure que I'édition de Tardif est erronée sur ce point et que

664 Mario Pei (1932, p. 59-60) na pas repéré la prétendue attestation <litore> car le document (lle-Fr/700 T4493), le
testament du fils d’ldda, n'est pas inclus dans son étude.


http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4459/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4466/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4493/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4480/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4472/
file:///C:/Users/obiwa/Desktop/h tp:/www.cn-telma.fr/originaux/charte4493/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4493/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4496/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4493/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4493/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4493/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4493/

Syllabe tonique| 4.8

la forme dans (Ile-Fr/700 T4493 1.53) se lit bien <literae> ou <litere> (ces deux étant équivalents, la
queue du <¢> représentant le <a>) et représente LITTERAE ‘des lettres.nom.pl.” et n’a donc rien a

contribuer a notre discussion sur le /U/.

Il y a une autre lecture problématique chez Viellard (1927, p. 15). Elle cite la forme <fotoris> pour
FUTORIS ‘futur.dat.pl.’, supposément dans la charte n° 46 de Tardif, document qui correspond 4 la
planche n° 34 de Lauer et Samaran (1908) et qui correspond a notre document

(Nord/716 T4483).°* Apres l'inspection du facsimile
de Lauer et Samaran et de I'édition du ChLA XIV n°

588 C’est la graphie <et foturis> et non *<et fotoris>

figure 58 : Charte (Nord/716 T4483 1.15)

que nous devons privilégier (voir figure 58). L’édition

de Lauer et Samaran indique bien <foturis>, tout

comme ['édition de la ChLA. Clest aussi <foturis>

avec un <u> pour /U/ tonique qui se trouve dans

I'édition numérique de Telma (Nord/716 T4483 1.15)
666

<et fotur i s>

ou l'on peut lire <foturis> (Nord/716 T4483 1.15) avec un <us.
Voici une des rares erreurs de copie de Vielliard. Finalement le /U/ est bien écrit <u> et la voyelle

initiale /U/ écrite <o> est prévisible selon linversion de /U/ et /0/ (cf. § 4.8).

En conclusion, I'écriture du /U/ comme <u> reste systématique en syllabes toniques dans le latin
mérovingien et témoigne de sa contrastivit¢ phonémique toutefois sans laisser entrevoir son

éventuelle palatalisation vers /y/.

865 Vielliard (1927) : « fotoris, XXXIV, 15, pour fitris, ne peut sexpliquer que par 'habitude quavaient les scribes de
rendre 7 par o et qui les a incités a faire ici la méme substitution & propos de @ » (p.15).
666 Cette forme revient aussi dans (Nord/717 T4487 1.19).

317


http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4493/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4483/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4483/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4483/
http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4487/
http://www.cn-telma.fr/originaux/chaIte4483/

4.9

318

4.9 /U/ tonique = <u>
Chez Vielliard (1927), on peut lire que

« La fusion de U et de O ... dans la prononciation popu aire, entraina naturellement
Pemploi de la lettre o pour U ; U est, en effet, remplacé par o dans Pécriture, en syllabe
et fermée ; c’est un phénoméne souvent constaté dans les textes bas-latins » (p. 14)

Pour Grandgent (1907, p. 87), la fusion de /U/ et /O/ aurait eu lieu, au plus tard, au IV* siecle, mais
sa chronologie dépend de la datation de U'dppendix Probi. Si Forster (1884) et Bachrens (1922, p. 3)
pensait y voir un document de I'Antiquité tardive®, les études de Robson (1963) et Viininen (1981)
le font plutét remonter a la fin du VI® voire au début du VII® siecle. Récemment réédité par de Asperti
et Passalcqua (2014), ces auteurs font remonter le plus ancien manuscrit de ’Appendix Probi, celui de
Naples (Ms. Neapolitanus Latinus 1) 4 la fin du VII® si¢cle ou au début du VIII®. Asperti et
Passalcqua (2014) proposent de voir dans I'Appendix Probi, une accumulation de conseils
grammaticaux, transmise depuis I'Antiquité Tardive et qui se sont progressivement joints dans la
transmission. Selon ces auteurs, les formes dans le manuscrit Neapolitanus Latinus 1 sont celles de
Iétat de langue du dernier copiste et non pas des formes remontant directement a I'’Antiquité tardive.
Suivant Asperti et Passalcqua (2014) nous pouvons en conclure que la langue de la plus ancienne
copie de U'dppendix Probi est contemporaine des chartes mérovingiennes. Si elle présente des écarts
avec nos chartes, c’est d’'une part par son objectif pc’est-a-direique et non pas légal, et d’autre part

provenant de I'Ttalie méridionale et non pas de la Gaule.

Cette chronologie plus tardive de 'Appendice Probi correspond a l'avis de Viininen que «le
changement # > o ... trés peu attesté méme a Iépoque tardive... est sans doute postérieur au
changement 7 > ¢, ce qui est en accord avec les faits romans, # conservant son timbre en sarde et en
roumain » (p. 36-37). On trouve en effet des formes comme columna non colomna et turma non torma

dans 'Appendix Probi (1.5, 1.59 respectivement).

867 Si nous comprenons Iargumentation de Baehrens (1922, p. 3), il justifie une datation au cours du lll¢ sigcle par le fait
que le nom neutre BACULUM ‘baton’ est attesté plus rarement comme le nom masculin BACULUS a partir du Ill° siécle et
apparait dans 'Appendix Probi <baculus non vaclus> (n° 9). Le changement de genre, BACGLOM — BACULUS sert donc de
terminus post-quam pour la datation de ces formes dans 'Appendix Probi. Pour le terminus ante-quam Baehrens (1922)
donne la forme <botruus non butro> ot BGTRUUS est la forme classique pour le grec pétpug, botrus ‘une grappe de raison’
tandis que on trouve plutdt BATRUUS dans lantiquité tardive. En effet fon trouve <botrus> chez Isidore de Séville
(étymologies 17.13), mais au VI® siecle chez Cassiodore lon trouve encore la forme en /-uus/ par exemple dans ses
Historiae Ecclesiasticae ou lon peut lire <Hoc facto didebatur et ipsi et aliis, quia botruis extra tempus inlatis bonum rei
panderetur indicium...> (livre 5.50). Si la forme <botrus> était plus courante depuis Jérome, il nest pas certain que la
forme archaisante f(t éliminée de maniére suffisante pour exclure une rédaction apres le IV® siecle. Robson (1963, p. 53)
a décrit le document comme une production tardive d'un scotti avec un bonne tradition biblique et patristique. Enfin, la
forme <botruus non butro> avec la délabialisation de <-truus> correspondait aussi au phénoméne de simplification des
groupes /TRuV/ comme dans FEBRUARIAS — <febrarias> attesté sur une pierre tombale trouvée dans les fouilles de la
nécropole de Saint-Martin de Tours et datée entre le V© et le VI® siécle : <HIC REQUIESC/IT BONE MEMO/RIA ULUS SUB/ DIAE XillI
IDUS/ FEBRARIAS D[E]/ VENERIS D[IE]/ LORUM [ ..}/ SE[?]€> (Laboratoire Archéologique et Territoires, dépot de IEtat, « épitaphe
dAulus ».
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Les résultats des chartes appuient cette fusion de /U/ et /0/ mais pas de la maniere habituellement

décrite par les romanistes, par exemple chez Schuchardt (1866a). Comme nous I'avons vu dans la

section 4.6, le /O/ tonique est assez so vent remplacé par <u>, mais le contraire n’est pas forcément

vrai : on trouve que /U/ tonique reste le plus souvent transcrit <u>, ce qui suggére la fusion

phonologique de /0/ et /U/ vers une voyelle plutdt fermée [u] ou [o] tel qu'attesté dans des mots

comme MULTA ‘nombreux’ ou CULTUS ‘cultivé’, etc.

(65)

(66)

(67)

MULTA ‘une amende’ ou ‘nombreux’

a.  <multa> (Tle-Fr/654 T4511 1.3)
b.  <multis> (Ile-Fr/700 T4493 1.65)

Les attestations sont trop peu nombreuses pour en tirer des conclusions, mais 'on ne trouve

aucune attestation en <molt->.
CULTUS ‘cultivé, élégant’
a.  <cultis> (Ile-Fr/700 T4493 1.17), (Nord/709 T4480 1.19), (Champ/714 T1767 1.6)

b.  <incultis> (Ile-Fr/700 T4493 1.18), (Nord/709 T4480 1.19-20), (Champ/714 T1767 1.6)

On trouve 0 attestation de <colt->. Les 6 attestations de <cult-> ont donc un taux de

conservation de 100 %.

INDULTUS ‘accordé’

g

<indultum> (Bourg/677 T4463 1.11), (Ile-Fr/688 T4465, 1.17), (Nord/710 T4481 1),
(Nord/716 T4483 1.14), (Nord/716 T4486 1.10), (Nord/717 T4487 1.15)

b. <indulta> (Nord/688 T4466 1.12)

c.  <indulthum> (Nord/694 T4472 1.12)

d. <indult[um]> (Nord/697 T1766 1.14)

e. <indultus> (Nord/710 T4481 1.25), (Nord/716 T4486 1.6),

Pour les 10 exemples de <-dult-> on trouve 0 attestation de <-dolt->. Le taux de

conservation est donc de 100 %.56®

Certaines recherches supplémentaires seraient nécessaires pour exclure le conditionnement
de /U/ graphié <u> dans les exemples 63 4 65 qui apparaissent comme nous pouvons le voir

trés souvent devant un /1/.

668 Dans la méme famille de mots, on trouve <indulgire> (Nord/697 T4476 1.21) pour INDULGERE ‘choyer’, ici le <i> étant
potentiellement une influence de la palato-vélaire précédente (cf. § 10.2.2).
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4.9.1 Les attestations de /U/ sous 'influence du yod, voire d’une
consonne palatalisée

La présence d’'un /I/ dans la syllabe post-tonique ne semble pas toujours aftecter la fusion des voyelles
/0/ et /U/ latines lorsque plusieurs consonnes s’y interposaient. Nous devons reconnaitre, suivant
Russo (2014b), Russo et van der Hulst (2014), que la présence d’un /i/ dans la syllabe post-tonique
a pu contribuer au maintien d’une graphie fermée <u>. Compte tenu de I'absence de norme, les deux

graphies sont attestées.

On trouve ce contexte dans un mot comme CALUMNIA ‘fausse accusation’ qui donne l'afr. chalonge,

chalenge ‘réclamation en justice’.

(68) CALUMNIA ‘fausse accusation, calomnie’

a.  <calumnia> (Loire/673 T4461 1.9)

Mais, on trouve aussi 2 fois le /U/ écrit <o> dans <calomnia> (Nord/694 T4472 1.10) et
(Nord/697 T1766 1.11). Le taux de remplacement est de 67 %, mais les exemples sont assez

peu nombreux pour en tirer des conclusions.

L’eftet fermant du yod mérovingien ne persiste pas en francais, lorsque un /U/ ou un /0/ étaient
suivis par un /j/ dans la syllabe suivante, le /j/ pourrait cependant étre soumis a une métathese, ex.
DORMITORIUM —> fr. dortoir, ou encore s'introduire si /U/ et /0/ sont suivi d’une consonne palatale,

ex. VOCEM — voix, NUCEM — noix, CRUCEM —> croix, etc.®®

(69) CRUX, CRUCE ‘la croix’

a.  <cruce> (Ile-Fr/637 T4495, 1.32)

b.  <cruces> (Ile-Fr/637 T4495, 1.40)

Mais on trouve aussi <croces> (Ile-Fr/654 T4511 1.8).

Ily a un détail curieux : avant le XIII* siécle un mot ancien frangais comme v0iz ‘la voix’ < VOCEM,
assonaient avec flor ‘fleur’ < FLOREM et sol < SOL, ce qui suggére que le <i> était réellement une
coda semi-vocalique dans cette période. La prononciation anglaise de voice emprunté au francais
normand préserve la prononciation de I'ancien frangais. Les formes du latin mérovingien suggerent

que CRUCEM ‘la croix’ se pronongaint comme [kruis] ou [kru:s], ce qui est encore une prononciation
de croix dans le Sud-Ouest (ALF n°363 croix, pnt. 674).

Le passage de /j/ de la syllabe post-tonique vers la coda de la syllabe tonique est en effet une forme
de métaphonie (voir Russo et van der Hulst 2014 pour la période considérée) qui est aussi connue
du vieil anglais et dans le vieil irlandais. En proto-celtique ‘frais.gen.s.” se disait *#ri et par un

processus de métaphonie cela donne #ir [u:c] en vieil irlandais, donc avec la palatalité qui remonte

669 |.a modification de cette consonne palatale donna fimmpression quun yods'est dégagé a la gauche de la consonne,
possibilité tout a fait. Le <i> peut aussi indiquer la palatalité de la consonne suivante.
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au début de la consonne en coda. Il est moins clair si nous devons donc attribuer ce phénomene au

substrat celtique, ou si Cest plutét le latin tardif qui a influé sur lirlandais et le vieil anglais.®™

Par exemple dans le mot STUDERE ‘étudier’, on observe un taux de remplacement de 50 %, ce qui

est bien plus fréquent que dans les mots étudiés ci-dessus.

(70)

4.9.2

STUDERE ‘étudier’, mais I'accent passe sur le /li/ dans les formes conjuguées.

a.  <studiant> (Ile-Fr/691 T4470 1.24)
b.  <studiat> (Nord/693 T4471 1.34)

c.  <estudiant> (Nord/709 T4480 1.24)

Mais <stodeat> (Ile-Fr/637 T4495, 1.72); <estodiant> (Nord/695 T4473 1.22) et <estodium>

(Nord/716 T4486 1.6) pour un taux de conservation de 50 %, voire un taux de remplacement

de 50 % ce qui est relativement élevé et confirme en effet la confusion de /u/ et /6/. On
trouve aussi le /U/ préservé tardivement dans <studeamus> ‘que nous étudions’ (Norm/VIIIe

T4496, 1.12-13), mais le /U/ dans la syllabe initiale est atone et la donnée tardive et n’est donc

pas compris dans notre statistique. La présence d’'un /y/ dans la forme étudier frangais et la
présence d’un /u/ dans lesp. estudiar, it. studiare, occ. estudiar, etc. démontre que le mot est
savant, donc qu’elle est revenue dans le lexique suite aux réformes alcuiniens. La forme hérité
avec /U/ — [o] ne subsiste que dans le vieux it. stoggio et dans le vieux asturien estuyu sans
ouverture de la voyelle (cf. FEW 12.313a).

Les attestations du germanique

Nous avons pensé intéressant d’inclure des exemples du /U/ tiré de noms germaniques, ol nous

pouvons reconstruire une valeur [u] dans le germanique commun et dans le francique pour la voyelle

*u bref germanique, que nous transcrivons /u/ ailleurs. Cette voyelle se trouve dans le lemme *vulfaz

qui signifie loup’. On trouve aussi la voyelle [u] dans I'an. wolf [wulf]. Ces mots présument une

prononciation romane des noms avec I'accent sur la syllabe paroxytonne lourde.

670 \oir le chapitre 2 sur l'origine de l'anglais dans Schrijver (2013).
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(71)  *vulfaz ‘le loup’

a.  <Gaugiulfo> (Ile-Fr/637 T4495, 1.7)

b.  <Sunniulfo> (Ile-Fr/637 T4495, 1.25)
c.  <Leudulfo> (Ile-Fr/637 T4495, 1.52)
d.  <Baudulfus> (Ile-Fr/637 T4495, 1.53)

e.  <Suinthulfo> (Ile-Fr/637 T4495, 1.62)

f.  <Gardulfo> (Ile-Fr/637 T4495, 1.64)

g.  <Gubulfo> (Ile-Fr/637 T4495, 1.64)

h.  <Chrodulfo> (Ile-Fr/637 T4495, 1.67)

i.  <Chadulfo> (Ile-Fr/637 T4495, 1.79)

j.  <Baudulfo> (Ile-Fr/637 T4495, 1.82)

k. <Aigulfo> (Ile-Fr/654 T4511 1.12)

l.  <Gangulfo> (Ile-Fr/654 T4511 1.12)

m. <Rigulfos> (Ile-Fr/688 T4465, 1.18)

n. <Arulfo> (Nord/688 T4466 1.6, 1.10)

o.  <Saulfo> (Ile-Fr/691 (T4491 1.24)

p.  <Gundulfocurti> (Ile-Fr/691 T4494 1.12)

q.- <Farulfus> (Ile-Fr/691 T4494 1.22)

r.  <Childulfovilla> (Ile-Fr/691 T4467 1.3)

s.  <Madelulfo> (Ile-Fr/691 T4470 1.4) ; <Madlulfo> (Nord/693 T4471 1.6), (Nord/697 T4476 1.4)
t.  <Ebrulfeo> (Ile-Fr/691 T4470 1.7)

u.  <Arisulfo> (Ile-Fr/697 T4477 1.25)

v.  <Adolulfus> (Champ/714 T1767 1.21)

w.  <Friulfus> (Nord/716 T4485 1.2); <Friulfo> (Nord/716 T4485 1.13, .14, 1.15-16, 1.17)

On trouve 29 attestations de *vulfaz ‘le loup’ dans notre corpus. Toutes sont transcrites par

un <u>. Le taux de conservation est donc de 100 %.

Il existe tout de méme un certain nombre de contre-exemples, le germanique *gunprz ‘bataille’
comme dans <Ausegunde> (Ile-Fr/652 T4495 1.11), <Guntachario> (Ile-Fr/652 T4495 1.13),
<Imnegunthem> (Ile-Fr/652 T4495 1.27), <Gundofredo> (Ile-Fr/652 T4495 1.28), etc. Attention,
BURGUNDIA contient bien aussi le /u/ germanique, mais provient d’'une formation indo-européenne
*bberg’- ‘hauteur’ + *-ntib, ‘suffixe adjectival’ et qui donne le PG. *purgundi dont la forme latinisé¢e

BURGUNDIA est attestée <Burgundia> (Bourg/677 T4492 1.2 ; Tle-Fr/688 T4465, 1.11) avec <u>, mais
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BURGUNDO ‘burgonde’ attesté <Burgonno> (Loire/673 T4461 1.8). Ici comme pour les exemples de
/1/ transcrit <e> (§ 4.2), ouverture de la voyelle peut s'expliquer par l'effet ouvrant de la nasale en

coda.

Dans les mots germaniques comme dans les mots romans, ouverture du /U/ en <o> semble étre
induite par une coda, notamment par une consonne nasale qui contribue a 'ouverture de la voyelle.

Ailleurs, la neutralisation se fait dans la direction du <us.
4.10 /A/ tonique = <a>

L’évolution du /A/ tonique vers [e] en ancien frangais et 'un des changements les plus remarquables
de la langue frangaise, causant des changements tels que PRATUM —> fr. pré. Dans la section 10.2.4
nous abordons les transformations affectant le /A/, son interaction avec la palatalisation et I'affrication
des occlusives et nous comparons les différentes hypotheses de comment ce /A/ tonique aboutit a /e/,
hypotheses qui se divisent essentiellement en deux types : celles qui proposent une antériorisation
de /A/ — [z] ; Meyer-Liibke (1908) écrit par exemple que « le @ accentué roman est un son palatal
antérieur » (p. 62), tandis que les chercheurs comme Bourciez (1955, § 35) y voient plutét un
allongement et une diphtongaison vers [ar].®”* Il est intéressant de noter que certains chercheurs
comme La Chaussée qui a préféré une explication par diphtongaison dans sa premiere édition de
L’initiation a la phonétique (1974, § 9.1.1.3) a fini par accepter une forme antériorisée de la voyelle,
qu’il note méme avec le symbole de 'API [z] dans sa deuxi¢me édition de (1982, § 9.1.1.3) comme

précondition a une éventuelle diphtongaison de /&/ — [ze] — [a1].

Chez Grandgent (1907) on peut lire que « le a est réguli¢rement resté sans changement dans la
majorité de 'Empire, mais [qu’]en Gaule, surtout dans le Nord, il avait une prononciation plus
antérieure, vers le ¢ » (p. 82)%, Cest-a-dire que le /a/ s'approchait phonétiquement du /¢/ tout fois
restant distinct jusqu’au XII° siecle, d’ou la reconstruction d’une valeur phonétique [#:]. Cependant,
les témoignages graphiques qui signalerait 'antériorisation de la voyelle sont largement absents avant
la Séquence de Sainte Eulalie datée de la fin du IX® siécle : <conseilliers> (1.3) «— CONSILIARIOS,
<regiel> (1.4) « REGALE, <presentede> (1.6) «— PRAESENTATA, etc. Gaeng (1968, p. 41) ne trouve

pas d’indices non plus dans le matériel épigraphique du IV au VI® siecle.

671 || existe aussi une troisiéme catégorie dexplications, quon peut dire « structurelles ». Haudricourt et Juilland (1949,
p. 37-46) proposent par exemple que la survie de la diphthongue /AU/ en tonique avait créé un déséquilibre entre les
voyelles antérieures et postérieures du systéme et que le /A/ sest donc diphtongué en /AE/ pour restaurer Igquilibre entre

une diphtongue /ar/ et une diphtongue /ag/. Celles-ci auraient tardivement été simplifiées vers les monophtongues /e:/ et
/a:/ respectivement. Les auteurs (idem, p. 46) argumentent que la monophtongaison de /au/ — /o/ a une date plus reculée
en francoprovengal, empécha la création d'un diphtongue /ai/ miroir de /av/, cette évolution est exposée dans Jochnowitz
(1973, § 4.1.22). Cette argumentation tient mal face aux formes occitanes comme [kauzos] (pnt. 842, ALF n°® 282 Sont
deux choses) dans la Garde ou [ka:uzas] (pnt. 661) dans les landes, & cOté du /a/ de AMARUS, resté [a] dans [amar] (pnt.

842, ALF n° 37 un gout amer) et [amars] (pnt. 662) dans ces mémes lieux.
672 Grandgent (1907) : « A regularly remained unchanged in the greater part of the Empire ... but in Gaul, especially in
the North it probably had a forward pronunciation tending somewhere toward g » (p. 82). Il ne cite aucun exemple.
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Concernant les documents mérovingiens, Vielliard (1927) écrit « il semble bien que ces graphies ai
ou ae pour a soient le signe d’'une altération de 'z sous 'influence, sans doute, de la palatale suivante,
mais a4 ne serait pas encore nettement devenu e» (p. 3-4). Pei (1932) signale aussi la rareté des
modifications au /A/ encore au VIII® siecle. Dans nos chartes, le /A/ tonique reste régulierement <a>

avec seulement peu d’exemples qui pourraient témoigner de la palatalisation de ce phoneme.

(72)  La préservation du /A/ comme <a>

a. ACTUM : <actum> (Ile-Fr/637 T4495, 1.90), (Ile-Fr/691 T4494 1.36), (Ile-Fr/700 T4493 1.75) ;
<acta> (N.1/660 T4460 1.8), (Ile-Fr/691 T4470 1.20), (Nord/693 T4471 1.27), (Nord/695 T4473
1.17), (Nord/709 T4480 1.15), (Nord/710 T4481 1.17), (Nord/710 T4482 1.15) ; <actu[m]>
(Ile-Fr/691 (T4491 1.16) ; <acto> (Champ/714 T1767 1.17). On ne trouve aucune forme avec la

voyelle initiale m difiée, donc un taux de conservation de 100 %.

b.  CARITAS ‘charité : <caretate> (Norm/679 T4510 1.6) ; <caretatem> (Ile-Fr/691 (T4491 1.2). En
revanche on ne trouve aucune attestation de <ceri->, <cer -> ou avec une autre altération au /a/

initial.

c.  ABBAS - ABBATEM : Ce sont seulement les formes ABBAS le nominatif classique et ABBA le
nominatif néologique de la période m rovingienne (cf. Vieilliard 1927, p. 128) qui nous
concernent ici : <abba> (Norm/625 (T4505 1.3, 1.5) ; (Norm/628, T4503 1.3) ; (Ile-Fr/673
T4462 1.37), (Bourg/677 T4463 1.13) ; (Nord/688 T4459 1.2, 1.6) ; (Ile-Fr/691 (T4491 L.5) ;
(Tle-Fr/691 T4470 1.6, 1.20) ; (Ile-Fr/692 T4468 1.5, 1.8) ; (Nord/694 T4472 1.5) ; (Nord/695
T4473 1.7) ; (Ile-Fr/696 T4474 1.3, 1.4) ; (Nord/697 T4476 1.6) ; (Ile-Fr/697 T4477 1.5, 1.21,
1.22) ; (Tle-Fr/711 T4478 1.2, 1.3, 1.11) ; (Nord/716 T4483 1.4) ; (Nord/716 T4486 1.3) : <abbas>
(Norm/679 T4510 1.3) ; (Ile-Fr/696 T4475 1.9); (Nord/703 T4479 1.7)

On trouve donc 29 exemples du /A/ tonique transcrit <a> et aucun exemple de son

remplacement pour un taux de conservation de 100 %

4.10.1 /A/ dans les toponymes en -ACUM et -IACUM

Clest dans les données toponymiques que Vielliard pense voir une « certaine hésitation au sujet de la
phonétique du a tonique ». En effet le suffixe adjectival gallo-roman -ACUM aboutit réguliérement
en /e/ en frangais, écrit <-ay> dans les toponymes tels que dans Bernay, Alizay, Chambray etc, <-ey>
(Dans I'Est) ou <é> (notamment dans le Nord-Ouest), ou encore aboutit en /i/, graphié¢ <-y>, ex.
Lucy, Bréquigny, dans les dialectes du Nord. Dans le Sud-Ouest les formes en <-ac> sont habituelles,
ex. Fleurac, Savignac, Gignac. Dans l'espace francoprovengal, -()ACUM aboutit habituellement 2 -
eu(x), ex. Chassieu < *CASSIACO, Charpieu «— *CARPIACO, Meyzieu «— *MASIACO, trois communes

a l'est de Lyon.
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Selon Baylon et Fabre (1982, p. 121) la distribution des toponymes en -(I)ACOM correspondent aux

défrichements et la romanisation de 'époque gallo-Romaine. Selon Lambert (1994, p. 39) ce suffixe
est en réalité d’origine celtique *-akos et formait un adjectif sur une base nominale, et selon Rostaing
(1945, p. 48), 20 % des lieux habités en France porteraient un étymon en —(1)ACUM. Pour un
dépouillement de ce suffixe dans les chartes mérovingiennes et carolingiennes a partir du corpus

TELMA-ARTEM, voir Russo (2016a), aussi pour la 1énition de 'occlusive I'intervocalique.

(73)  -ACUM ‘lieu chez x’ :

a.  <Totiraco> (Ile-Fr/642 T4509 1.5)

b.  <Maslaco> (Bourg/677 T4492 1.3, 1.23), (Bourg/677 T4463 1.17)

c.  <Brennaco> (Ile-Fr/691 T4494 1.18)

d.  <Captunnaco> (Ile-Fr/691 T4467 1.17), <Captonaco> (Ile-Fr/696 T4475 1.20)
e.  <Mairilaco> (Ile-Fr/697 T4477 1.6, 1.10)

f. <Uuarnacos (Tle-Fr/700 T4493 1.10)

Il est important de noter que dans nos chartes, nous ne trouvons pas de graphie <-aeco> ou <-eco>

pour ~ACUM en qui pourrait suggérer 'antériorisation de la tonique.
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Un toponyme ressort de nos données : <Cadolaico> (Nord/710 T4482 1.3) dont I'étymologie est assez
obscure. Poupardin (1908, § 6) rapproche <Cadolaico> avec un certain <Cadolaco> qu'on trouve dans
une charte de la fin du VIII® siecle (Ile-Fr/777 T2949, 1.2). Le premier, <Cadolaico> (Nord/710
T4482 1.3) fait référence a I'’Abbaye de Chaalis situé a Fontaine-Chaalis au centre de la Forét
d’Ermenonville dans I'Oise.®” Poupardin (1908, § 6) suggére que ce vicus aurait été la résidence d’un
certain CATULLUS. Dans notre charte (Nord/710 T4482) le roi Childebert confirme le jugement de
Grimoald, Maire du Palais, qui incombe que le moulin situé a Cadolaico appartient bien a I'abbaye

de Saint-Denis.

Etant donné que nous trouvons aussi les attestations <catolaco> (Prou 835) et <katulaco> (Prou 836)
on a raison d’accepter cette étymologie.®™ Dans ce cas, on semble bien avoir un cas de la palatalisation
du /a/ devenu soit /&/ comme nous le pensons, soit /ag/ comme le suggere la graphie. Le toponyme
Chaalis est curieux, notamment par la préservation du /a/ initial et le double <aa>. En sachant qu’il

existe une forme intermédiaire <Caelith> (Ile-Fr/1161 chartae-gallicae 140382) datée du XII® siecle,

lon peut imaginer une progression ainsi: *CATULLACOS — *[katolacos] <catolacos> —
*[kedolz'gos] — *[[xdolzjos] — <cadolaijo> — *[fzolijs] <Caelith>5" — *[fa:lis] Chaalis. Cette
forme avec /A/ représenté <ai> suggére l'antériorisation, au moins phonétique, de la voyelle.
Cependant, le fait que la grande majorité des attestations ne refletent que le <a> étymologique
suggere aussi que ce phoneme, méme antériorisé, était toujours associ¢ au /A/ du diasystéme latin
tardif. Il y a aussi une forte possibilité que le <i> de <Cadolaico> soit apparu sous l'influence de la

palato-vélaire intervocalique (cf. § 10.7.5).

673 Pour le nom moderne de Chaalis, Lebeuf (1738, p. 116) suggére un changement de nom, un rapprochement avec
Caroli locus ‘le lieu de Charles’ & lablatif. Selon Jean Abbé de Corbie, il y avait un caroli locus avec un Abbaye du nom de
<Caelith> (lle-Fr/1161 T140382) vers Ian 1161. On trouve en effet ce nom <Caelith> dans une charte de 'évéque Thierry
d’Amiens (Nord/1150 T106628).

674 Pour les monnaies voir aussi Havet (1896, p. 214), et Scheid (1750, p. 10) qui repére d'autres attestations anciennes :
<Cadolahus>, <Cadolaicus> et <Cadalous>.

675 J'orthographe <Caelith> avec le <th> final semblerait étre dinfluence germanique. Selon cette étymologie, le <th>
représente soit la fricative dentale /s/ du frangais, ayant peut-étre acquis une prononciation interdentale ; cest un
phénomene éparpillé quon trouve dans IALF, par exemple sur la carte n° 38 fon ami dont le /k/ de étymon teum amicum
semble avoir laissé différentes traces [amik] (pnt. 898), [amit] (pnt 518), [amif] (pnt. 987), [amis] (pnt. 294), donc on
doit assumer une phase archaique contenant un phonéme consonantique, peut-étre la fricative sourde [¢], ce qui semble
étre représenté dans la forme <Cadolahus>, mais qui ailleurs en Gaule était phonologisé autrement, peut-étre comme /p/
dans la forme <Caelith> avant d#étre francisé en /s/ comme dans le nom moderne. On se rappelle que le /p/ germanique
est presque systématiquement remplacé par /s/ par les locuteurs du frangais hexagonal.
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Le suffixe en -~ACUM pouvait aussi étre ajouté sur des gentilices en -IUS ce qui résultait dans un
suffixe -I-ACUM.

(74) Formes attestées contenant un gentilice en -T + -ACUM au VII¢et VIII®siecle

a.

b.

<Stirpiniaco> (Norm/628, T4503 1.11)

<Cl[i]piaco> (Ile-Fr/633 T4504, 1.8); <[Cll[i]piaco> (Ile-Fr/654 T4511 1.44); <Clippiaco>
(Nord/717 T4487 1.6, 1.6, 1.13); cette forme géminée indique probablement laffrication de /pp//
— [py:], ex. SAPIAT — fr. sache (§ ).

<Latiniaco> (Ile-Fr/637 T4495 1.7, 1.44, 1.49, 1.53), (Nord/688 T4466 1.3, 1.6, 1.7, 1.8, 1.10),
(Nord/710 T4482 1.4, 1.5, 1.8, 1.9)

<Tauriniaco> (Ile-Fr/637 T4495 1.14, 1.55)
<Ateliaco> (Ile-Fr/654 T4511 1.3)
<Tauricciaco> (N.1/660 T4460 1.6)
<Simplicciaco> (Loire/673 T4461 1.7)
<Tauriaco> (Loire/673 T4461 1.7)
<Flaviniacos> (Loire/673 T4461 1.7)
<Ponciusciniaco> (Loire/673 T4461 1.7)
<Coriaco> (Loire/673 T4461 1.8)
<Munciacos (Loire/673 T4461 1.8)

<Prisciniacus> (Norm/VIIle T4496, 1.4, 1.9), aussi tardivement dans <Prisciniaco> (Norm/VIIIe

T4496, 1.18)

<Aguciaco> (Nord/688 T4459 1.3)

<Siliacos> (Nord/688 T4466 1.6) ; <Siliaco> (Nord/688 T4466 1.10)
<[N]oviliaco> (Tle-Fr/691 T4494 1.12)

<Premiacos (Ile-Fr/691 T4494 1.12)

<Quaciaco> (Ile-Fr/691 T4494 1.18)

<Cormiliaco> (Ile-Fr/691 T4494 1.18)

<[P]risciacos (Tle-Fr/691 T4494 1.22); <Prisciacos (Ile-Fr/691 T4494 1.22)
<Edoniaco> (Ile-Fr/691 T4494 1.28)

<Buciaco> (Ile-Fr/691 T4494 1.28)

<Camiliacos (Tle-Fr/691 T4494 1.36)

<Napsiniaco> (Ile-Fr/691 T4494 1.3, 1.8, 1.10) ; <Napsiniacus> (Nord/694 T4472 1.15)

<Parisiaco> (Nord/697 T1766 1.4), (Nord/710 T4481 1.6, 1.10), (Nord/717 T4487 1.5),
(le-Fr/753 T2924 1.4, 1..4)
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aa.
bb.
cc.
dd.
ee.

ff.

&8
hh.

i
kk.

nn.

<Sociaco> (Ile-Fr/700 T4493 1.4), (Ile-Fr/751 T2923 1.13); <Saciaco> (Ile-Fr/751 T2922 1.14)
<Turiliaco> (Ile-Fr/700 T4493 1.32)

<Calciacuss (Tle-Fr/700 T4493 1.47)

<Carraciaco> (Nord/703 T4479 1.2, 1.15)

<Crisciaco> (Champ/714 T1767 1.3)

<Montaniacos tardivement (Als/732 T3872 1.22-23)

<Nartiliacos tardivement (Ile-Fr/751 T2922 1.14), (TIle-Fr/751 T2923 1.13)

<Coconiaco> tardivement (Ile-Fr/751 T2922 1.14), (Ile-Fr/751 T2923 1.13)

<Pittitovillare> tardivement (Ile-Fr/751 T2922 1.14), <Pattitovillare> (Ile-Fr/751 T2923 1.13) ;
notez bien que la double graphie <Pitt-> et <Patt-> de l'initiale suggere soit le remplacement
d’un /A/ — <i>, chose peux étonnant en vue du comportement du /A/ prétonique (cf. § 6.11),
soit on est face 4 une réduction du /i/ initial roman en cheva (cf. § 5.2.1), chose impossible a

déterminer sans un étymon assuré.

<Masciaco> tardivement (Ile-Fr/751 T2922 1.14), (Ile-Fr/751 T2923 1.13)
<Artiliaco> tardivement (Ile-Fr/751 T2922 1.16), (Ile-Fr/751 T2923 1.15)
<Uuariaco> tardivement (Ile-Fr/751 T2922 1.16), (Ile-Fr/751 T2923 1.15)

<Vidriaco> tardivement (Ile-Fr/751 T2922 1.17), (Ile-Fr/751 T2923 1.16) ; <Vitriaco>
(Tle-Fr/768 T2932 1.9)

. <Pisciaco> tardivement (Ile-Fr/751 T2922 1.17), (Ile-Fr/751 T2923 1.16)

<Attiniaco> tardivement (Ile-Fr/751 T2921 1.1)

<Burdoniaco> tardivement (Ile-Fr/768 T2932 1.9)

Contre ces trés nombreuses attestations de -IACUM avec une forme classique, nous trouvons un

toponyme innovant : construit sur l'anthroponyme Crixsus, mot gaulois pour ‘crépu’,
CRIXSIACUM est attesté <Crisciaeco> dans (Nord/709 T4480 1.2) et (Nord/709 T4480 1.28)67 ;
ce méme nom est attesté sous une forme plus traditionnelle dans <Crisciaco super fluviolo Bebro>
(Champ/714 T1767 1.3).5" Comme pour <Cadolaico> (Nord/710 T4482 1.3), nous ne pouvons

pas exclure I'influence de la consonne palato-vélaire.

4.10.2 Autres exemples de I'antériorisation du /A/

Nous trouvons quelques autres indices de l'antériorisation du /A/ — /«x/ dans les chartes

mérovingiennes :

676 Cf. Dauzat et Rostaign (1989, p. 226). Dans ce cas il référe & Crécy-en-Ponthieu dans la Somme, ce qui nous laisse
penser que lantériorisation du /a/ a une origine dans le nord-est de la Gaule. Malheureusement nous manquons d'indices
contraires pour exclure dautres lieux dorigine.

677 I'exemple <Uulfolaico> (Nord/693 T4471 1.7) est plutdt un anthroponyme germanique au cas régime issu de la
composition des lemmes germaniques *volfaz ‘loup’ + *latk"az ‘un jeu, une danse’.
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(75)  Autres indices de 'antériorisation du /A/ — /=/ :

a.  AQUARUMQUE : ‘eau.gén.pl.’<aquerumue> (Nord/688 T4466 1.8)

b.  ROGATUS : ‘questionné’®® : <rogetus> (Ile-Fr/673 T4462 1.35, 1.36, 1.37), ), (Tlle-Fr/691 (T4491
1.19), (Ile-Fr/691 T4494 1.39), (Ile-Fr/696 T4475 1.36) ; <rogitus> (Ile-Fr/673 T4462 1.36, 1.36,
1.37), (Tle-Fr/691 (T4491 1.19), (Ile-Fr/691 T4494 1.39), (Ile-Fr/696 T4475 1.33), (Ile-Fr/697
T4477 124, 1.27).

On trouve la graphie traditionnelle <rogatus> dans (Ile-Fr/637 T4495, 1.95) et la forme
apparentée <interrogatum> dans (Ile-Fr/691 T4470 1.13, 1.18), (Nord/695 T4473 1.10),
(Nord/697 T4476 1.14). Ces formes donnent l'afr. ruver et rover (FEW 10.445b) et le verbe est

attesté comme <ruovet> 4 la 3¢ personne du singulier singulier de l'indicatif présent dans la

Séquence de Sainte Eulalie (1.24)%”° et comme <roveret> (Eulalie 1.22) a la 3¢ personne du
singulier au passé. Ces deux formes pourraient témoigner du passage de /A/ tonique a une voyelle

antérieure écrite <e>. En ancien francais le participe passé était rové.

Cependant, Pei (1932) est de l'avis que la forme <rogitus> aussi attestée tardivement dans les
documents Tardif n° 67 (Ile-Fr/769 T4488, 1.12) et Tardif n° 78 (Rhin/777 T2949, 1.27) est aussi

une forme « traditionnelle trouvée par-ci et par la depuis trés longue date ».58° Si tel est le cas,

alors nous avons ici un simple cas du <e> 4 la place de <i>.

c.  Enfin, l'on trouve peut-étre un indice de I'antériorisation du /A/ dans un fragment de texte qui
se lit <s[....]Jonnitet][....]> (Ile-Ft/620 T4984 1.4) peut étre pour un nom abstrait en -ATEM.

Malheureusement le texte est trop endommagé pour en tirer une vraie conclusion.

L’on pourrait aussi penser voire dans les formes <condemnetur> (Ile-Fr/696 T4475 1.24) et
tardivement <digneturs (Ile-Fr/766 T2929 1.5) des palatalisations du /A/ tonique de CONDEMNATUR
‘il est condamné’ et DIGNATUR ‘il est digne’ respectivement, mais CONDEMNETUR et DIGNETUR sont

simplement les formes attendues de la troisi¢me personne du singulier du présent passif du subjonctif.

Dans la GGHF Ségéral et Scheer (2020, § 13.3.2) argumentent pour une évolution non conditionnée
de /A/ — /=/ sur les bases que « la palatalisation de k, g devant cette voyelle aussi bien tonique
quatone, en attaque de syllabe ouverte comme de syllabe fermée, ne peut s’expliquer que par cette
antériorisation » (p. 212). Ségéral et Scheer (2020, § 13.3.2) argumentent pour la phonologisation
d’une voyelle /z/ dans le proto-francais qui explique la palatalisation des vélaires par I'activation et le
transfert d’'un élément [I| de la voyelle /&/ vers une consonne vélaire précédente, y compris dans les
syllabes entravées et atones. Or si /A/ et /A/ latins aboutissent a4 /e/ roman seulement en syllabe
tonique non entravéee, cela n'a pas empéché la palatalisation de ces /a/ romans en syllabe entravée
provoquant aussi l'affrication des vélaires, ex. CARRUM — fr. char ou *GARBAM —> fr. gerbe. Nous

proposons une solution alternative dans la section 9.2.3 qui correspond mieux aux données

678 | a position devant /r/ (habituellement en coda) est une cause fréquente de variation; ainsi les formes SARPA — sarpe

OU serpe, SARCOPHAGUM — sarcueu ou sarcueu, fr. cercueil sont fréquentes, de méme que l'inverse /e/ roman qui devient
<a>. Voir Ségéral et Scheer (2020, p. 286) et Nyrop (1899, p. 244-247) pour les causes de cette fluctuation.

579 \oir I'édition de Berger et Brasseur (2004, p. 63, 153) pour les deux formes citées ici.

680 Pei (1932): « The past participle rogitus appears for rogatus in nos. 67 and 78. It is a traditional form, found here and
there since early times, and has not survived, since Old French rove goes back to rogatus » (p.183).
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philologiques et dialectologiques. Ségéral et Scheer (2020) acceptent la datation de de la Chaussée
(1982) que cette palatalisation a eu lieu « a la fin du IV® siecle au plus tard » (p. 108) mais de la

Chaussée n'offre aucune donnée ou argument pour soutenir cette datation.®®!

La faible fréquence du remplacement de /A/ tonique par <e> ou <ai> suggére que si une
antériorisation avait lieu, elle était probablement de nature phonétique, ce qui correspond a la
description de La Chaussée (1982) de « 'antériorisation [comme] phénomene relativement passager »
(p. 109). Visiblement au VII® si¢cle, [=] ne contrastait pas avec [a] sur le plan phonologique ; ils
¢taient peut-étre allophones, voire peut-étre méme en variation libre. Notre impression est quil y a
eu une subtile antériorisation de la voyelle dans la prononciation des bilingues francique-latin.
Celle-ci aurait eu lieu quand les locuteurs bilingues auraient établi une équivalence fonctionnelle
entre le phoneme /A/ latin et le phonéme /&/ du francique. Le germanique de cette période ne
semble pas avoir de /a/ central, mais plutdt un /&/ antérieur issu de louverture du /€/
proto-germanique et qui contrastait avec le /a/ hérité du proto-germanique.®®? Cette influence
germanique n'est pas citée par les classiques comme Pope (1932, § 27) lorsqu’il traite des influences

franciques sur la prononciation.

4.10.3 La vélarisation du /A/ et /A/ — [2]

Il existe une exception a l'antériorisation de /A/ et /A/. Devant un élément postérieur [U], soit /w/,
/v/, /o/ ou encore [yu] ou [yo], /A/ et /A/ étaient labialisés en [5] dans le latin de la Gaule, ex. FAGUM
‘une buche’— afr. fau ou fou [Hw], fpr. fo, gallo faeu, occ. fau, etc.%% La coexistence des formes <au>
et <ou> démontre que ce changement était une assimilation gradiente, avec /A/ et /A/ recatégorisés
comme /5/ dans certains dialectes. On trouve ce méme phénomeéne dans I'évolution du gaul. *bauan
— [bowe] — fr. la boue, mais le picard baue (FEW 1.302a). Celui-ci affecta aussi la diphtongue /av/,
ex. gaul. *traucon — [travyu] — fr. trou, mais lapr. trauc et le wal. trau. Le FEW 13/2.228b donne
un étymon latin *traucum qui n'est rien d’autre qu’une latinisation de I'étymon gaulois.®®* L’on
trouve I'évolution vélarisante de *#raucon dans le toponyme Trogues, une commune située dans la
vallée de la Vienne a quelques 35 km au Sud-Ouest de Tours et dont le nom signifie littéralement

‘dans le creux’ voire ‘dans le trou’.

881 Notez bien que I'edition de 1982 modifie la section 9.1.1.3 sue le A latin en Gaule du Nord; nous navons pas pu vérifier
I'ensemble des changements.

682 | gs germanistes débattent la qualité précise du phonéme ouvert, |A| du proto-germanique. Sur les bases que son
origine étymologique est la fusion de /&/ et /a/ pré-germanique, on postule une valeur intermédiaire /a/ ou /o/. Antonsen
(1972, p. 110, 1975, p. 122-123) postule un seul phoneme ouvert avec une réalisation antérieure [&] dans les contextes
palataux, [a] dans les contextes postérieurs et [8] dans un contexte combinant ces deux éléments. Schrijver (2013, p.
176-182) ne prend pas de position sur la valeur phonétique du *a and *a Bien que le *& est clairement antérieur [&], ce
qui semble étre la postériorité de sa contrepartie, *a semble étre plus lié a la distribution des voyelles entre articulation
antérieure vs. postérieure, qu'a un vrai positionnement pour une voyelle postérieure [a:] ou centrale [a:].

883 Lajout d'un suffixe diminutif -et donne la forme frangaise plus familiére fouet [fwe] (FEW 3.371a).
684 \/oir Pope (1952, § 481).
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Cependant, le phénomene de vélarisation n’est pas clairement attesté dans nos chartes et les /a/ devant

un élément |U| continuent de s’écrire <a>.

(76)  Formes attestées contenant un /A/ ou /A/ qui continue de s’écrire <a>

a.  PAGUS ‘région’, le francais pays proviendrait plutét de pagénsis ‘habitants du pays’. On trouve
<pagus> dans (Loire/673 T4461 1.7), (Nord/716 T4483 1.9)

b.  PRAVUS ‘cruel’ — brave : <pravae> (Ile-Fr/696 T4475 1.9); <pravo[rum]> (Ile-Fr/696 T4475 1.21)

En conclusion, si le /A/ du latin était resté phonologiquement distinct, sa qualité phonétique a
changé selon son environnement, devenant antérieure [z:] notamment dans la syllabe tonique dans
la présence d’une palatale, restant /a:/ dans les toniques entravées, et prenant une prononciation

plus vélaire devant une voyelle ou une semi-voyelle postérieure et labiale.
411 /A/ tonique = <a>

Dans la majorité des manuels qui traitent de 'évolution des voyelles toniques, le /A/ et le /A/ ne sont
pas distincts, car leur résultat est le méme en syllabe tonique. La combinaison de I'évolution de /A/
et de /A/ a lieu chez Nyrop (1904), Grandgent (1907) Vielliard (1927), Pei (1932), Pope (1952),
est liée a leur convergence en syllabe tonique. Chez Bourciez (1923) on peut lire que «l'a libre
accentué est resté intact dans presque toute I'¢tendue du domaine roman ... dans le nord de I'ancienne
Gaule, au contraire, I'a s'est obscurci en e (originairement ¢), soit par l'intermédiaire d'un & trés

ouvert, soit par une série a, ag, ¢... » (p. 149).

Le traitement du /a/ roman tonique est un des traits qui permettent de distinguer la langue d’oil des
autres langues romanes. Représenté par <e> dans I'ancien frangais tardif, la voyelle était probablement
passée, comme le /A/, par une étape [z:] (cf. GGHF, 1.212).%% En réalité, la formulation de La
Chaussée (1982, p. 108), reprise par Ségéral et Scheer (2020, § 13.3.2), suggére la fusion
phonologique de /A/ et /A/ comme un seul /a/ roman déja dans I'Antiquité Tardive et malgré
I'absence de graphies palatalisantes réguliéres ; ils situent le changement de /A/ et /A/ — /x/ au cours
du IV© siecle.

Mais le phénoméne de 'antériorisation se fait trés discret dans le latin mérovingien, ce qui incite
Vielliard (1927, p. 1) 4 conclure que « si une altération quelconque existait dans la prononciation, la

graphie ne l'atteste pas ».°® De fagon générale le /A tonique continue de s'écrire <a>.

%85 Que ce phonéme soit resté phonologiquement /a/, tout en acquérant une articulation plus antérieure, probablement
[&], suggére que [a] et [] étaient en distribution complémentaire, mais aussi en distribution diatopique et a notre sens
diastratique. I faut se rappeler que [&] était la prononciation normale du /a/ francique issu de */&/ proto-germanique. Ce
trait nous semble étre une prononciation franque du /a/ tonique latin (§ 11.5), bien qu’une évolution interne soit aussi
possible. Voir § 9.2.3 et GGHF § 70, § 105.

886 Celui-ci nest pas non plus attesté dans les serments des Strasbourg. Ce nest que dans la Séquence de Sainte Eulalie
(c. 880) <espede> <— SPATHA ‘épée’ que nous trouvons la premiére attestation claire de /a/ — [&] écrit <e>.
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(77) Exemples du /A/ tonique

a.  SABARICUS®® : <Savarico> (Nord/693 T4471 1.3), (Nord/697 T4476 1.2)

(78)  Exemples de /A/ écrit <e> dans le corpus mérovingien

a.  FACERE ‘faire’ : <ficere> (Ile-Fr/691 T4467 1.14) serait dit a 'analogie avec ficit ‘il fit' qui revient
trés souvent dans le texte. La charte (Ile-Fr/691 T4467) était émise dans un lieu appelé
<Captunnaco>. Si Chatignonville (Essonne) (cf. Chocheris, 1874) et Chatou (Yvelines), (cf.
Negre, 1990, p. 616) réclament tous les deux un étymon CAPTUNNACUM, la localisation de cette
charte n’est pas certaine. Une possible base *FICERE issue de I'analogie avec la base du passé FECI
(cf. Russo, 2014b) est envisageable dans un espace géographique entre I'’Authie dans le nord et
la ville I’ Amiens dans de sud, effectivement le département de la Somme.®® Ici I'on trouve que
le verbe ‘faire’ se prononce [fwer] (ALF n°529, 278) ou [fwar] (ALF n°529, 278) suggérant un

ancien /er/ en ancien francais d’un /1/ ou /&/ tonique latin.

4.11.1  Confusion morphologique de QUEM et QUAM

Si un témoignage possible de l'antériorisation du /A/ en syllabe tonique se trouverait dans la
substitution de QUEM a QUAM, la solution d’'un remaniement morpho-syntaxique, I'explication
favorisée par Gaeng (1968, p. 41 ff), nous parait la meilleure, car non seulement nous trouvons QUEM
‘que’, une conjonction masculine singulier a la place du féminin QUAM ‘que.conjaccrs.’, mais nous
trouvons aussi son emploi au pluriel a la place de quos, par exemple dans <mansellus alicus>
(Bourg/677 T4463 1.3) a la place de MANSELLOS ALIQUOS (cf. Vielliard, 1927, p. 151). On emploie
de fagon indifférente QUEM pour la fonction de I'objet direct accusatif ou indirect au datif-ablatif. Pei
(1932, p. 175-180) traite d’une seule forme que écrite <quem> ou <que>, qui s'emploient pour les
relatives au futur cas régime et qui contrastent avec qui issu de QUI ‘rel.m.s.” et QUAE ‘rel.f.s.” au futur
cas sujet. Selon Bourciez (1923, p. 236) la neutralisation de QUEM, QUID et QUAE en tant que que

était possible grace a la nature atone de la relative du cas régime.

687 Selon Lebeuf (1848, p. 161), ce Savaricus signataire de la charte, serait évéque d'Orléans. Le nom est aussi attesté
comme Suavaricus selon Duchesne (1910, p. 462) laissant I'espace a un anthroponyme construit sur l'étymon PG. *svgbaz
les Sueves’ (Peterson, 2002, p. 16). Un autre Savaricus était éveque dAuxerre de 710 a 715, qui avait la particularité détre
issu de la noblesse franche guerriére. Dans son ambition il Sempara d’Orléans, du Nivernais, du Tonnerois, de [Avallonais
et de la région de Troyes. Il mourut lors d'une attaque qu'il avait lancé sur Lyon (cf. J. (1687-1760) A. du texte Lebeuf,
1848, p. 172-173). En revanche Piel et Kremer (1976) y voit un anthroponyme germanique construit sur le PG. *svgbarik"s
‘roi des Suéves.

688 Comme développé par Russo (2014) la base FECI devenu <fici> dans le latin mérovingien a pu servir dinfluence
analogique sur les autres.
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QUEM 2 la place de QUAM :

a.

<civ[itatis quem ...]> (Norm/625 (T4505 1.4)

<pedatura quinta ... quem> (Ile-Fr/637 T4495, 1.14)
<sita in monte ... quem> (Ile-Fr/637 T4495, 1.15)
<sita in monte ... quem> (Ile-Fr/637 T4495, 1.17-18)
<vineam quem> (Ile-Fr/637 T4495, 1.20)

<vinea quem> (Ile-F/637 T4495, 1.22)

<Goderico et Gunderico in suprascribtam villam, quem [ba]selicae Domni Sinfuriani deligavi,
ita jubeo ut laborent> (Ile-Fr/637 T4495, 1.50-51)

<Leudulfo cum vinea, quem Sabucito colit> (Ile-Fr/637 T4495, 1.52)"
<pedatura una, sita ... et quem Pispo colit> (Ile-Fr/637 T4495, 1.55)

<sita in monte Buxata, quem> (Ile-Fr/637 T4495, 1.56)

<vinea, quem Uuassio colit> (Ile-Fr/637 T4495, 1.57)
<vineam quem...> (Ile-Fr/637 T4495, 1.58)

<unacum adjecencias earum promeruli]ssit ?...]cessissit vel confirmassit, quem viro epist[o]las
pre manib[us] habere adfirmat> (Nord/650 T4458 1.5)

<abbatissa ... quem> (Ile-Fr/673 T4462 1.22)
<ipsa villa quod a[n]t[e f]uerat quem> (Norm/679 T4510 1.4)
<in villa noncobanti Bactilionevalle, quem> (Ile-Fr/682 T4464 1.4)

etc.
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(80) QUEM a la place d’un relatif du pluriel

a.  <in suprascripta loca in hanc pagenam deliberaciones quem...> (Ile-Fr/673 T4462 1.24)

b. <Idioque cognuscat magnetudo seu utilitas vestra, quod nus, mansellus alicus, in loca
noncopantis Saocitho, Muntecellis seu et Alniti, ubi Saxo, servos, commanire viditur, quem
Detta, relicta Chrodoberctho, quondam, in concambio de homene, nomene Eligio, nuscetur...>
(Bourg/677 T4463 1.2-5)%¢°

Slimpli[cciaco, Tauriaco], St[u]pella[s, Flavi]niaco, Pon[cius]c[in]iaco, Vassurecurti, Burgonno,
Alint[um]mas, Rastivale, Cambariaco, Bursito, Coriaco et Munciaco, quem...> (Loire/673

T4461 1.8)
d.  <quod loca noncobantis... guems...

c. etc.

A ce sujet, Vielliard (1927) écrit que « ce systéme de déclinaison avec qui nominatif et quem accusatif
servant pour les trois genres est bien celui qui a survécu en frangais, o 'extension de quem est tres
notable, et il semble, si l'on s’en tient que c’est plutét que quem que de quid, malgré 'avis de certains

romanistes, que dérive le que frangais » (p. 152).%%

En conclusion, les cas de /A/ tonique sont assez rares dans notre corpus, mais nous savons que par le
résultat dans I'ancien frangais, le /A/ tonique a suivi et rejoint /A/ tonique dans son évolution vers
*/&/ protofrangais. Comme nous le verrons dans les chapitres suivants, C’est surtout dans les syllabes

atones que le /A/ a pris un chemin distinct.
4.12 Interprétation

Au cours de ce chapitre nous avons présenté les données révélant le traitement des voyelles toniques
dans le corpus des chartes mérovingiennes. Nos fouilles maintiennent les conclusions de Vielliard
(1927), Pei (1932) et de nombreux autres spécialistes du latin tardif, confirmant que nous voyons en
effet la confusion de <e> et <i> et de <o> et <u> graphiques en syllabes toniques, comme on peut

déja le lire dans la majorité des manuels sur le latin tardif.

Cependant, en effectuant une analyse de fréquence, soit du taux de remplacement d’une graphie, soit
de son taux de conservation, nous avons trouvé que bien qu’il existe quelques rares exemples de /T/
tonique écrit <o> et /I/ tonique écrit <e>, leur fréquence est infiniment minime face a la conservation
de la graphie traditionnelle. D’ailleurs, nous avons pu écarter certains cas de remplacement grice a

l'amélioration des éditions depuis I'étude fondatrice de Vielliard (1927).

689 Selon les ChLA, ce sont Sancy, Monceaux et Aulnoy. Le remplacement du <n> de Sancy, possiblement d'une forme
*Sancitum, par un <o> dans la charte est surprenant.

69 ||y a un phénomene parallgle a l'expansion du quem comme relatif qui est celui du quod qui se retrouve partout
dans le latin mérovingien, ex. <Ursiniarius s[ubscripsi] [ruche]. [Actum] Morlacas, vico puplico, guod fecit minsis
marcius, dies dieci, anno XVI regni domni nostri Chlothachariae gloriosissimi regis> (lle-Fr/673 T4462 1.38-39)
‘Oursiniere, a souscrit. Réalisé a Morley, dans le lieu public et qu'il fit au mois de mars, le jour dix, de I'an 26 du régne
de notre seigneur, le glorieux roi Chlothaire.
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Quant aux voyelles presque fermées, c’est-a-dire les voyelles fermées breves, /I/ et /U/, nous avons
trouvé un taux de conservation entre 75 % et 100 % pour les premieres et un taux de conservation
de 57 % a 100 % pour les secondes en syllabe tonique. La différence du taux de conversion maximale
pour /U/, écrit <o> jusqua dans 43 % des cas suggere une évolution décalée par rapport au /1/, qui
reste plus souvent fermé en syllabes toniques. La représentation de la voyelle semble aussi étre
conditionnée par la présence ou non d’'une consonne en coda ; les codas nasales et vélaires tendent a
ouvrir la voyelle. Tout de méme, la préservation des graphies traditionnelles fermées dans la syllabe
tonique, nuance la nature de la fusion phonologique romane de /1/ ~ /E/ et /U/ ~ /3/ et prépare la
conclusion suivante : en Gaule la fusion de /1/ avec /E/ et de /U/ avec /O/ n’était pas unilatéralement
une ouverture vers la voyelle mi-fermée, mais s’établit plut6t comme une voyelle périphérique a

la hauteur des anciennes voyelles /I/ et /U/.

La fermeture des voyelles /E/ et /O/ vers [¢] et [o] voyelles plus fermées, se voit dans les taux de
remplacements. Pour la plupart des mots le taux de remplacement de /E/ tonique par <i> dépasse les
70 %, ce qui est loin d’'un usage arbitraire d’'un signe ou de l'autre. On a vraisemblablement une
convention graphique mérovingienne qui révéle semblablement le trait plutét fermé et périphérique
du /E/ tonique. On trouve que les consonnes en coda affectent aussi la préservation ou le
remplacement de la voyelle étymologique. Une consonne palatale renforce lourdement ce taux de
remplacement. Or, les voyelles fermées et mi-fermées francaises sont particulierement fermées par
rapport aux autres langues romanes, ce qui suggeére que cela est le cas depuis la période

mérovingienne.

Quant au /0/ écrit <u>, les taux de remplacement tournent autour des 50 %, ce qui est bien moins
avancé que la fermeture des voyelles antérieures. La question qui reste a explorer est de savoir si la
série de voyelles antérieures et postérieures agissent de maniere distincte par rapport a leur
périphérisation en syllabe tonique, ou si nous sommes plutét face a un effort graphique de la part
des scribes de contraster /0/ et /U/, car ce dernier aurait commencé son antériorisation vers [y] dans
la cavité buccale. Nous pouvons constater que le remplacement de /0/ par <u> est bien plus fréquent
dans les mots contenant un yod post-tonique et dans les monosyllabes comme VOS, deux cas ou le

taux de remplacement atteint parfois le 100 %.

Si nos données ici démontrent trés clairement que /E/ et /1/ étaient devenus plus similaires en syllabe
tonique, probablement /0/ et /U/ aussi, les voyelles mi-ouvertes /E/ et /O/ étaient 4 part et ne rentrent
que peu dans linversion graphique. Pour les voyelles latines breves /E/ et /0/, devenues les
mi-ouvertes [¢] et [5] romans, nous trouvons un taux de conservation qui atteint souvent le 100 %.
En effet nous avons trés peu de remplacements de cette voyelle et les quelques exemples sont
peut-étre des « erreurs » de scribe. Ce conservatisme de la graphie confirme ce que les romanistes
reconstruisent depuis longtemps : que la perte de la longueur contrastive a aussi mené a une
prononcés [e:] et [2:] en syllabes toniques (cf. Ségéral et Scheer, 2015), et contrastent avec la qualité

plus fermée des voyelles mi-fermées.
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Enfin si les voyelles /A/ et /A/ ont fusionné en syllabes toniques, nous ne trouvons pas de témoignage
incontroversé qui nous permettrait de dater le passage du /a/ — [#:] — /¢/. Quelques remplacements
de /A/ et /A/ toniques par <e>, <ae> ou <ai> nous laissent entendre que 'antériorisation du /a/ était
en cours, mais que la rephonologisation en tant que /z/ ou /¢/ était encore inachevée, bien que nous

détections ses origines.

Dans I'ensemble, notre corpus suggere que dans le latin mérovingien, les voyelles toniques tendaient
a se rallonger phonétiquement et a acquérir une articulation plus périphérique dans le trapéze
vocalique, les rendant davantage claires sur le plan acoustique.®®! Nous traitons davantage de cette

mise en proéminence dans le chapitre 8.

Figure 59 : récapitulative de I'évolution de la voyelle tonique

Latin Statut dans le latin mérovingien Gallo-Roman
I systématiquement écrit <i> donne /i/
I conservation comme <i> 75% et plus
_ o donne e/
E écrit <i> 70 % et plus
E preservation quasi—systémantique comme <e> donne /e/
A systematisuement écrit <a>
A systématiquement écrit <a> avec quelques trés rares donne /a/

exemples suggérant une antériorisation contextualisée
0 préservation quasi-systémantique comme <o> donne />/
0 écrit <u> 50 % et plus
. ) donne /o/
U conservation comme <u> 57 % et plus
U systématiquement écrit <u> donne /u/

691 Cette notion d'une clarté perceptuelle remonte au travail de Horn et Lehnert (1954), traitant de 'apocope dans le moyen
anglais et langlais moderne, ils écrivent : « The forces active in the modern languages also operated in the past. When we
notice in today’s language that on a high note vowels acquire a more closed articulation, while on a low note they become
more open, we can assume that in the past, too, closer articulations were caused by a high tone and more open articulations
by a low tone » (p. 382), traduction dans Libermann (2002, p. 148). Lhypothése de Horn et Lehnert (1954)sera
particuliérement importante en traitant de lapocope quils argumentent peut-étre liée a une faiblesse dans les mots
fonctionnels (al. Funktionsarmut). Voir aussi Minkova (2012).









CHAPITRE 5

SYLLABE INITIALE ATONE

ans ce chapitre nous analysons les remplacements graphiques dans la syllabe
initiale atone et démontrons que par rapport aux syllabes toniques et aux syllabes
atones intérieures et finales, la voyelle de I'initiale est caractérisée par un grand
conservatisme. Le dépouillement des formes dans les chartes mérovingiennes suggére
que les 7 wvoyelles toniques romanes /il, lel, /e, lal, /o, lol, /ul étaient
phonologiquement contrastées a linitiale, mais que la nature atone de la syllabe
conduisait a une neutralisation gradiente dans la réalisation de ces voyelles. Dans la
période post-mérovingienne, ces pressions contribuérent a réduire certaines voyelles

initiales en schwa.

s.1  La spécificité de I'initiale

La majorité de manuels sur l'histoire de la langue latine et frangaise reconnait le statut privilégié¢ de
la syllabe initiale. Selon Vendryes (1902) cette « intensité de linitiale doit étre considérée comme une
des causes principales qui modifiérent 'aspect primitif du latin et lui firent perdre un si grand nombre
de ses caractéres indo-européens » (p. 317). Niedermann (1906, § 8 a § 9) accepte entiérement la
theése de lintensité de l'initiale du latin préclassique et consacre plusieurs pages a expliquer les
conséquences phonétiques de cette intensité sur les syllabes adjacentes. Il écrit qu’» il doit y avoir eu,
dans lhistoire du latin prélittéraire, une période, pendant laquelle la syllabe initiale de tout mot

possédant un accent propre portait un accent d’intensité » (p. 13).

Grandgent (1907, p. 91) a son tour reconnait la résilience de la syllabe initiale dans le latin vulgaire,
selon lui trés probablement un vestige de I'accent initial du latin archaique.®®* Meyer-Liibke (1934,

§ 120) emploie a son tour, la notion de Nebenton ‘une intonation adjacente’ pour ces voyelles qui

892 Grandgent (1907) : « Among the unstressed vowels, those of the first syllable had most resistance, possibly through
a lingering influence of the Old Latin accent. » (p.91).
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résistent a 'apocope. Le concept est repris pas Rheinfelder (1953, § 96-135), qui parle aussi d’un

« Nebenton » sur la premiére syllabe du mot.**

Mais ni Vielliard (1927) ni Pei (1932), bien qu’ils aient observé et contrasté 'évolution conservatrice
de la position initiale avec I'évolution des voyelles atones internes et finales, ne reconnaissent un statut
particulier de cette position. Ces deux auteurs traitent de 'accent tonique classique et la discussion
sur 'accent s'arréte la. La notion de Nebenton est une catégorie conceptuelle importée de la grammaire
germanique. Le Nebenton est réinterprété comme « accent secondaire » par Pope (1952) qui écrit qu’
« un accent secondaire mis de I'emphase sur la syllabe initiale des mots contenant une ou plusieurs
syllabes prétoniques » (p. 99).%%* Pope (1952) traite ces syllabes d’accentuation secondaires de syllabes
« contre-toniques »*® En vérité, le concept de l'accent secondaire ne fait pas 'unanimité, méme dans
les langues germaniques. Comme nous l'avons abordé dans le chapitre 3 (§ 3.5.1.1), certains
chercheurs comme Ladefoged (2015) n'admettent pas I'existence d’un accent secondaire et préférent

plutot parler de syllabes atones non réduites et syllabes atones réduites.

La transposition d’un « accent secondaire » sur le frangais, bien que fortement condamné par Fouché
(1952, p. 92-93), revient a différents moments dans la littérature. Norberg (1991, chap. 4) reconnait
cet accent secondaire dont l'existence « n'est pas douteuse » (p. 29) toute en admettant que les
grammairiens classiques n’eussent jamais discuté explicitement d’un tel accent secondaire. Englebert
(2015) emploie aussi le terme contretonique « pour la voyelle de la partie prétonique qui est frappée

d’un accent secondaire » (p.31).

Bourciez (1967, §19), tout en admettant un stade & accentuation primaire (an. main accent) sur la
syllabe initiale du latin archaique, délaisse I'hypothese d’'un accent secondaire résiduel dans cette
position et parle plutdt d’'une « netteté particuliere dont le début du mot était articulé dans la

prononciation » (p. 28).8% Pour Zink (1986, p. 69) la syllabe initiale-non accentuée est tout de méme

693 Rheinfelder (1953, § 96-135) : « Die Nebentonsilbem d. h. jene Silbe, die ndchst der Haupttonsilbe den stérksten
Nachdruck hat, liegt immer vor der Haupttonsilbe und ist die erste Silbe des Wortes, wenn diese nicht Haupttonsilbe ist ».
(p. 37).

69 Pope (1952) : « A secondary accent emphasized the initial syllable of words that contained one or more pre-tonic
syllables, ex. [,ma.'né.re]... [t]he syllable that receives this secondary accent is called the countertonic syllable (p. 99).
695 Attention : le terme « contre-tonique » semploie plus correctement en référence a la téte d'un pied entier précédent la
syllabe tonique, méme si celui-ci ne se trouve pas en position initiale. Autrement dit, la syllabe contre-tonique précéde la

COMMENDARE — afr. commander (FEW 2.948). Voir aussi Englebert (2015, p. 31).

89 Selon Bourciez (1967, § 19) il y aurait un témoignage formel de cette netteté chez le grammairien Quintilien. Ayant relu
son insitutio oratorio nous ne trouvons rien d'une telle attestation. Quintilien, De Institutio Oratorio, 1.5, 1.30-31. Ayant relu
son De insitutio oratorio ce passage fait plutot référence a la netteté des syllabes accentués du latin par rapport aux atones :
« namgue in omni voce acuta intra numerum trium syllabarum continetur, sive eae sunt in verbo solae sive ultimae, et in
iis aut proxima extremae aut ab ea tertia. Trium porro de quibus loquor media longa aut acuta aut flexa erit, eodem loco
brevis utique gravem habebit sonum ideoque positam ante se, id est ab ultima tertiam, acuet. XXXI. Est autem in omni
voce utique acuta, sed numguam plus una nec umguam ultima, ideoque in disyllabis prior. Praeterea numguam in eadem
flexa et acuta, +qui in eadem flexa et acuta ; itaque neutra cludet vocem Latinam. Ea vero quae sunt syllabae unius erunt
acuta aut flexa, ne sit aliqua vox sine acuta » (1.30-31). Il remarque que tandis que le grec a plusieurs tons, le latin na
qulun seul et sa référence a al syllabe initiale ne concerne que les mots dissyllabiques, donc avec accent en effet sur
linitial. ‘For in every word the acute accent is restricted to three syllables, whether these be the only syllables in the word
or the three last and will fall either on the penultimate or the antepenultimate. The middle of the three syllables of which |
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considérée comme atone, mais d’'un conservatisme particulier (rejoignant donc I'idée de Ladefoged
(2011) de la « non-réduction »). Ségéral et Scheer (2020, p. 325), traitent du « maintien » de la syllabe
init ale, reprenant la netteté de I'initiale sous la forme de sa spécificité : le maintien du timbre, voire
la non-réduction de ces voyelles, ce qui revient a une observation sur les faits : le maintien des

voyelles.®" Ces visions ne sont pas forcément en conflit les unes avec les autres.

Ce qui ressort de ce chapitre, c’est que la syllabe initiale ne se comporte ni comme les syllabes
accentuées ni comme les atones. Le latin mérovingien témoigne d’une situation ou les 7 voyelles
proto-romanes sont encore bien préservées phonologiquement. Cette situation contraste avec les
voyelles des autres syllabes atones qui subissent des réductions importantes de contrastes et auxquelles

nous reviendront au cours des prochains chapitres.
5.2 Le /I/ a Iinitiale

Le /1/ initial, devenu /i/ roman est bien préservé. Selon Pei (1932) « le i long a survécu en frangais,
particuliérement dans la syllabe initiale » (p. 49)°% Les grammaires historiques s’accordent sur ce fait,
mais avec certaines exceptions dues notamment a la dissimilation du /i/ lorsqu’il y avait un /i/ dans

la syllabe tonique. Ces cas sont signalés par Vielliard (1927, p. 29).%°
Le /1/ initial est conservé dans un mot comme CIVITATEM ‘cité’

(81)  CIVITATEM — afr. cité, aoc. ciptat

a. <civetatis> (Norm/628, T4503 1.4)

b. <civitatis> (Ile-Fr/637 T4495, 1.39)

. <civetates (Ile-Fr/654 T4511 1.9), (Norm/682 (T4496 1.2)
d. <civitate> (Bourg/677 T4492 1.5)

e. <civitates> (Ile-Fr/688 T4465, 1.12)

f.  <civetati> (Ile-Fr/691 T4469 1.3)

speak will be acute or circumflexed, if long, while if it be short, it will have a grave accent and the acute will be thrown
back to the preceding syllable, that is to say the antepenultimate. Every word has an acute accent, but never more than
one. Further the acute never falls on the last syllable and therefore in dissyllabic words marks the first syllable. Moreover,
the acute accent and the circumflex are never found in one and the same word, since the circumflex itself contains an
acute accent. Neither the circumflex nor the acute, therefore, will ever be found in the last syllable of a Latin word, with this
exception, that monosyllables must either be acute or circumflexed; otherwise, we should find words without an acute
accent at all. (trad. Edgeworth Butler (1920).

697 Ségeéral et Scheer (2020, p. 322-324) distinguent deux schwas diachroniques dans Iévolution du latin tardif (de phase
1) au proto-frangais. La période latin-tardif 2, voire mérovingienne en Gaule passe en un clin d'ceil entre ces deux états de
langue. Dans cette perspective /a'/ est issu des voyelles réduites « promises a la disparition » (Ségéral et Scheer 2020,
p. 324) tandis que /a%/ est issu des voyelles réduites qui survivent, y compris /e/ initial et /a/ en initiale et en finale et
ailleurs. Pour ces auteurs, le /o% nest apparu qu'a partir du moment ol la syncope et lapocope avaient cessé dagir sur la
langue dou la préservation de ces voyelles comme le /a/ de l'ancien frangais: (Ségéral et Scheer 2020, p. 325).

698 Pgj (1932) « [u]nstressed long / survived in French, particularly in the initial syllable » (p. 49).
699 \oir aussi Englebert (2009, p. 64) pour la dissimilation.
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g. <civetati> (Nord/694 T4472 1.7, 1.9)
h. <civetatis> (Nord/703 T4479 1.5)

i.  <civetate> (Nord/710 T4481 1.6, 1.21)
j.  <civetate> (Nord/716 T4484 1.3)

Contre nos 13 attestations de <civ-> classique il n’y a aucune avec une substitution de la voyelle

initiale. Le taux de conservation est de 100 %.

On trouve aussi que le <i> est préservé dans des mots comme DIVINUS qui subiraient une réduction

de la voyelle initiale a une date plus tardive.

(82) DIVINUS —> afr. devin

2. <divino> (Norm/625 (T4505 1.26), (Tle-Fr/696 T4475 1.21)
b. <divini> (Ile-Fr/654 T4511 1.2)

c. <divina> (Ile-Fr/673 T4462 1.31), (Nord/688 T4466 1.2)

d.  <divinae> (Ile-Fr/696 T4475 1.24)

e. <divine> (Nord/716 T4483 1.2)

On trouve le <i> initial dans 100 % des cas. Cependant, en ancien frangais, cet étymon est attesté
sous la forme devin ‘un homme qui prétend prédire les événements futurs’ (cf. Godefroy) et qui
témoigne de la réduction par dissimilation du /I/ initial (cf. § 5.2.1) attestée tardivement comme

<devina> dans la charte 75 de Tardif, (Rip/775 T2946)."
On trouve aussi un taux élevé de préservation du /I/ dans PRIVILEGIUM — afr. privilége :

(83)  PRIVILEGIUM — afr. privilége ‘faveur particuliere’ (FEW 9.398)

a. <privilegio> (Ile-Fr/654 T4511 1.5), (Ile-Fr/696 T4475 1.15, 121, 1.37)
b. <privelegium> (Ile-Fr/654 T4511 1.6), (Ile-Fr/696 T4475 1.36, 1.36,

c. <privilegium> (Ile-Fr/696 T4475 1.5, .12, 119, 1.29, 1.3, .33, 1.33, 1.35)
d. <privylegium> (Ile-Fr/696 T4475 1.34

e. <privylegio> (Ile-Fr/696 T4475 1.37)

f.  <privilegyum> (Ile-Fr/696 T4475 1.39)

En revanche, nous trouvons deux exemples de <prev> : <previlegium> (Ile-Fr/696 T4475 1.32)
<prevelegio> (Ile-Fr/696 T4475 1.38) pour un taux de conservation de 89 % contre 11% de

remplacement. Notons bien que pour Vielliard (1927, p. 29), ces exemples de <pre-> ne sont pas de

700 | 3 forme <divin> avec la préservation du /i/ comme [i] est réempruntée au latin. Ce sont donc des doublets dont la
forme populaire apparait aussi dans le verbe deviner << DIVINARE.
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nature phonologique, mais seraient causés par la substitution du préfixe PRAE- ‘avant’, ce qui est en
adéquation avec nos attentes phonologiques. On peut difficilement choisir entre une explication
phonologique et morphologique, car les changements phonologiques, de /1/ en /e/ tel que dans l'afr.

previlege (FEW 9.398b) ne peuvent pas étre exclus non plus.

Comme nous allons le voir dans la prochaine section, la dissimilation de /1/ initial lorsque suivi par
/1/ dans la tonique fait partie des hypotheses bi-établies sur I'évolution du frangais. Dans ce cas,
Iévolution de PRI — /pre/ devant une autre syllabe contenant /i/ est attendue et serait indistinguable

de /pre/ issu de PRAE-.
5.2.1 La dissimilation de l'initiale

Déja en ancien frangais, certains cas du /I/ latin a l'initiale sont plutot représentés par <e> et se
prononcent [3] dans le fran¢ais moderne. Grandgent (1907, p. 97) explique que le /1/ est devenu <e>
par dissimilation lorsqu'un /1/ se trouvait aussi dans la syllabe suivante (habituellement la tonique).
L’ouverture du /1/ initial vers /e/ roman est appuyée par des évolutions du genre VICINUM —
[ve.ts:iz.no] — afr. veizin ‘voisin’, cf. lit. vicino, port. vizinho, rom. vischin, sarde. bichinu etc. (REW
9312), ou encore et DIVISA — afr. devise ‘devise’ et est interprété comme une dissimilation

anticipatoire.

Bourciez (1955, § 98), reprenant une idée de Mohl (1899) était de I'avis que I'ancienne diphtongue
*/el/, une des sources du /1/ était déja passée a /&/ dans le vieux latin sous I'influence d’'un /1/ tonique,
ex. LE. *deru + *iHnos — lat.arch. *deivinos — lat. DIVINUS ou DEVINUS. Il nous parait aussi
probable de reconstruire un /1/ sous-jacent comme dans la forme classique qui sous les pressions
dissimilatoires et, par I'absence de I'accent tonique, s'est abrégé en /I/ dans le latin de la Gaule, avant

de se neutraliser avec /e/ roman de fagon réguliére.

Grandgent (1907, p. 97) pensait trouver des indices de cette dissimilation dans les inscriptions du IV
siecle. Nous n'avons pas pu confirmer ses données, mais nos recherches préliminaires confirment des
formes <vecin[e]a> (CIL 11 3159, 2a), <vecinea> (CIL 11, 03159,2b), <vecineo> (CIL 11, 03159,7b)

depuis le ITI¢ siécle av. J.-C. en Toscane (I'Etrurie ancienne).”® Weiss (communication personelle)

nous souligne que ce ne sont pas des exemples de I'adjectif VITINEUS ‘concernant la vigne’, maos
simplement des cognomina étrusques de signification inconnue. Gaeng (1968) en revanche, pour la
période du IV® au VII® siecle, pour le territoire comprenant la Gaule, I'Ttalie et 'Espagne, ne trouve
pas un seul exemple de /1/ atone transcrit <e> et nous devons donc nous émettre un doute sur un
potentiel lien entre les formes archaiques mentionnées ci-haut (les cognomina étrusques) et

Péventuel phénoméne dans le gallo-roman.’®

701 On trouve aussi la VICIA 'vesce’ ou ‘plante grimpante’ dans la langue classique. Les invasion graphiques <vitineus> et
<vicineus> (attesté <vicineis> (CIL 02, 186) en Espagne démontrent lancienneté de la confusion de /t/ et /c/ devant /1/ et
1.

792 Gaeng (1968) : « [For] Latin /i/ ..., except for morphological endings, there are no deviations to report in either dated
or non-dated inscriptions » (p. 175).
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Le consensus est assez général que la fermeture de /I/ — [5] a eu lieu sous l'influence dissimilante
du /1/ tonique, ex. DIVINUM — afr. devin, DIVISA — devise, FINIRE — afr. fenir, fr. finir.”® Si cette
hypothese est correcte, elle est rendue plus compliquée face aux évolutions PRIMARIUM — afr.
primer, premer ou promier ‘premier’ et MIRABILIA — merveille qui témoignent aussi de I'ouverture de
la voyelle. Ces dernieres formes nous permettent de conclure que la dissimilation a eu lieu seulement
aprés que /A/ tonique soit passé par une phase [x:] et [je] d'ou le yod conditionneur aussi de la
dissimilation du /1/. Or nous savons aussi que le /I/ long initial atone pouvait aussi subir une syncope

comme dans DIRECTUS — serm. dreit (1.9), celui-ci semble indépendant de la dissimilation.

Il existe en revanche une deuxiéme hypothése mise en avant par Fouché (1952, p. 184-189),
Lausberg (1969, § 254), et reprise par Ségéral et Scheer (2020, § 18.1) qui proposent une ouverture
systématique de /1/ initial atone en [3] et de /U/ initial atone en [o] (cf. § 5.2; 5.9 ) pour ces derniers
phénomeénes) dans la diachronie du francais. Selon cette deuxieme hypothese, les cas de [i] atone
initial serait issu d’analogie avec des cas ot /1/ était tonique, par exemple FILARE, fr. filer par analogie
avec FILAT, fr. il file, ou RIPARIA, fr. riviére par analogie avec RIPA, fr. rive. Ségéral et Scheer (2020)
reconnaissent que certains exemples comme HIBERNO — afr. hyvier, iver, fr. hiver échappent a cette
explication par analogie mais argumentent que cette explication concorde mieux avec la « tendance
générale d’évolution des voyelles atones en syllabe ouverte, a savoir la neutralisation des timbres »
(p. 322).

Nos chartes démontrent que le /I/ initial atone est le plus souvent préservé comme <i> et nous
n’avons pas noté de différence en fonction de la voyelle tonique qui suit. Vielliard (1927) ne traite
que de la préservation du /1/ a linitiale (bien qu’elle donne un exemple de la réduction de /1/
prétonique interne en <e>)"%, pareil pour Pei (1932) et comme nous l'avons mentionné,
Gaeng (1969) ne trouve pas d’exemple du remplacement de /I/ initial atone par <e> non plus. Dans

notre corpus, les exemples du remplacement du /I/ par <e> sont tres rares.

(84) Remplacements de /I/ initial atone par <e>

a.  LIMINIBUS est attesté <lemenebus> (Ile-Fr/673 T4462 1.30)

b.  L’on pourrait voir dans la forme <deligentius> (Nord/710 T4482 1.7) 4 la place de DILIGENTIUS
‘tres attentif” un exemple de 'ouverture du /1/, mais il existe aussi un adjectif DELEGENTIUS

‘sélectif’ en latin, construit sur la base verbale DELEGARE ‘confier’.

Si le /1/ se préserve plutdt bien, l'affai lissement dans la diachronie du frangais est plus ou moins
attesté dans notre corpus : <lemenebus> (Ile-Fr/673 T4462 1.30) pour LIMINIBUS étant notre seul

exemple concret. Pour cette raison, nous retenons 'hypothese de la préservation du /1/ a l'initiale

703 Cet avis est partagé par Richter (1934, § 104), Rheinfelder (1953, § 98), Bourciez (1955, § 98), La Chaussée (1982,
p. 126), Bogacki et Giermal-Zielinska (1999, p. 32), etc.
704 Vielliard (1927; p. 29) voit dans le changement de DEFINTTA attesté <defenita> (N.//660 T4460 1.8) le changement

dissimilatoire dont nous avons discuté ci-haut, linterprétant donc comme un phénoméne propre a la prétonique plutot
qua lnitiale strictement.
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avec une dissimilation tardive.””® On peut lire chez Vaissiere (1996) que « les voyelles anciennement
longues et atones ont changé leur timbre et sont aussi ouvertes » (p. 65)"°  mais ceci nous parait
improbable. Une possibilité plus convaincante est de voir dans la perte de la longueur contrastive,
I'association du /1/ atone avec le /i/ par la perte de sa longueur. Vu ainsi, le passage de /1/ atone initial

— <e> est completement régulier selon I'évolution subséquente du /1/.

Sous leftet de la dissimulation, un /1/ initial atone suivi par un /I/ dans la syllabe suivante semble
avoir perdu sa longueur vocalique, prononcé donc *[i] en contraste avec le *[i:] tonique. Il est possible
que cet abrégement phonétique fat suffisant pour que [i] soit réassocié avec le /1/, voir [1] roman,
aboutissant ainsi en /e/ issu de /E/ et /i/ latin. Clest le début de ce processus que nous voyons dans
les graphies occasionnelles de /I/ comme <e> a l'initiale atone. Cependant, lorsqu’on compare le sort
du /1/ initial atone avec le /i/ initial atone, les comportements absolument distincts de ces voyelles
suggerent que leur rapprochement était phonétique et gradient et n’avait absolument pas atteint la

phase de la fusion phonologique.””’
5.3 Le /1/ a Iinitiale

En syllabe initiale le /I/ est fréquemment écrit <e> signalant son caractére atone et neutralisé.
Vielliard (1927, p. 24) interpréte ce remplacement de <i> par un <e> comme une forme

d’affaiblissement et nous l'interprétons dans ce méme sens.

795 Nous ne rejetons pas la conclusion de Ségéral et Scheer (2020, p. 321-322), que la tendance générale pour lévolution
des voyelles ouvertes en syllabes non-entravées est vers le cheva via la neutralisation, mais pour le VII® siecle et le début
du VIII® ce processus na pas encore mené son cours. En réalité Ségéral et Scheer admettent cette différence de linitiale,
écrivant qu'« a linitiale, lévolution parait avoir été plus lente que dans les autres positions atones — résistance qui serait
un autre aspect de la spécificité de linitiale » (GGHF partie 3, p. 322). Nous trouvons encore le /i/ initial intact dans la
forme <Ansberto vicinio> dans un document un peu plus tardif (/le-Fr/768 T2932 1.6).

706 Vaissigre (1996) : « former long unstressed vowels changed their timber and opened too (i: > e, u: > o) ... littere >
lettre » (p. 65). Elle ne donne cependant aucune donnée, citant le passage de *Mitéra — fr. fetire. Lexemple est impertinent
pour deux raisons. 1. la voyelle initiale est visiblement tonique en latin comme en frangais et 2. I'on trouve la forme LITTERA
dans le latin classique, qui est de tout évidence I'étymon de /ettre par une évolution complétement réguliére : LITTERA —
*[1£:( )tre] — *[léttre] — fettre. Or la transformation d'un /iT/ i-long + occlusive sourde simple vers /iTT/ Ebref + occlusive
sourde géminge est réguliere en latin (cf. M. Weiss, 2011, p. 248)

797 En observant la carte n°575 finiras-tu ? de I'ALF, on voit que la premiére voyelle de finir est plus ouverte dans la moitié
nord de la Gaule quelle l'est dans le sud. Lorsquon compare avec la carte ALF n° 576A et que ¢a finisse, on voit aussi que

la voyelle est bréve dans la syllabe atone par rapport au /i/ tonique de que ¢a finisse. Ce sont des arguments en faveur
dune réduction phonétique du /i/ en syllabe initiale atone vers [i], mais phonologiquement celle-ci était encore rattachée
au phonéme galloroman /i/, une interprétation confirmée par la préservation des graphies <i> a linitiale.
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(8s)

(86)

(87)

FIDELIS — afr. féel, fedel, fr. ‘féal’ :

a. <fedilium> (N.I./637 (T4507 1.2), (Nord/694 T4472 1.2)
b. <fedelis> (N.I./637 (T4507 1.2)
c. <fedilis> (Bourg/677 T4463 1.2)

d. <fedilebus> (Nord/693 T4471 1.8), (Nord/697 T4476 1.5), (Nord/703 T4479 1.2), (Nord/709
T4480 1.2), (Nord/710 T4482 1.7)

e. <fedelebus> (Nord/695 T4473 1.2)

On a donc 9 exemples du remplacement du /1/ initial par la graphie <e>, ce qui contraste avec
1 fois <i> dans <fidelis> (Nord/710 T4481 1.15). Le taux de remplacement est de 90 % ce

qui démontre que /i/ et /&/ étaient devenus indistinguables a Iinitiale atone.

MINUERE ‘diminuer’ :
a. <menoare> (Ile-Fr/654 T4511 1.9)

On trouve aussi <menuitur> (Als/728 T3871 1.26) et <menuare> (Als/728 T3871 1.31). En
contraste, on trouve 7 exemples du <i> préservé dans <minoa[re] (Ile-Fr/654 T4511 1.8) ;
<minuare> (Bourg/677 T4492 1.17), (Nord/694 T4472 1.10), (Nord/697 T1766
1.10), (Tle-Fr/700 T4493 1.56) ; <minuavit> (Nord/693 T4471 1.34), <minuandum>
(Ile-Fr/696 T4475 1.18). Le taux de remplacement n’est que de 13 %.

inminitas, InmUnitatem >> fr. immunité :

a. <inmonitate> (Ile-Fr/711 T4478 1.2)

b. <inmunitatis> (Ile-Fr/711 T4478 1.12)

Mais l'on trouve aussi <emunitati> (Nord/716 T4483 1.13) forme qui apparait aussi dans
(Lorr/727 T3870 1.9, 1.16,) et <aemunitatis> dans Ile-Fr/768 (T2932 1.9) ; le taux de

remplacement pour notre période est de 33 %.
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Autres remplacements de /I/ par <e> i U'initiale
P |y

LICIT ‘il est permis’ : <lecit> (Ile-Ft/673 T4462 1.4), mais <licit> (Ile-Fr/697 T4477 1.1) pour un

taux de remplacement de 50 %.

SIMILITER ‘semblablement’ : <semileter> (Loire/673 T4461 1.9), (Nord/693 T4471 1.34)
<semeleter> (Ile-Fr/673 T4462 1.17, 1.19), <semele[ter]> (Ile-Fr/691 (T4491 1.6), mais
<similiter> (Norm/628, T4503 1.8), (Ile-Fr/637 T4495, 1.4), (Ile-Fr/637 T4495, 1.37, 1.48, 1.53,
1.70), (Ile-Fr/700 T4493 1.5) pour un taux de remplacement de 45 %.

MINIME ‘petit’ : <menime> (Ile-Fr/692 T4468 1.6, 1.11), en revanche on trouve <minema>
(Tle-Fr/654 T4511 1.4), <minime> (Ile-Fr/696 T4475 1.14) et <minimi> (Ile-Fr/697 T4477 1.14)

pour un taux de remplacement de 25 %.

VICARIUS ‘proxy de l'autorité royale’ — afr. voyer: <vegariis> (Ile-Fr/751 T2922 1.2), Ile-Ft/751
T2923 1.3), aussi <vecariis> (Ile-Fr/753 12924 1.1) plus tardive pour VICARIIS, cela contre aucune
attestation de <vicar->. Le taux de remplacement est donc de 100 %. VICARIUS donne lafr. veier

[vejeer] ‘un officier de justice’, donc avec une ouverture du /i/ initial en [e¢] (TLFi). Dans le

contexte du royaume mérovingien, les vicai res étaient des fonctionnaires royaux.

VINDICARE — afr. vengier, venchier ‘se venger’: <vendecare> (Ile-Fr/673 T4462 1.30), mais
<vindecare> (N.I/660 T4460 1.7), <vindegare> (Ile-Fr/691 (T4491 1.15) pour un taux de

remplacement de 66 %.

VIDETUR ‘est vu’ : <vedeturs> (Ile-Fr/673 T4462 1.26), <veditur> (Ile-Fr/691 T4494 1.2, 1.4, 1.5,
16, 1.7, 19, 1.10, 1.13, 1.14, 1.15, 119, 1.20, 1.21, 1.2, 1.31), (Nord/694 T4472 1.5), (Ile-Fx/711
T4478 1.4, 1.8), <vedittur> (Nord/710 T4482 1.3), (Nord/716 T4484 1.5, 1.8), (Nord/716 T4485
1.11), mais <viditur> (Bourg/677 T4492 1.14), (Bourg/677 T4463 1.4), (lle-Fr/688 T4465, 1.4),
(Nord/688 T4459 1.6), (Nord/688 T4466 1.5), (Ile-Fr/691 T4469 1.6), (Ile-Fr/692 T4468 1.3),
(Ile-Fr/700 T4493 1.22), (Ile-Fr/711 T4478 1.5), (Ile-Fr/711 T4478 1.11), (Champ/714 T1767
1.12), (Nord/717 T4487 1.6, 1.8). On a 23 remplacements de /i/ par <e> contre 13 co servations

de <i> pour un taux de remplacement de 64 %.

FIDELIS — afr. féal ‘fidele’ : <fedilium> (N.I/637 (T4507 1.2), (Nord/694 T4472 1.2),
<fedelis>(N.1./637 (T4507 1.2), <fedilis> (Bourg/677 T4463 1.2). <fedilebus> (Nord/693 T4471
1.8), (Nord/697 T4476 1.5), (Nord/703 T4479 1.2), (Nord/709 T4480 1.2), (Nord/710 T44821.7),
<fedelebus> (Nord/695 T4473 1.2), mais une fois <fidelis> (Nord/710 T4481 1.15). Le taux de

remplacement est de 91 %.

FIRMITATE — afr. ferté ‘force’: <firmetatem> (Ile-Fi/633 T4504, 1.6), (Nord/688 T4459 1.6),
<firm[itatem]> (N.I./637 (T4507 1.8), <firmitatem> (Norm/682 (T4496 1.18), <firmitate>
(Tle-Fr/691 T4494 1.36), <firmitatis> (Nord/716 T4483 1.5), (Nord/716 T4486 1.6). Contre ces 7

exemples de la graphie traditionnelle en <firm->, on n’en trouve aucune en <ferm->, donc le

taux de conservation est de 100 %, un chiffre étonnant en vue de nos autres données et du fait
que la racine FIRMUM donne bien lafr. ferm, ferme’ en francais. On trouve quand méme le
passage de /firm-/ — <ferm-> dans <fermaverat> (Ile-Ft/691 T4467 1.4) pour FIRMAVERAT
(Ile-Fr/691 T4467 1.7) et <fermassit> pour FIRMASSIT qui cependant revienne t d’autant plus

souvent avec la graphie traditionnelle.
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i. IDONEUS ‘convenable, idoine’ : <edonio> (Ile-Fr/682 T4464 1.15) et probablement dans
<Edoniaco> (Ile-Fr/691 T4494 1.2* ‘dans le lieu conve able’. On ne trouve aune attestation de

<idon-> classique.

j. MISERICORDIA ‘compassion’ : <meserecordia> (Ile-Fr/673 T4462 1.13), (Bourg/677 T4492 1.15),
(Nord/688 T4466 1.14), (Tle-Fr/696 T4475 1.35), (Nord/716 T4483 1.14), (Nord/716 T4486 1.10),
(Nord/717 T4487 1.16) tandis que la forme classique <miser-> n'apparait que 3 fois dans
<misericodiae> (Ile-Fr/691 T4494 1.1), (Nord/694 T4472 1.15) et <misericordiam> (Champ 714
T1767 1.11) pour un taux de remplacement de 70 %.

k. LIBENS - LIBENTEM ‘volontiers’ : on trouve I'adverbe qui en est dérivé orthographié <lebenter>
(Tle-Fr/673 T4462 1.7), mais deux fois écrit <libenter> dans (Ile-Fr/688 T4465, 1.2) et (Nord/716
T4486 1.2). Quant a l'adjectif, nous trouvons seulement la forme classique <libente> (Norm/625
(T4505 1.6) et <libenti> (Nord/697 T1766 1.2). Si nous regroupons 'ensemble de ces formes, le
taux de remplacement est seulement de 20 %, probablement sous I'influence analogique de LIBER

‘libre’ dans lequel la voyelle est longue.

Il'y a une exception a I'ouverture générale de /I/ en /e/, semblablement lorsque /I/ était suivi par une
consonne palatale, ex. /p// comme dans CLIPPIACO (Nord/717 T4487 1.6) aujourd’hui Clichy ou /n/
comme dans PONTIUS CINIACO attesté <Ponciusciniaco> (Loire/673 T4461 1.7) et qui donne Chigné
en Maine-et-Loire, aujourd’hui appel¢ Noyant-Villages.””® En revanche, Ce nom est aussi 'étymon
de Cigné, nom porté par deux villages dans le Maine et en Anjou (Société des archives historiques
du Maine, 1904, p. 393). La nature de ce nom, avec CINIACO comme lexéme propre nous permet de
traiter le /I/ & l'initiale exactement comme le /1/, glide prétonique du suffixe -IACO des toponymes,
Cest-a-dire que /I/ ne subit pas d’ouverture, voire de neutralisation lorsqu’il est suivi par une
consonne + yod, ex. une consonne palatalisée. Ici le /I/ atone préserve sa fermeture et rejoint
phonologiquement le /i/. Cela démontre que la neutralisation des voyelles est plus complexe que la

simple fusion de /I/ et /E/ qui est habituellement préservée pour le gallo-roman.

Mise a part 'exemple de la préservation avant une consonne palatalisée, I'évolution du frangais
démontre que le /i/ atone initial tel que dans MINARE — mener, etc, a fusionné avec le /e/ gallo-
roman, issu de /E/ latin. Le taux de remplacement dans notre corpus, dépassant souvent le 50 % et
atteignant méme le 91 % dans FIDELIS ‘fiel’ démontre bien que /I/ et /E/ ne se distinguaient plus a

[initiale.

708 Weiss (communication personelle) souligne en effet que la quantité longue ou bréve de la voyelle initiale est incertaines
pour ces deux noms. Dans hypothése ol <Clippiaco> est construit sur un anthroponyme *Clipéus issu du CLIPEUS
‘bouclier’ latin, alors la voyelle serait bréve. Quant-a Cigné, Augereau (2004, p. 63) est de lavis que le nom serait issu du
gentilice latin CANIUS. En revanche le passage de /A/ — <i> est inattendu pour la période mérovingienne Et si l'initial était
issue d'un /&/ 7
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Un morpheme qui est particulierement affecté par sa position prétonique, est le préfixe latin DIS- qui
a le sens de ‘séparation’ et qui remonte a son tour a 'LLE. *dwis adverbe signifiant littéralement ‘en
deux’ ou ‘deux fois’ (de Vaan, 2008, p. 171). Selon Vielliard (1927, p. 29) DIS- et DE- « permutent
souvent » dans le latin vulgaire. Par « permutation » nous croyons comprendre qu’il y avait une
variation libre entre allomorphes DIS- et DE-. Or, cette allomorphie doit son origine au
conditionnement phonologique de la syllabe initiale atone ou /1/ ayant perdu de sa longueur semble
avoir rejoint /I/, d’ou il a pu évoluer vers /¢/ en syllabe atone. Cette évolution est inattendue dans le
sens ou /1/ est habituellement préservé comme [i] 4 'initiale, mais nous trouvons bien dé en frangais
; il y avait visiblement une ouverture de la voyelle dans le latin tardif et nous pensons pouvoir 'associer
a 'abrégement de la voyelle /I/ — /1/, peut-étre sous I'influence de la consonne /s/ en coda et de la
position atone. Le /s/ a pu se préserver lorsqu’il s'attachait a une occlusive sourde simple dans
I'attaque de la racine lexicale suivante donnant des- en normand, en occitan, en catalan, en portugais,
en espagnol, et dez en roumain, ex. DIS + (H)ABEO — fr. ‘dénombrer’, mais s'est transformé en /f/
devant un /f/ ou en /r/ devant une voyelle. Devant un /r/ la chute du /s/ a causé I'allongement de la
voyelle, ex. DIS + RADO — DIRADO ‘exorier’. Ailleurs, le /s/ a chuté et le /I/ S’est ouvert vers /e/, le

rapprochant donc du DE-, prononcé [de].”®

figure 60 : distribution des préfixes dis- et de-

préfixe radical prononciation afr.
DIS- + MEDIUS [de-med;jus] demi
+ GNOSCITUR [de.no:s.ce.tir]
+ CESSUM [des-ces: ] decés
DE- + VOTUM [de.vu: tor] devot
+ AURARE [de.au.rz:.re] dorer

Une fois le /s/ de DIs- effacé en coda et suite a la neutralisation de la longueur, [de] < DIS- et [de]
de DE- étaient devenus indistinguables, d’ou la normalisation d’une graphie <denoscitur> que
Vielliard (1927, p. 29) traite de « habituelle » pour le latin mérovingien. Cest en effet ce que nous
trouvons dans (89) <denusc-> qui est attesté 8 fois tandis que la forme classique <dinusc-> n’est pas

attestée, donc pour un taux de remplacement de 100 %.

(89) DISNOSCITUR ‘il n’est pas discerné’ :

a.  <denuscet[ur]> (N.I/660 T4460 1.8)
b. <denuscitur> (Nord/688 T4459 1.5), (Ile-Fr/691 T4470 1.20), (Nord/693 T4471 1.27-28)
c. <denoscitur> (Nord/695 T4473 1.17)

d. <denuscetur> (Nord/710 T4481 1.18), (Nord/710 T4482 1.15), (Nord/716 T4485 1.9)

709 | es régles exactes sont plus complexes, en frangais on trouve discourir, mais dépense.
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s.4 Le /E/ alinitiale

A Pinitiale, le /E/ est habituellement préservé comme <e>, mais nous trouvons un certain nombre de
cas ou il est remplacé par <i> a linitiale. Dans son étude, sur les inscriptions de la Gaule, Gaeng
(1968) démontre que le remplacement de /E/ atone par <i> est trés rare, 1 fois sur 9 dans la
narbonnaise pour un taux de remplacement de 11.2% et un remplacement de 1 fois sur 3 dans la
lyonnaise, dont un taux de remplacement de 33.3 % pour les VI® et VII* siecles. Mais s’il ne compte
que deux exemples du remplacement de /E/ par <i> dans son calcul, il donne au moins 5 exemples
concrets : les formes avec remplacement sont pour la narbonnaise : <diposisio> (ILCV 3038) daté de
536 apr. J.-C. pour DEPOSITIO, <filicissimae> (ILCV 1467) pour FELICISSIMAE et <hiraclius>
(D1503) pour HERACLIUS. Pour le lyonnais on trouve <Disderio> (ILCV 1255, c. 56) pour

DESIDERIO et <divote> (D1699) pour DEVOTE.*°

Deux interprétations s’y prétent : soit la graphie <i> indique que la voyelle /E/ sous « I'accent
secondaire » subissait la méme transformation qu'en syllabe tonique, devenant ainsi plus
périphérique, soit la graphie <i> indique un rapprochement avec la voyelle /I/, comme discuté dans
la section 3.5. Etant donné que « l'accent secondaire » semble infondé et que nous avons observé un
taux de remplacement de /I/par <e> autour du 33 % a 90 %, nous préférons lire les exemples de /E/
graphié <i> a l'initiale comme la preuve d’'une fusion phonologique entre 'ancien /E/ et /1/ latin sous
la forme d'une voyelle gallo-romane /e/."*! Cette derniére option ressemble a ce que suggere
Vielliard (1927) « i ayant la valeur d’e fermé est tres fréquemment transcrit par e, dans toute espece

de situations... » (p. 24)."?

La neutralisation du contraste /E/ et /I/ a l'initiale semble véritablement étre un phénoméne des VI
et VII® siecles, car dans le matériel épigraphique assemblé par Gaeng (1968) pour le VI et le VII®
siecle on trouvait un taux d’inversion de /E/ écrit <i> de 25.9 % dans le narbonnais et de 37.5 %
dans le lyonnais ; une augmentation par rapport a 20 % et 21.7 % respectivement au IV-V* siecle. Si
un taux de remplacement de 20 % ou 40 % suggere encore un changement phonétique gradient, les
taux de remplacement atteignant parfois le 100 % dans nos chartes indiquent clairement qu'au VII¢
siecle, les anciens /1/ et /&/ ne se contrastaient plus a I'initiale. La graphie <e> pour le /E/ initial atone

reste donc la norme :

10 Donc, a moins d'avoir mal compris sa méthode, dans ce cas de figure ses statistiques sont fausses.

711 Ftonnement, Gaeng (1968, p. 131) ne trouve pas de confusion entre /&/ et /i/ a linitiale avant le VI¢ siécle, tandis que
dans la syllabe accentuée le remplacement de /&/ par <i> a lieu depuis le V¢ siecle. Je cite Gaeng (1968) : « It may be of
interest to note that, at least as far as our dated inscriptions go (the only ones that permit us to establish some kind of
chronology), we find no orthographic indication of a possible merger of Latin /&/ and /i/ before our sixth/seventh century
material, whereas in stressed position our figures would indicate that this phenomenon had occurred at least by the fifth
century » (p. 131). En réalité, ce commentaire cache le fait que le remplacement de /g/ par <i> était de 49 % dans le
lyonnais du VI® et VI siécle, (cf. Gaeng, p. 54) tandis que le remplacement de /i/ par <e> était de 37.5 % sur cette méme

période dans le lyonnais (Gaeng, p. 59).
12 Toutefois on remarquera que linitiale est beaucoup moins affectée par ce changement.
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(90)  Préservation du /E/ initial atone

HEREDEM : ‘héritier’ cas régime de HERES ‘héritier’ — afr. eir, anglo-norm beir, fr. beir,
hoir (FEW 4.412b) : <heredis> (Ile-Fr/673 T4462 1.25), (Ile-Fr/691 T4494 1.28), (Nord/695
T4473 1.21), (No d/695 T4473 1.21, 1.22) ; <heredibus> (Ile-Fr/691 T4494 1.32), (Ile-Fr/697
T4477 1.15) contre 0 attestation avec le remplacement par <i>. Le taux de conservation est de

100 %.

DECERNERE ‘discerner’, selon le (FEW 3.91b) il serait emprunté par I'ancien francais au latin
médiéval sous la forme discernir, fr décerner : <decernit> (Ile-Fr/673 T4462 1.9), <decernemus>
(Bourg/677 T4492 1.16), (Bourg/677 T4463 1.6-7), (Nord/688 T4466 1.7), (Nord/697 T1766
1.8), (Ile-Fr/711 T4478 1.5, 1.8 , (Nord/716 T4484 1.12) ; <decernimus> (Ile-Fr/688 T4465, 1.8),
(Nord/694 T4472 1.8), (Ile-Fr/696 T4474 1.6, (Nord/717 T4487 1.10); <decern[....]>
(Ile-Fr/700 T4493 1.1) ; <decerno> (Ile-Fr/700 T4493 1.39, 1.43). En revanche nous n’avons

aucun exemple du remplacement par <i>, pour un taux de conservation de 100 %.

Un certain nombre de mots démontre un meélange de graphies <e> et <i> pour le /E/ initiale atone.

(91)  FELICITER, cf. lafr. felisier «<— FELIICITARE ‘étre heureux’ (FEW 3.446),

a.

<filiciter> (Nord/688 T4466,enitionlle-Fr/696 T4474, 1.14), (Nord/703 T4479, 1.15)

En revanche nous trouvons <feliciter> (Norm/625 (T4505 1.9), (Norm/628, T4503 1.11), (Ile-Fr/654
T4511 1.14), (Bourg/677 T4492 1.23), (Bourg/677 T4463 1.17), (Ile-Fi/682 T4464 1.24), (le-Fr/691
T4467 1.17), (Ile-Fr/691 T4469 1.27), (Ile-Fr/691 T4470 1.27), (Ile-Fr/692 T4468 1.27), (Nord/693
T4471 1.39), (Nord/694 T4472 1.20), (Nord/695 T4473 1.25), (Nord/697 T4476 1.27), (Nord/709
T4480 1.28), (Nord/710 T4481 1.28), (Nord/710 T4482 1.21), (Nord/716 T4483 1.18), (Nord/716
T4484 1.22), (Nord/716 T4485 1.21), (Nord/716 T4486 1.14), (Nord/717 T4487 1.23). Pour ces 3

formes présentant un <i> a l'initial, nous trouvons 22 exemples avec <e> de la graphie traditionnelle.

Le taux de conservation est donc de 88 %. Or la préservation du /e/ est commun avec l'it. felice,

felicita et felicitare, Vapr. felicitaz, etc.

En ancien frangais il existait un verbe felisier «<— FELICITARE ‘aspirer a quelque chose ou I'on voit s'on

bien’ (FEW 3.446b), et I'on voit que la voyelle initiale n'est pas devenue un véritable /i/. Cela nous

permet de conclure que /E/ initial n’est pas devenu un /i/ gallo-roman; les occasionnelles graphies

en <i> indique simplement la neutralisation de /E/ et /I/ latins.

La neutralisation de /E/ et /I/ est aussi visible dans les graphies <i> des mots suivants :

(92) LEGITIMUS — a.dauph. leiesmo ‘légimite, non batard’ (FEW s5.245) :

a. <ligedema> (Nord/716 T4483 1.9, 1.12).

En revanche on trouve 5 attestations de la préservation de <legitema> dans (Nord/688 T4466 1.2),
(Nord/709 T4480 1.5), (Nord/709 T4480 1.9, 1.13, 1.18) pour un taux de conservation de 71 %.

Ensuite on trouve un certain nombre de lemmes qui reviennent avec les remplacements assez

fréquents :
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(93) CLEMENCIA »>> fr. clémence, mais visiblement de nature hérité dans le saintongeois

quiément (FEW 2.773a) :

C.

<climenciae> (N.I./637 (T4507 1.3), (Ile-Fr/654 T4511 1.2);

<climenciae> (Ile-Fr/688 T4465, 1.2), (Nord/688 T4459 1.2), (Nord/697 T4476 1.6), (Nord/716
T4483 1.2, 1.4), (Nord/716 T4486 1.3) ;

<climenc[ia] (Nord/694 T4472 1.2).

En revanche, on trouve 2 fois la forme avec ,<e> dans <clemenciae> (Nord/657 T4458 1.2)

et <clemencia> (Ile-Fr/696 T4475 1.26) pour un taux de remplace ent de 80 %.

(94) DENARIUS ‘une piéce en argent vallant 10 asses’ en bronze’ — fr. denier :

Attesté tardivement comme <dinarius> (Ile-Fr/751 T2921 1.9, 1.10, 1.10), <dinarios>

(Ile-Fr/751 T2921 1.16) contre aucune attestation de la forme traditionnelle. L’on peut

peut-étre considérer ces formes comme témoignant de l'affaiblissement de linitial sous

l'influence d’'une palatale dans la deuxieme syllabe, ici <a> = [£].

(95) CETERA ‘le reste’ :

o o®

A oo

€.

f.

g.

<citeri> (Ile-Fr/637 T4495, 1.84);

<citerae> (Ile-Fr/637 T4495, 1.84);

<citeras> (Ile-Fr/654 T4511 1.2);

<citerus> (Ile-Fr/654 T4511 1.3);

<citeriis> (Ile-Fr/654 T4511 1.4);

<citerorum> (Ile-Fr/696 T4475 1.3) (Nord/697 T1766 1.6), (Ile-Fr/711 T4478 1.3, 1.7);
<citer[ae]> (Ile-Fr/700 T4493 1.52)

En revanche on trouve la forme classique 3 fois, mais tardivement, dans <ceteris> (Lorr/727
T3870 1.9), <cetera> (Als/728 T3871 1.4) et <ceterorum> (Als/728 T3871 1.9). Pour notre

période, le taux de remplacement est de 100 %.

5.4.1

La réduction des voyelles initiales

Dans la diachronie du frangais, /E/ initial (comme /£/, /1/ et /1/) étaient réduit en cheva. Selon

Englebert (2009) le /e/ roman aurait été soumis a une réduction vers [5] au cours du IX® siecle, ce

qui expliquerait les formes comme afr. desir [da'zir]™*® ‘désir’ « DESIDERIUM attesté <desiderio>
(Ile-Fr/654 T4511 1.3), (Ile-Fr/696 T4475 1.25)** le fr. devoir « DEBERE attest¢ dans les
conjugaisons comme <deberemus> (Nord/657 T4458 1.6) et <deberent> (Nord/710 T4482 1.6), mais

aussi sous les formes potentiellement affaiblies comme <diberent> (Ile-Fr/696 T4475 1.4), lafr. seiir

713 Selon Bourciez (1955) « Les mots d'origine populaire ol fon prononce aujourdhui e [cest-a-dire 'api [e]], ont subi
une réaction savante : cest ce qui sSest produit dans désir, péril, péri... et dans les mots qui ont le préfixe pré- représentant
le latin ... » (p. 125).

14 On exclut le nom propre DESIDERATUS attesté <Desiderio> (lle-Fr/691 T4494, 1.19).
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‘s’ « SECURUM attesté <securus> (Ile-Fr/696 T4475 1.9), (Nord/716 T4483 1.13)™ et lafr. deii

‘d&’ « *DEBUTUM.®

Selon La Chaussée (1974, p. 89, 201) cest au XI¢ siecle que le /e/ roman passe a /o/ a linitial atone.
Clest aussi cette date qui est retenu par Ségéral et Scheer (2020, p. 331) dans la GGHF. Bourciez
(1955, p. 125) signale simplement que l'affaiblissement en shwa est « trés ancien » (p. 125). Straka
(1979) datait aussi cette réduction du /e/ initial au XI¢siécle, notant tout de méme des hésitations de
prononciation dans des mots comme REGESTA ‘registre’ qui donne le fr. registre ave la réduction de
/e/ initial en /5/, mais d’autre dialecte de la Gaule préserve un /e/, ex. frcomt. régitre, rouchi régisse,
etc. (cf. FEW 10.206b).

Le remplacement du /E/ initial par <i>, ne peut pas immédiatement €tre comprise comme une
fermeture de la voyelle, car en francais moderne nombreux de ces mots préservent le /e/ initial.
On trouve nombreux exemples du /E/ latin en position initiale atone préservé comme <e>.
Cependant, les graphies <i> pour le /E/ initial démontre la fusion des phonémes /E/ et /I/ et plus
tardivement (apres la période mérovingienne) la fusion aussi de /E/ et /I/ dans une seule voyelle
antérieure réduite en position initiale. Nous étudierons les voyelles réduites dans les chapitres,
suivants, mais leur faiblesse phonologique qui mena & leur apocope en position finale et a leur syncope

en position interne.

Clest I'éventuelle faiblesse de la voyelle initiale qui semble avoir permis I'évolution de DIRECTUM —
<drictum> (Ile-Fr/751 T2921 1.5) résultant dans lafr. dreit et le fr. droit. *" On trouve ce méme
phénomene dans les verbes QUIRITARE — *critare — fr. crier, aoc. cridar (FEW 2.1484b),
*CORROTULARE — *crotulare — aft. croler — fr. crouler. A cette liste nous pouvons ajouter les
formes *DIRECTIARE —> afr. drecier ‘se redresser, se mettre debout’ (FEW 3.83b), *COACTICARE —
cachier ‘cacher’ (FEW 2.807a), COAGULARE —> cailler recensé par Pope (1952, p. 101) (cf. FEW

715 Dans la charte (Nord/716 T4485 1.17-18), nous trouvons la forme <secure> pour SECURI qui est le nominatif masculin
pluriel de SECURUM. La phrase se lit <de ipsa fide facta vel ipsa fructa ducti et secure valiant residere> (Nord/716 T4485,
1.17-18).

716 Dans cette catégorie de réduction on trouve *PEPPINUS ‘petit’ — afr. p[a]pin — fr. pépin, THESAURUM — afr. tr[a]sor —
fr. trésor ou linitiale réduite était réhabilitée en /e/ ou // au cours du 16° siecle (cf. Y.-C. Morin, 1991, p. 54; Thurot,
1881, p. 120-139). Pépin aurait son étymologie dans un étymon latin vulgaire *pép signifiant ‘la petitesse’ ; en effet on
trouve cette méme base en pépiniere (TLFi). Bien que I'étymologie de Pippinus (lle-Fr/751 12922, 1.2), etc., nom du
premier roi post-mérovingien reste mal comprise, lon peut avancer que son sobriquer /e bref est issu du rapprochement
phonique et sémantique entre son nom et cette racine signifiant ‘petit’ ou ‘bref’.

17 Tétymologie de droit est complexe. La (FEW 3.87b) donne DIRECTUM comme étymon ce qui résulte dans le fr. droft,
ladauph. dreyt, apr. drech, pic. dreut, etc. Il y a une hésitation sur la voyelle initiale tout de méme. En tant que participle
passif passé du verbe DIRIGERE ‘diriger, placer droitement’ la voyelle étymologique serait un /1/ latin. Clest aussi ce que
suggere la forme italienne diritfo et la forme roumaine dirept. Cependant, en espagnol on trouve derecho, en aport. dereito,
et sarde deretu. Cest dans le galloroman d'il, le franco-provengal et le groupe occitan-catalan que l'on retrouve surtout la
syncope de la voyelle, ex. acat. dret, cat. dret occ. drech ou dreit, mais aussi plus largement dans le rhaeto-roman, ex.
ladin @ért, romansche drefg et méme dans le sarde dritu (cf. REW 2649, p.207). Or, la REW 2649 donne DERECTUM comme
étymon sans spécification pour la longueur de linitial. Selon le Gaffiot DIRECTUS et DERECTUS sont tous les deux attestés.
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2816a). On le trouve aussi dans les toponymes comme DUROCASSISS*® — <DUROCAS>" —

72

<Drocas>'® — Dreux (Eure-et-Loire).

Ces mots partagent tous le trait d’avoir l'initial qui commence par une occlusive + la voyelle antérieure
+ le rhotique. La syncope de cette syllabe a donc mené a la formation d’un groupe consonantique
/TR/, voire muta cum liquida qui selon Scheer (2015) « sont les seuls autorisés en début de mot » en
francais. La syncope de la voyelle initiale fait partie d'une convergence générale des mots latins vers
une forme frangaise.””* Ce méme processus semble avoir été ralenti lorsque la consonne initiale était
labiale, par exemple dans *BIS-ROTATA ‘ayant deux roues’ — afr. berouete — fr. brouette (cf. Bourciez
1930, p. 28), BIS-ROTIUM ‘machine a deux roues’ — aoc. bros, mais dans le Jura berrot (FEW 1.374a).
Pareil pour la séquence **/Br/, ex. VERACEM —> aft. verai — fr. vrai (FEW 14.273a).

Dans tous les cas, nos quelques attestations de DIRECTUM — <drictum> (Ile-Fr/751 T2921 1.5) qui
revient aussi dans (Ile-Fr/775 T2946), (Ile-Fr/828 T1774), (Ile-Fr/861 T3012) et méme jusqu’au XI*
(Goth/1060 T3867), et XII° si¢cle <dricto> (Goth/1120 T4932) suggérent que l'affaiblissement du

/E/ vers un cheva assujetti a la syncope date du milieu du VIII® siecle. Notons bien que la forme

syncopé reste en compétition avec la forme non syncopé de DIRECTI ‘droits.cens.’, ex. <directi>
(Lle-Fr/814 T2003, 1.5, 16), (Wal/816 T2005, 1.5, 1.8), (Ile-Fr/844 T2016), (Lorr/892 T298),
(Loire/1056 T3589), etc.

5.5 Le /E/ alinitiale

Chez Vielliard (1927), on peut lire que « I'¢ atone, en syllabe ouverte ou fermée, est remplacé par 7,
quelle que soit sa place dans le mot » (p. 18) elle avance une position plus forte encore que « [I]e fait
que ¢ atone est si fréquemment remplacé par i, tandis que ¢ tonique ne I'est pas pour ainsi dire jamais,
prouve que, dans la prononciation vulgaire, en syllabe non accentuée, ¢ et ¢ ... étaient pratiquement
confondus et pouvaient I'un comme lautre étre assimilé a i ; d’ailleurs, ces deux phonemes ne se
distinguent pas 'un de l'autre, au point de vue de leur aboutissement phonétique, dans les langues

romanes, quand ils sont atones » (p. 20-21).

Gaeng (1968) ne trouve que quelques exemples de /E/ initial écrit <i> : <FIBRUARIAS> (ILCV 1673N
vers. 511) et <FIBRUARIAS (ILCV 4824) pour FEBRUARIAS'?2, <BONAE MIMO[RIAE]> (ILCV 3580,
du VI/VIE siécle) pour BONAE MEMORIAE de méme qu’un <RISSURECTURUS> (ILCV 3469A) pour
RESSURECTURUS, <RIQUIISCUNT> (ILCV D483) pour REQUIESCUNT ET <RIQISCIT> (ILCV 3132a)

718 Dreux est visible sous la forme <Durocassis> sur la Table de Peutinger.

719 Cette forme est visible sur un prétendu triens de Iépoque mérovingienne ; nous navons pas pu la localiser, mais voir
Ollagnier et Jalmain (1994, § 204) pour les fouilles et la géographie archéologique de Dreux, et Dauzat et Rostaing (1984,
p. 254).

720 | a forme <Drocas> est attestée au X® siecle (Guillelmus Britto, Philipides (Excerpta) SS 26, Lib. X, pag.. 360, lin.: 28).
721 A cet effet voir Rainsford (2020) pour linventaire des structure syllabiques permissibles dans le proto-frangais.

722 |ci | féminin FEBRUARIAS ‘de février.apuraccet’ du mois sexplique par le fait qulil modifie le nom féminin DTS ‘e

quinziéme jour des mois de 31 jours, ou le treizieme jour des autres mois’. IDTS Se rapporte au VERBE IDUARE ‘diviser’ et

signale une division dans le mois. Selon Varron, Idus est un emprunt a I‘étrusque itus ou au sabin idus : Varron, De lingua
latina, 6.28 « ldus ab eo quod Tusci ltus, vel potius quod Sabini Idus dicunt ».
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pour REQUIESCIT. Cependant, parmi les inscriptions datables la représentation de /E/ initial par <i>
ne dépasse pas les 2 % en Gaule et ne dépasse pas les 4 % dans I'ensemble des régions étudiées.
Comparé avec le taux de remplacement du /E/ par <i>, atteignant parfois les 40 %, il est clair que
ces phonémes n'ont pas le méme comportement, que le /E/ est stable en syllabe initiale et qu'il était

encore distinct du /E/.

Gaeng (1968) précise que « plusieurs attestations du /E/ latin comme i contre la stabilité visible du
/E/ indique la possibilité d’'une différence qualitative entre les voyelles originalement longues et breves
aussi tardivement que le VI siécle... il nous parait justifié de traiter le /E/ et /E/ latin séparément

dans la syllabe tonique » (p. 46)."%
s.5.1  Le /E/ qui est écrit <i>

Le /E/ se trouve écrit <i> dans les exemples suivants :

(96) Exemples du remplacement de /E/ par <i> & 'initiale

a. TREPIDARE ‘trembler : <tripedare> (Nord/688 T4459 1.4), co tre 0 attestation de <trepid->

classique.

b.  FESTUCA ‘fétu’ — afr. festu, aoc. festuga : attesté <fistuc[am]> (Loire/673 T4461 1.9), <fistuca>
(Ile-Fr/691 T4467 1.12), <fistuga> (Nord/693 T4471 1.22), mais aussi tardivement <fistugo>
(Ile-Fr/751 T2921 1.8, 1.12). On trouve aussi la forme classique <festuca> (Nord/703 T4479 1.8,
1.10). Pour la période avant 717 inclusivement, le taux de remplacement est de 67 %. On trouve
cependant, des réflexes modernes ou le /&/ initial est rephonologisé en /i/ : Malm. fistu, liitt.
fistou, h. fichtou, nam. fistii, ardw. fistii. Il parait que la forme avec <i> initial est visible depuis de
II° siecle ap. J.-C. On trouve aussi festuca non fistuca dans UAppendix Probi (Viininen, 1981, p.
201, 1.87). De Vaan (2008, p. 216) remarque aussi les formes FISTOCA dans le latin classique qui
se rattache possiblement au nom FERULA (cf. OLD p. 762) ‘fenouille géante’ issu possiblement
de *fesula avec la rhoticité et ayant la méme base que FISTULA ‘tube, cane’ d’une méme base que
FINDERE ‘séparer’ (de Vaan, 2008, p. 223). Aucune bonne étymologie ne nous est connue.
L’OLD p. 762 traite le mot de dubieux. Il est attesté comme <fistuca> chez César (De Bello
4.17.1). L’absence d’une étymologic indo-européenne suggére que le mot provient d’un substrat
dont la premiere voyelle est variablement intégrée comme /i/ ou /& d’ou les deux formes.
FiSTUCA est parfois considéré comme un autre lemme. Etant donné la diversité des formes déja
dans le latin classique, nous somme de I'avis que deux anciens allomorphes ont coexisté et c’est

724
C€ que nous voyons dans nos chartes.

c.  VENIRE ‘venir’ (FEW 14.239b): <vinire> (Ile-Fr/691 T4494 1.33) contre <venire> (Ile-Fr/637
T4495, 1.87), (Ile-Fr/673 T4462 1.27, 1.29) pour un taux de remplacement de 25 %. On trouve

23 Gaeng (1968) : « Several / spelling for Latin /&/ as against a seeming stability of /&/, pointing to the possibility of a
qualitative difference between the originally long and short vowels as late as the sixth century are found only in the
Narbonensis. As to the Lugdunensis area, it must be kept in mind that final /&/ sometimes also appears spelled with / (in
non-dated material) ... To the extent that our material authorizes us to draw any conclusions, it would seem that there is
some justification for treating Latin /&/ and /&/ separately, at least in the initial syllable... » (p. 146).

24 \Ngiss (communication personnelle) nous signale d'autres exemples : VISPILLIGNEM ou VESPILLIONEM ‘le crogue-mort.
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des dialectes avec un /i/ dans l'initiale, ex. nam. vinu, au si dans TALF n° 1360 venir [vinir] (pnt.
293), [vini] (pnt. 939), etc.

d. TEMPTAVERINT : <timtaverent> (Ile-Fr/673 T4462 1.27) contre aucun exemple de

<temptaverer1t>.

e.  RESPONSIS ‘réponse.abl.pl.” : écrit <rispunsis> (Ile-Fr/691 T4467, 1.5). Cela contraste avec
<respunsis> (N.I/660 T4460 1.3), (Ile-Fr/682 T4464 1.6), (Nord/716 T4485 1.5) pour un taux de

remplacement de 25 %.

f.  ECCLESIA ‘église’ — dglise FEW 3.203a) : <eccl[esiae] (Ile-Fr/637 T4495, 1.17) ; <ecclisiae>
(Ile-Fr/637 T4495, 1.37, 1.38, 1.39, 1.57) ; <ecclisia> (Ile-Fr/637 T4495, 1.71, 1.88), (Ile-Fr/691
T4494 131), (Nord/694 T4472 1.9) ; <ecclisia[rum] (Ile-Fr/637 T4495, 1.88) ; <ecclesii >
(Ile-Fr/691 T4494 1.34) ; <aeccli iae> (Nord/694 T4472 1.4) ; <ecclesi s> (Ile-Fr/696 T44751.8) ;
<ecclisiarums> (Ile-Fr/700 T4493 1.57)

Etant donné que ECCLESIA résulte dans lesp. iglesia, et l'it. chiesa le frioulien glesie et
lafr. glise (FEW 3.203a), on aurait pu s’attendre 4 un affaiblissement de l'initiale. Or,
on n'en trouve aucun exemple. Une recherche dans les corpus numérisé¢ de la MGH
(eMGH) n’a pas pu relever d’exemples du remplacement de /E/ initial par <i> au cours

725

des VI¢ et VII® siecles dans ce lemme non plus. "® On trouve chez Grégoire de Tours

une fois <aecclesia> (DLH 1, intro, 1.29). Pareil chez Frédégaire, la graphie <ecclesia>

est maintenue.

Le mot frangais église semble étre en compétition avec d’autres formes comme lafr. glise
avec aphérese de la voyelle atone initiale On pourrait aussi maintenir que le mot église,
un emprunt au grec était encore un mot du lexique savant au VII® siecle ; bien que la

prononciation populaire fiit en évolution.

De fagon générale /E/ est rarement écrit <i>. Comme pour le /E/ initial (§ 5.4.1) une réduction vers
[5] telle que vue dans les mots BENIGNUM — afr. b[s]nin ‘bénin’ (Y.-C. Morin, 1991, p. 54),
*FERITOM — afr. f[o]ru — fr. féru est reconstruit vers le XI¢ siécle chez Zink (1986, p. 71).

Il nous semble que les formes neutralisées du latin mérovingien contiennent déja le début de cette
faiblesse phonologique, notamment dans des emprunts comme EBISCUM et HIBISCUM empruntés au
grec iBlokog (hibiskos) aussi attesté é8iokog (ebiskos) (cf. Liddell et Scott 1996) déja en grec, ce qui
suggere que le mot est un emprunt d’'un substrat pré-grec. On trouve ce méme phénomeéne dans
FESTUCA aussi attesté FISTUCA. Le cas de TELLONEUM écrit <tilloneo> (Ile-Fr/688 T4465, 1.7, 1.9),

etc. est curieux.

25 | gs attestations <aeclesiae> (lle-Fr/654 T4511 1.5); <aeclisiarum> (lle-Fr/673 14462 1.30), (lle-Fr/688 14465, 1.2);
<aeclisiae> (Bourg/677 T4492 1.2), (Norm/679 T4510 1.2); <aeclesiae> (Norm/679 T4510 1.2, 1.9) démontrent surtout que
<ae> était une graphie possible pour /&/ issu de la monophtongaison de /ae/ dans le parler populaire dés le I° siécle ap. J-
C. tel quattesté par les formes comme <eris> (pomp.5203) pour AERIS classique. Vdandnen (1981, § 59) est de lavis que
lancienne diphtongue est resté phonologiquement sous la forme d'une monophtongue longue /£./ Or, comme nous verrons
dans (cf. chapitre 8) /E/ et /E/ et par extension /€/ ne contrastaient plus hors la syllabe tonique, faisant en sorte que
<aecclesia> était une graphie possible pour ECCLESIA.
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TELONEUM ‘bureau du percepteur fiscal’ — afr. tolneu, tonlieu (FEW 13.165) :

Ce mot curieux, car il y a un désaccord sur 'accentuation. Le Gaffiot (2016, p.1315) donne
l'accent antipénultiéme TELONEUM ou pénultiéme TELONEUM. Le OLD (2012, p. 2197)
donne TELONEUM avec la pénultiéme longue du grec TeAdwveiov (teloneion) ‘douanes’ sans
spécifier la longueur de linitial. La FEW donne TELONEUM sans aucun indice quant a la
qualité des voyelles. Dans le grec tardif, la qualité du <e> grec était [e], mais en latin la
distinction entre [¢] et [€] était en voie de disparition dans initiale atone donnant [e]. L’on

reconstruira un étymon TELONEUM. %

La forme frangaise pourrait étre issue de plusieurs transformations : 1. 'assimilation de la
voyelle initiale /E/ sous 'influence du /0/ de la syllabe antipénulti¢me (cf. FEW 13/1.165bv).
2. on voit la syncope du /0/ prétonique (il se peut que la position en coda du /1/ ainsi devenu
vélaire, aurait contribué a la labialisation du /e/ initial en /0/) ; les régles 1 et 2 peuvent étre
contemporains, et 3. la métathese du /l/ et du /n/. Cette forme est visible comme
<toloneum> dans une charte de Charlemagne de 881, mais préservé dans une copie du début
du XII* si¢cle (MGH DD Ka III, n°39, 1.35) et ailleurs et doit clairement provenir de cette
deuxi¢me accentuation, car le /0/ (devenu prétonique) a chuté.”” Ce mot est attesté comme
<tilloneo> (Ile-Fr/688 T4465,1.7,1.9), <tilloneos> (Ile-Fr/688 T4465, 1.13). On trouve aussi

<telloneos> dans les documents carolingiens, mais dans notre corpus mérovingien, on ne

trouve aucune attestation de la forme classique pour un taux de remplacement de 100 %. La

représentation du /E/ comme <i> suggere la fusion totale avec le /1/.

On trouve un autre dérivé TELONEARIUS ‘le percepteur d’'imp6ts’ attesté au datif pluriel dans
<viris inlustrebus omnis tilenariis Masiliensis> sous la forme <tilenariis> dans (Nord/716
T4484 1.1) qui nous rappelle le tollenaire du mfr. (FEW 13.165). Le remplacement du /0/
prétonique par <e> suggére la réduction en cheva de la voyelle prétonique dans la premiére
moitié du VIII® si¢cle. Notons bien que TELONEARIUS est apparenté au mot TELONEUM
ultimement du verbe grec verbe TeAéw (teléd) ‘payer, sacquitter de’. L’étymon TELONEUM
donne l'afr. tonlieu ‘un droit féodal payé par les marchands pour leur étal au marché’.””® On
y trouve aussi le verbe dérivé tonloier. Une autre solution nous a été suggéré en discussion
avec Russo, la métathése du /e/ et du /o/ avec syncope du /e/ devenu immédiatement
prétonique. Bien que cette solution ne trouve pas de soutien graphique, on ne peut 'exclure
car dans la forme <toloneum> dans (MGH DD Ka III, n°39, 1.35), le /o/ pourrait tout de

méme étre une voyelle étymologique.

726 \fiellard (1927, p. 18) présume un étymon TELONEGM comme Iétymon derriére <tilloneo>(lle-Fr/688 T4465, 1.7, 1.9) et
cela combiné avec la représentation TELONEUM dans le Gaffiot (2016, p. 1315) nous a longtemps mené dans lerreur. En
vue de son étymologie grecque et de sa représentation dans nos, chartes toutes les indices pointent vers un /&/ dans la
syllabe initiale.

727 Alternativement le tonlieu ‘droit féodal payé pour un étal sur le marché pourrait ne pas provenir directement de
TELONEUM, mais pourrait &tre une composition de TELONEUM + LOCO.

28 Notez que Igvolution phonétique de ce mot ce fait via un phase [telone:o] — tonlieu. Bourciez (1923, p. 63) est de
lavis que le /G/ final est préservé, mais il veut sans doute dire que la voyelle finale nest pas perdue dans le cas du hiatus.
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s.5.2 Le /E/ qui reste inchangé comme <e>
Malgré les signes de la neutralisation, on trouve de nombreux exemples oule /E/ est
systématiquement préservé comme <e>. Cest le cas dans les mots suivants :

(98) RESEDERE ‘résider, rester’ :

a. <resederem[u]s> (N.I/660 T4460 1.2)
b. <resederemus> (Loire/673 T4461 1.2), (Norm/679 T4510 1.2)

c. <resederimus> (Ile-Fr/691 T4470 1.5), (Nord/695 T4473 1.2), (Nord/697 T4476 1.5), (Nord/703
T4479 1.2), (Nord/709 T4480 1.3).

On trouve 8 attestations avec <re-> attendu et aucun remplacement de la voyelle, donc pour

un taux de conservation de 100 %.

(99) PECULIARIS : afr. ‘dotation, une somme pécuniaire que détient une institution’

a. <peculiares> (Norm/628, T4503 1.3), (Nord/717 T4487 1.7)

b. <peculiare> (Ile-Fr/637 T4495, 1.68, 1.71, 1.72, .75, 1.80), (Ile-Fr/673 T4462 1.13)

c.  <peculiaris> (N.I/660 T4460 1.2), (Bourg/677 T4492 1.13), (Ile-Fr/688 T4465, 1.3), (Nord/688
T4459 1.2), (Ile-Fr/691 T4469 1.4), (Ile-Fr/691 T4470 1.6), (Nord/710 T4481 1.2), (Nord/710
T4482 1.2), (Nord/716 T4483 1.4), (Nord/716 T4484 1.3), (Nord/716 T4485 1.3), (Nord/716
T4486 1.3)

d. <pecoliaris> (Nord/694 T4472 1.5)

Contre les 21 exemples avec la graphie <e>, nous n’en trouvons aucun avec un remplacement

par <i> ou une autre voyelle. Le taux de conservation est donc de 100 %.

Dans la jurisprudence classique I'adjectif PECULIARIS désigne le PECULIUM ‘le capitale qu'un maitre
donne 4 son esclave pour que celui-ci y travaille pour son propre compte et celui du maitre’. Le terme
PECULIUM est emprunté en afr. comme pécule ‘argent gagné et économisé par un esclave’, mais la
forme héritée est présente dans le vgasc. pegulbade ‘unité de compte chez les bergers’ (FEW 8.114-
115). Le FEW définit PECULIARIS comme ‘al. Eigentiim’, Cest-a-dire comme ‘étant de la possession
de quelqu'un’. Pei (1932, p. 328) est explicite que le sens ‘concernant les biens privés’ est méme

devenu ‘la possession privée’, et il donne d’aut e exemples d’adjectifs ayant pris un sens nominal.
(100) SECOUNDUM ‘aprés, suivant, selon’ :
a. <secundum> (Bourg/677 T4492 1.10), (Ile-Fr/691 T4469 1.17), (Ile-Fr/696 T4474 1.14),
(Tle-Fr/700 T4493 1.45), (Nord/716 T4484 1.14), (Nord/717 T4487 1.23)
b. <segundo> (Ile-Fr/682 T4464 1.24)

c. <secundo> (Ile-Fr/691 T4469 1.27), (Ile-Fr/691 T44701.27), (Ile-Fr/692 T4468 1.27), (Ile-Fr/696
T4475 1.30)

On ne trouve aucun exemple d’'un remplacement dans cette position ; le taux de conservation
est de 100 %.
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De fagon générale, malgré les quelques remplacements, /E/ continue de s'écrire <e>. Gaeng (1968,
p. 108-110) ne trouve que quelques remplacements dans son corpus : <FIBRUARIAS> (D1673N c.
511) et (D4824) pour FEBRUARIUS, <BONAE MIMO|RIAE]> (D3580 VI° siecle) pour BONAE
MEMORIAE, <RIQUIISCUNT> (D483) pour REQUIESCUNT et <RIQISCIT> pour REQISCIT pour
REQUIESCIT, ces derniéres formes sans datation. Dans tous les cas, les remplacements de /E/ par <i>
ne dépassent pas les 2.3 %, ce qui est le plus facilement attribué a une erreur de copiste et a la perte
de la longueur qu'a une fusion phonologique entre /E/ et les autres voyelles antérieures en position

initiale a one.
5.6 Le /0/ alinitiale

Le /0O/ initial atone est extrémement rare dans notre corpus ; et possiblement assez rare dans cette
position en latin, car elle implique souvent une racine remontant a un nombre limité de séquences
étymologiques indo-européennes, des racines de la forme *CoH(C) ou *Cehs(C). Dans notre corpus,
la plus grande partie de nos /0/ initiaux remontent a la séquence indo-européenne *h;0hss qui donne
OS ~ ORIS ‘la bouche’ en latin ou aux dér vés tels que ORATOR — afr. oratour ‘orateur’. Dans notre

corpus, nous trouvons par exemple :

(101) Exemples de /0/ initial issu de 0S ~ ORIS comme base

a. ORARE — afr. orer, aoc. orar : <orare> tardivement dans (Ile-Fr/751 T2922 1.23), (Ile-Fr/751
T2923 1.21), (Tle-F/755 T2925 1.10)

b.  ORATORIUM ‘oratoir’ : <oraturio> Ile-Fr/637 T4495 1.52), (Ile-Fr/682 T4464 1.10), <oraturio>
(Nord/710 T4482 1.8) et tardivement <oraturio> (Als/728 T3871 1.17)

c. ORACULUM ‘une annonce divine — fr. oracle: <oracolis> (Ile-Fr/696 T4474 1.2),
(Nord/716 T4483 1.14)

d.  ORATIO, ORATIONEM : <oracionibus> tardivement dans (Ile-Fr/751 T2922 1.23), (Ile-Fr/751
T2923 1.21), (Tle-F/755 T2925 1.10)

Pour I'ensemble de ces mots et plus généralement I'ensemble du lexique, le /O/ initial atone est
préservé comme <o>. On trouve tout de méme un certain nombre d’exemples de /0/ initial atone
graphié <u>; l'on doit en conclure que ces transcriptions comme <u> sont causées par la fusion

phonologique des anciennes voyelles /0/ et /U/ latines dans les syllabes toniques.
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On trouve d’occasionnelles graphies <u> pour le /0/ initial atone dans les exemples suivants :

témoignant de l'occasionnelle graphie en <u>.

(102) Exemples du /0/ initial atone :

ROBIGINARE ‘rouiller’ : attesté <rubigenat> : (Ile-Fi/673 T4462 1.3) pour ROBIGINAT ‘il se
rouille’. La forme classique semble étre construite sur ROBIGO ‘la rouille’, dérivé de ROBUS ‘rouge’
une forme dialectale de RUFUS ‘rouge’. La variante <rubigenat> peut soit se baser sur la voyelle
de RUFUS, soit s'expliquer comme une fermeture métaphonique de /0/ en /0/ devant /1/ ou /j/
dans la syllabe suivante (cf. Russo et van der Hulst, 2014). Cette derniére explication nous parait
préférable en face de la forme rouiller [su.je] du francais moderne ou rovilbar de
loccitan. ORDINATIO, ORDINATIONE ‘la cérémonie par laquelle un prétre est consacré’ — afr.
ordinacio : attesté <urdenacione> (Ile-Fr/691 T4469 1.14), (Nord/716 T4484 1.12) vs
<ordenacione> (Bourg/677 T4492 1.6) pour un taux de remplacement de 67 %. Encore ici, le

/1/ de la syllabe pré-toni ue semble conditionner peut-étre le passage de /0/ — <u>.

ORDINANDUM ‘qui est & ordonner’ : <urdenandum> (Nord/694 T4472 1.8), (Nord/717 T4487
1.11) vs 3 fois <ordenandum> (Bourg/677 T4492 1.6), (Bourg/677 T44 63 1.7), (Nord/688 T4466
1.7); 1 fois <ordenandus> (Ile-Fr/696 T4475 1.9), et 2 fois <ordenandum> (Ile-Fr/696 T4474
1.6), (Nord/697 T1766 1.8). Le taux de remplacement est de 25 %. Comme pour ORDINATIONE

les formes du Moyen Age ne nous per ettent pas de postuler un changement de la voyelle initiale.

NOSCUNTUR ‘ils sont reconnus’ : <nuscuntur> (Ile-Fr/637 (T4507 1.5), (Ile-Fr/691 T4494 1.34)

vs 1 fois <noscuntur> (Ile-Fr/753 T2924 1.3). Cependant on trouve aussi <noscitur> a la

troisi¢me personne du singulier indicatif passif qui exprime un ‘on’ impersonnel, ce qui met le
taux de remplacement a 50 %. Clest peut-étre I'effet harmonique du /U/ tonique qui encourage

ces formes en <us>.

ORNAMENTA ‘équipement’ : <ornamenta> tardivement dans (Als/728 T3871 1.12) donc sans

remplacement du /0/ par <u>.

PROMPTISSIMA ‘rapide’ : <prumtissema> (Nord/716 T4483 1.7) et tardivement <prumptissima>
(Als/728 T3871 1.10) contre aucune attestation de la forme classique. Ici le taux de
remplacement est de 100 %, mais en francais dans prompt [pe3] on trouve plutét une voyelle

nasale.

A SOPITUM ‘apaisé, calmé, endormi’ : Selon Pei (1932, p. 55), SOPITA ‘apaisée’ se trouverait sous
la forme <subita> dans Ile-Fr/759 T2928 1.10 ot I'on peut lire <subita causation>. Verdo (2010)
accepte aussi cette lecture. Mais l'on trouve aussi <subita> dans (N.I/660 T4460 1.9), (Nord/693
T4471 1.35), (Nord/697 T4476 1.24), (Nord/703 T4479 1.13), (Nord/710 T4481 1.25),
(Nord/710 T4482 1.18), (Nord/716 T4485 1.15) et SUBITA est un mot latin signifiant
‘soudainement’, cf. it. subito, esp. sithito. On peut difficilement considérer ces cas comme des
erreurs pour SOPITUM. Or, le francais soudain provient de la dérive SUBITANEUS ‘soudain’ une
dérivation sur SUBITUS & partir du V© siécle (cf. FEW 12. 334-335) et est attesté comme
<subetania> ‘soudaine’ tardivement dans (Als/732 T3872 1.1). De plus, CAUSSATIO SUBITA est

une expression figée sign fiant ‘que la querelle ou le litige a été lancé’ et est particulierement
utilisée en Gaule ; SUBITUS est simplement le participe passé passif du verbe SUBIRE ‘subir’ et ne

nous dit rien sur le /0/ initial.
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La préservation du /0/ initial atone en tant que <o> combinée aux graphies occasionnelles en <u>
suggere fortement que cette voyelle était équivalente au /o/ issu de la fusion du /0/ et du /U/ latins,

comme dans les syllabes toniques.

On peut en conclure que I'emploi de la graphie <o> ou parfois <u> pour le /0/ tonique initial
démontre que celui-ci avait bien fusionné avec le /U/. L'on peut reconstruire une prononciation [o]
ou [u] comme pour la tonique. Le francais moderne semble témoigner de I'évolution du /0/ initial
atone au /o/ roman, qui résulte en /u/ dans le lexique moderne, ex. NODARE — nouer /nu.e/, COLARE
—> couler, TORNARE — tourner. On invoque habituellement le passage de /o/ — /u/ au cours du
XIII* siecle (cf. Bourciez 1930, § 99 ; Ségéral et Scheer 2020, p. 333), mais il serait tout aussi possible
d’admettre qu’une ancienne prononciation [u] s'est simplement périphérisée vers [u] en méme temps
que le /o/ («— /O/) des toniques entravées, ex. CORTE — afr. cort — court, *TOTTO — tout. Cette
fermeture vers [u] est notée grice au graphéme <ou> dans les documents du XIII* siecle. Si le /0/
initial atone se réalise le plus souvent [u] sur une grande partie de 'ancienne Gaule, I'on trouve aussi
des prononciations [u], [o] et [5], ex. ALF n° 1318 roujours [tudzur], pnt. 816 dans la Loire, ['tozo]

avec déplacement de I'accent en Haute-Savoie, ou [t2:30] (pnt. 171) en Meurthe-et-Moselle.

II existe certaines exceptions a cette fermeture en /u/, notamment 'environnement devant un /r/ ou
un /I/. L’on trouve par exemple I'évolution du latin ORDINEM —> aft. orne, fr. orne /oun/, a c6té des
formes ordre />8ds/ et méme lafr. ordene ou encore de SOLICULUM — fr. soleil. Si le /t/ de la coda
a empéché I'évolution de cette voyelle, certains dialectes de I'est comme la Moselle ou des formes
comme ourdre avec la fermeture de /0/ — /u/ sont attestées. Dans le latin mérovingien les graphies

en <u> signalent la fusion avec /U/ dans un /o/ trés fermé [o].
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5.7 Le /0/ al’initiale

/0/ était resté un phoneéme distinct de la langue gallo-romane donnant le /5/ roman et on ne s’étonne

pas que cette voyelle continue de s’écrire <o> dans la grande majorité des cas.

(103) Le /0/ initial atone préservé

a. POSSESSUM : <possessa> (Nord/688 T4466 1.9) ou plus tardivement Ile-Fr/768 12932 1.30),
<possessum> (Ile-Fr/691 T4494 1.3, 1.6, 1.8, 1.9, 1.11, L.16, 1.17, 1.20, 1.21), (Nord/693 T4471
1.30), <possessum> (Ile-Fr/700 T4493 1.42). On ne trouve aucun exemple de <puss , donc le taux

de conservation est de 100 %.

b. MONASTERIUM : mot qui revient trés souvent ; on trouve 62 exemples de <monas->, ex.
<monasthirium> (Ile-Fr/654 T4511 1.10), <monasthirii> (N.I/660 T4460 1.2), <monastirie>
(Ile-Fr/673 T4462 1.7), 5 de <monis-> et 4 de <mones->. En revanche on ne trouve aucun
exemple de <mun-> dans MONASTERIUM, du moins pas pour notre période, pour un taux de

conservation de 100 %.

c. ROBORARE ‘fortifier’ : <roborare> (Ile-Fr/642 T4509 1.6), <roborare> (Ile-Fr/654 T4511 1.11),
(Ile-Fr/650 T4508 1.7), (Als/VIII® T3869 1.12), (Bourg/677 T4492 1.20), (Bourg/677 T4463 1.14),
(Nord/688 T4466 1.15), (Nord/694 T4472 1.17), (Ile-Fr/696 T4474 1.11), (Nord/716 T4483 1.15);
<roboramus> (Ile-Fr/696 T4474 1.2), (Nord/716 T4486 1.11), (Nord/717 T4487 1.20). En

reva che, nous avons 0 attestation de <rubo-> donc un taux de conservation de 100 %.

d. PONTATICUM : <pontatico> (Ile-Fr/688 T4465, 1.13), <pontatecus> (Ile-Fr/691 T4469 1.11),
(Nord/716 T4484 1.9), <pontatico> (Ile-Fr/691 T4469 1.21), (Nord/716 T4484 1.17), mais aussi

tardivement dans (Ile-Fr/753 T2924 1.16). On ne trouve aucune attestation de <punta->.

e. OPTATIS ‘vous optez: <optatis> (Ile-Fr/691 T4469 1.24), <obtatis> (Nord/716 T4484 1.20) sans

remplacement de la voyelle initiale.

En sachant que le /0/ s’écrivait parfois <u> a l'initiale atone, c’est beaucoup moins souvent le cas pour
le /0/, ce qui rend douteuse la fusion de /O/ et /O/ «au cours du IV® siécle ». Cependant, nous
pouvons accepter qu'a partir du VII® siecle la distinction entre ces deux voyelles a commencé a se

perdre a l'initiale comme en témoignent les confusions trés occasionnelles.’?

Si pour notre période, la question se pose de savoir si le /0/ latin est resté distinct du /0/ en syllabe
initiale, dans la diachronie longue, /0/, /0/ et /U/ se sont neutralisés a l'initiale devenant /u/ frangais
en syllabe libre, graphié <ou>, ex. DOLORE — douleur, CORONA — couronne. Or, comme on le verra
(§ 5.8), ces deux voyelles de méme que le /U/ on subit une convergence, visible dans le remplacement

occasionnel du /0/ initial atone par <u>.

729 | a datation au IV© siécle de /5/ atone — /o/ doit étre rejetée, du moins a linitiale.
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(104) Exemples de /0/ initial atone représenté par <u>

a. OPERARE ‘ceuvrer’ : <uperare> (Ile-Fr/688 T4465, 1.14) prépare la voie pour ouvrer et est notre
premier véritable indice de la fermeture du /8/ initial. Cette forme démontre aussi le
remplacement des formes déponentes par des infinitifs actifs régularisés. En face de <uperare>

on trouve aussi <operare> classique dans (Ile-Fr/6 4 T4511 1.4).

b. MOLINO ‘moulin’ : tardivement <mulino> (Ile-Fr/766 T2929 1.8). On ne trouve pas la forme

classique <molino> dans notre texte.

c.  CORBORIO *du corbeau) construit sur le gaul. corbos ‘corbeau’ : <Curborio> (Ile-Fr/751 T2921

1.7, 1.11), mais C’est tardif.

d. TFONTANETO : <funtaneto> (Ile-Fr/673 T4462 1.17), mais aussi <Funtanella> (Ile-Fr/691 T4494
1.16) pour FONTENELLA. Pei (1932, p. 3) souligne aussi une forme <Funtanas> dans Tardif n°68
(A1/832 T1775) et qui revient souvent apres, mais qui est postérieure a n tre étude. En revanche,
nous ne trouvons aucune attestation de la forme classique <fonta-> ; ici le remplacement est bien
avancé, peut-étre sous linfluence de la nasale.”®® La carte n° 592 fontaine de 'ALF démontre
bien que le /0/ s'est bien fermé vers un [u] ensuite nasalisé en [0] dans une grande zone du

sud-ouest de la Gaule et remontant aussi au nord que jusqu'en Corréze (ex. pnt. 710 [f5™ te:na]).

Le remplacement de /0/ initial atone par <u> est si faible que nous ne pouvons méme pas en établir
un taux de fréquence tandis que le remplacement de /0/ par <u> est un peu plus fréquent. Bien que
dans I'état de notre recherche, limitée d’autant plus par le corpus, nous n’ayons pas une quantité de
données suffisante pour établir une conclusion absolue, nous pensons détecter une différence de

comportement entre le /0/ et le /0/ dans l'initiale atone.

Selon Bourciez (1923, p. 43), Schuchardt (1866a, vol. 2, p. 133), et Muller et Taylor , etc., dans la
diachronie longue, /0/ était devenu indistinct du /0/ en syllabe atone, convergeant sur le /u/ moderne
dans des mots comme TORNARE — tourner, *TROPARE —> fr. trouver, TORMENTO — tourment, etc.
Il existe cependant une série de mots qui ne respectent pas cette regle et ou le /0/ préserve sa valeur

romane [5] ou [o] apres allongement compensatoire.

730 Nous trouvons la préservation d'une nasale plus fermée [G] dans les départements au sud de la Garonne de méme
quen Dordogne, dans la Corréze et dans le sud de la Haute-Vienne et de la Creuse, cf. ALF n° 592 Fontaine.
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(105) Mots préservant un /9/ ou /o/ initial atone issu du /0/ latin

a.  mortel /mox'tel/ < MORTALE

b.  ornement /58namd/ «— ORNAMENTUM

c.  porter /poste/ «— PORTARE

d.  dormir /dosmis/ «— DORMIRE

e.  corbeille /kosbej/ « CORBICULA

Mots ayant un [o] par allongement compensatoire
f.  botel /o'tel/ « HOSPITALEM, cf. afr. ostel

g.  coté /kote/ — COSTATO

Ces formes en /5/ sont parfois expliquées comme des formes conservatrices lorsqu’il y avait un /r/ ou
un /I/ en coda, mais les mots comme TORMENTO — tourment et PORCELLO —> pourceau, afr. purcel
ou pourcel démontrent que méme le /0/ pouvait se fermer. Dans le midi nous trouvons bien des
formes en /u/, ex. ALF n° 1063a et b pour el porter : [purta] (pnt. 717) dans le Cantal ou encore en
v/, ex. [purta] (pnt. 614) en Dordogne, mais généralisé dans une grande partie du sud. Il semble
donc plus adéquat d’argumenter en faveur d’'un passage général de /5/ initial atone vers le [u] issu de

/0/ et /U/ a une date tardive (et inachevé dans les dialectes).

Selon Bourciez (1955, § 99) l'on trouvait une prononciation variable entre [5] et [u] dans des mots
comme DOLOREM — doleur ou douleur, *COLOBER et *COLOBRA —> coleuvre ou couleuvre et
MOLINUM — m lin ou moulin. Clest pareil pour les mots avec un /0/ ou un /U/ intial atone dans
P'étymon : SOLICULO — soleil ou souleil (c£ALF n° 1241 soleil), FORMATICO — fromage ou froumage,
PROTRACTO — portrait ou pourtrait, CONSOBRINO — cosin ou cousin, NUTRIRE — norir ou nourrir,
etc. L'on trouve en effet dans les histoires du frangais une réputée « querelle des ouistes et des non-
ouistes », autrement dit, un désaccord sur la prononciation de l'initiale d'un mot tel que TOLOSA
dont certains disaient Tolouse *[toluza] et d’autres Toulouse *[tuluza]. Si dans le frangais standard, les
prononciations ont été standardisées [>] dans soleil /s3'lej/, mais [u] dans Toulouse /tu'luz/, nous
pensons pouvoir expliquer la coexistence des deux formes par une neutralisation gradiente entre /o/

(ou /u/) et /5/ dans la syllabe initiale.

Dans Zuk (2022c), nous avons signalé l'opération d’'un phénoméne semblable dans le diasystéme
galicien-portugais, semblablement depuis le Moyen Age. Tandis que la fermeture de /O/ pré-tonique
vers [u] reste optionnelle dans le galicien moderne et dans le portugais du Brésil, cette fermeture est
devenue obligatoire dans le portugais européen ou le verbe porzar ‘porter’ «— PORTARE est encore
représenté /pox'tas/ dans le portugais du Brésil, mais se dit systématiquement [pur'tac] dans le
portugais standard européen (voir 'Annexe 1). L’on s’accordera avec Bourciez (1955, § 99),
Englebert (2015) et d’autres qui argumentent que la prononciation [5] des voyelles /0/, /0/, /0/
a linitiale est essentiellement un phénomene de rephonologisation savante, ex. NOVEMBRE —

novrembre /novabe/, ORATIONE — oraison /ore'z3/; foréste <foreste> (Ile-Fr/768 T2932 1.5) — foret


http://www.cn-telma.fr/originaux/charte2932/
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/foue/, etc. Ces réfactions savantes se voient aussi dans des formes comme PLORARE ‘pleurer’ — afr.
plourer, mais avec l'initiale refaite en /@/ pleurer en francais moderne sur la base des formes comme

PLORA — (i) pleure ou I'évolution de /0/ — /o/ est héritée.

Pour revenir sur les données mérovingiennes, Vielliard (1927, p. 31) n’a trouvé que tres peu
d’exemples du /0/ remplacé par <u> et dans tout son corpus sur le VIII® siécle. Pei (1932, p. 52) pour
le VIII® ne trouve que 4 exemples du /O/ remplacé a l'initiale par <u> et I'étude épigraphique de
Gaeng (1968, p. 185) ne reléve aucun exemple dans les inscriptions du IV¢ au VII¢siecle.”! On peut
lire chez Englebert (2009, p. 66) que « [d]ans son évolution, la voyelle [5] issue du [0] latin en syllabe
initiale de mot rejoint 'évolution de la voyelle [o] dans la méme position » ; elle place la fermeture
de /0/ — [o] au cours du IV siécle, et son éventuelle fermeture vers [u] au XII*™si¢cle. Nos données
suggerent que la neutralisation phonologique de ces voyelles est plus tardive, dans nos chartes 'on
trouve souvent des taux de conservation qui atteignent le 100 % en contraste avec /U/ et /0/ (§ 5.6,

5.8) qui démontrent plus de variabilité.

Un autre facteur pouvant contribuer a la préservation d’'une graphie <o> est la provenance de nos
documents essentiellement du nord-est de la Gaule. Dans les dialectes du Nord (La Somme,
Pas-de-Calais, Nord, Aisne, Arden) et en Belgique on trouve une prononciation [o] ou [5] de cette
voyelle (cf. ALF n° 1414 vouloir, ex. pnt. 265 [volwér] au contraire du /u/ qui est maintenant entendu
dans le frangais moderne (cf. GGHEF, § 243). Cette voyelle était moins fermée que le [u] du frangais
moderne. En reconstruisant la valeur phonétique de la voyelle mérovingienne neutralisée, [u] ou [o]

nous parait le plus probable.”*?

Les seules instances ou le /0/ initial semble systématiquement donner un /5/ en frangais sont dans
ces cas ou l'on trouvait une consonne nasale /n/ i sa droite, ex. *TONITRUM — *[tone:trs]
—*[tone:r:s] — afr. tonoire, tuneieniti fr. tonnerre, *VOMIRE — vomir et affecta aussi les instances
de /0/ comme dans DONARE — aft. doner, duner — fr. donner, ROMANO — romain et encore de
/U/ (cf. Ségéral et Scheer, 2020 p. 333) ce qui confirme la neutralisation diachronique de ces voyelles
dans la position initiale.”® Il y a aussi un cas ou dans la diachronie du frangais le /0/ initial est devenu
/3/ en ancien francais sous l'influence d’'un /O0/ ou /0/ tonique suivant, ex. CORONA — afr. corone
mais aussi attesté guerone ou HONOR — afr. honor mais aussi attesté enor (cf. GGHE, § 245), ces

changements postdatent la période mérovingienne et ne sont pas reflétés dans nos données.”** Enfin,

731 En réalité, Gaeng (1968) donne d'OSTIARIUS ‘portier’ transcrit <ustiarius> (Diehl 1288). Gaeng semble reconstruire un
étymon avec la voyelle bréve /6/ en initiale : GSTIARIUS, mais il suffit de regarder le Gaffiot (2016, p. 950) pour voir que
Iétymon contient un /6/. Or, une forme USTIOM semble avoir coexisté dans le latin tardif et également en Gaule (cf. Pirson,
1901, p. 34). Le mot fr. huissier serait directement issu de cette forme <ustiarius>.

732 Nous estimons aussi que l'association de la graphie <u> avec le phonéme /0/, potentiellement en voie d'antériorisation
vers [&] ou [y]) aurait aussi pu contribuer a favoriser une graphie <o> pour la voyelle arrondie, plutot fermée et postérieure.
733 Selon Pope (1952, p. §459) et Bourciez (1967, p. §101) le /o/ francais est issu de la dénasalisation dans ce contexte
initial. Mais la nasalisation est habituellement causée par une coda, donc & moins de postuler une gémination de la nasale,
il est difficile de comprendre comment ces voyelles se seraient nasalisées.

734 A premiére vue, la réduction en /a/ de certains /0/ a linitiale atone, mais aussi de /E/ et de /a/, dans des contextes
dissimilatoires semble sattacher a la réduction de la représentation de la voyelle et semble donc étre une réduction des
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accepter une date plus ancienne pour la neutralisation de /0/ et /0/ en initiale atone ne nous pose
pas de soucis particuliers, d’autant que I'on reconstruit la neutralisation des sept contrastes vocaliques
romans vers cinq contrastes /i/, /E/, /a/, O/, /u/ déja pour le roman commun ; cette neutralisation

n'est juste pas reflétée dans les chartes du VII® siecle.

5.7.1 Le cas de DIONYSOS — Denis : un /0/ qui n’est pas
réellement a 'initiale

Si on trouve trés peu d’exemples du /O/ initial, et encore moins écrits <u> il y a un mot qui revient
souvent et qui semble indiquer la qualité neutralisée de la voyelle /0/ : DIONYSUS emprunté du grec
Aiévioog (Dionysos) et qui donne le nom Denis en frangais. Dans ce nom, on aurait 'impression
que /O/ était dans la syllabe initiale avec une attaque en /dj/ (§ 9.2.1.2), mais il y a une complication

phonologique, ici /I/ est la voyelle initiale et /O/ est une atone en hiatus.

Le fait que DIONYSUS aboutit en Denis [da.ni] suggere que linitiale /dio/ n’a pas été resyllabée en
/dj6/ mais que le hiatus était maintenu. Celui-ci est un indice de sa nature savante, et aussi une
indication que le mot est rentré dans la langue apres la resyllabification de /di.€¢/ en /djé/ (§
9.2.1.2)." Suivi d’une voyelle /1/, /d/ ne Sest pas palatalisé; ce phénoméne était réservé dans le
contexte d’'un yod (cf. Russo 2014b; Russo et van der Hulst 2014 aussi pour ce l'action de yod dans
ce mot spécifique dans les chartes; Ségéral et Scheer 2020, GGHF p. 366). Le /I/ initial s’est ouvert
en /e/ comme on s’y attendrait par la fusion de /E/ et /1/ classiques et était affecté par la dissimilation
sous la pression du // tonique (§ 5.2) déja devenu /i/ roman et résultant dans une initiale /de/.
Quant-au /0/ de DIO-, celui-ci se trouvait en position atone interne et donc était réduit 4 [&] (nous
traiterons de ces voyelles faibles dans le chapitre 8) et était sensible a 'élimination en cas de hiatus
résultat dans une forme *[de.s.ni:.ses] — *[de.nizs] Denis /da.ni/.”*® L’é¢tymon DIONYSUS, aussi
repéré dans Russo (2014b) et Russo et van der Hulst (2014) se présente de la maniére suivante dans

nos chartes :

contrastes du type actuellement visible de maniére gradiente dans le portugais du Brésil et de maniére catégorique dans
le portugais européen.

735 On trouve ce méme phénoméne dans les mots bibliques comme DIABOLUS — afr. diable et non pas **[dzjabl], bien
que la forme [3ja:b] est bien attestée de maniére sporadique dans IALF n° 403 Le Diable, ex. pnt. 303 dans I'ndre, pnt. 316
dans le Loir-et-Cher, pnt. 202 dans le Cher.

736 Pour la réduction du /1/ initial en cheva voir Ségéral et Scheer (2020) dans la GGHF § 244.2. Voir aussi ce chapitre,
section 5.2.
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(106) DIONYSUS ‘Denis’:

a. <Diunensi> (Ile-Fr/633 T4504, 1.3)

b. <Diuninses (Tle-Fr/650 T4508 1.3), (Nord/695 T4473 1.4)

c. <Diunisiae> (Ile-Fr/696 T4474 1.3)

d. <Diunisii> (Tle-Fr/751 T2922 1.3, 14, 1.7, 1.1, 1.13, .18, 1.24)

Mais on trouve aussi <Dionin[i]s> (Norm/625 (T4505 1.12), <Dioninsio> (Norm/628,
T4503 1.4, 1.6), <Dionisi> (Ile-Fr/637 T4495, 1.41), (Ile-Fr/688 T4465, 1.10), <Dionisius>
(Tle-Fr/654 T4511 1.3), <Dioninse> (N.I/660 T4460 1.2), (Loire/673 T4461 1.2, 1.3, 1.6, 1.7,
1.8), (Norm/679 T4510 1.9), <Dionins[is]> (Loire/673 T4506 1.5), <Dionisiae> (Bourg/677
T4492 1.13), (Ile-Fr/688 T4465, 1.3, 1.16), (Nord/688 T4466 1.5, 1.7, 1.11), <Dioninsis>
(Nord/688 T4459 1.2, 1.3), <Dionisii> (Ile-Fr/691 T4469 1.4, 1.16), (Ile-Fr/691 T4470 1.6,
114, 1.17, 1.20), (Tle-Fr/692 T4468 1.2, 1.23), (Nord/694 T4472 1.5, 1.7, 1.10, .12, 1.15, 1.16,
1.17), (Nord/710 T4481 1.2, 1.5, L6, .11, 1.12, 1.18, 1.19, 1.21, 1.23, 1.24, 1.25), (Nord/710
T4482 1.2, 1.5, 1.6, 1.9, 1.12, 1.16), (Nord/716 T4483 1.4, 1.9), (Nord/716 T4484 1.4, 1.13),
(Nord/716 T4485 1.3, 1.6, 1.8, 1.14, 1.15, 1.15, 1.17), (Nord/716 T4486 1.3), (Nord/717 T4487
1.7, 1.14, 1.17), <Dionisi> (Ile-Fr/700 T4493 1.31). Pour 11 attestations de <diun-> on trouve

71 attestations de <dion-> pour un taux de remplacement de 13,4%.

5.7.2  Une note sur la diphtongue /AU/

Dans la diachronie du frangais la diphtongue latine /AU/ a fini par rejoindre le /5/ autant en syllabe
tonique qu’en syllabe initiale ou atone interne, comme visible dans I'évolution de CAUSA ‘cause’ —
lafr. chose, pic. cose (FEW 1.541a) mais encore prononcée [kauza] dans de nombreux dialectes du su,
par exemple dans le Gard pnt. 851.”3" On trouve la forme <kose> dans la séquence de Sainte Eulalie :
<La domnizelle celle kose non contredist > (Eul., 1.12) ‘la demoiselle ne contredit pas cette chose
(qu’elle se fasse décapiter plutot que de renoncer a sa foi chrétienne)’ (cf. Berger et Brasseur, 2004;
Zuk, 2018¢). Cette monophtongaison de /AU/ — /5/ de méme que la préservation d’une occlusive

/k/ en initiale sont deux grands arguments en faveur d’une origine picarde pour la Séquence.”®

Mais tandis que la diphtongue <ae> classique s’écrit souvent <e> dans nos chartes et dans le latin
tardif de maniére générale, la diphtongue /AU/ est préservée <au> (voir Russo 2012b). Ce qui est en
accord avec la conclusion de Pei (1932) pour le VIII® siecle « qu'il napparait aucun exemple d’au
devenu 0 » (p. 69).”* En revanche, pour le VII® siécle, pour l'initiale atone, Vielliard (1927, p. 41)
note la forme <minsis agustus> (Ile-Fr/691 T4467 1.17) pour MENSIS AUGUSTUS ‘le mois auguste’,

voir ‘aolit’ ; tardivement on trouve aussi la forme <Agusta> (Ile-Fr/751 T2922 1.16) pour le

737 | a fermeture de /o/ — /o/ dans le frangais chose [foz] est un phénoméne plus récent sous linfluence de la perte du
cheva final.
738 Mais remarque que nous trouvons /ko:za(s)/ dans la zone catalane (cf. ALF n° 282 Sont deux choses, pnt. 796, pnt.

798, pnt. 794, efc.) et le contexte de sa rédaction suggére plutdt un langage suprarégional.
739 Pgj (1932) : « No example appears, however, of the change of au to 0 » (p. 69).
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toponyme Aoste. L’évolution du /au/ atone est eftectivement dans la direction de /a/ comme le
démontrent les formes it. Agosto, cast. Agosto, port. Agosto, lafr. Aost, oc. Agost, etc. et nous pouvons
donc en conclure que si dans la tonique la réduction de la diphtongue n’était pas encore accomplie,
dans les syllabes atones, la réduction de /au/ — /a/ était accomplie. Selon Meyer-Liibke (1888, p.
470), et Grandgent (1907, p. 96), la réduction de /au/ — /a/ dans I'atone est visible dés le II° siécle,
mais ayant vérifié¢ leurs sources, nous trouvons que Grandgent cite des formes dans les inscriptions
étudiées par Pirson (1901, p. 26) donnant la forme <Agustas> (CIL XII 4312) daté de 582 ap. J.-
C..), donc rien a voir avec le II¢ siecle. Meyer-Liibke (1888) de son cdté, ne cite pas ses sources,
indiquant seulement que les exemples de dissimilation de AU-U — - 17 sont nombreux, donnant
comme exemples Augustus — Agustus, Aurunci — Arunci et Auscultare — Ascultare, Augurium —
Agurium.”* 1l est visible dans la premiére partie de son article (cf. p. 457) qu'il cite 'Appendice Probi

avouant lui-méme que I'dge du document est incertain : « auch das Alter is nicht bestimmbar » (p.
457)."

Il existe un phénomene parallele que la diphtongue /au/ était systématiquement monophtonguée
en <o> dans l'osque, d’ou les appellations anciennes comme Clodius a c6té du lat. CLAUDIUS, ou
copo a coté du lat. CAUPO (cf. Meyer-Liibke, 1888, p. 465-466). L'on ne peut pas projeter la
réduction systématique de /au/ — /5/ a une période proto-romane, car tandis que le /au/ de CAUDA,
s'est certes monophtongué dans l'it. coda, le cast. coa et a méme subit la méme diphtongaison que
le /5/ gallo-roman dans le fr. queue, le /au/ tonique est maintenu comme /au/ en roumain, dans une
part de la rhéto-romanie, et est préservé en portugais et en occitan comme une diphtongue /ou/.
Dans les documents mérovingiens, on trouve la forme <cauta longa> ‘queue longue’ avec le <t>
comme hypercorrection du /d/ phonologique dans une des lettres rimées échangées entre Importun

évéque de Paris et Frodebert évéque de Tours (lettres rimées 3.22)."*

740 Meyer-Liibke (1888) : « Zahlreich sind die assimilatorischen und dissimilatorischen Umgestaltungen: au-u zu a-u ist
namentlich in AcusTus friih und oft belegt, aber auch ARUNCI neben Aurunci, ASCULTARE fur auscultare, AGURIUM fiir
augurium sind teils belegt teils durch die romanischen Reflexe gesichert » (p. 870).

41 Meyer-Liibke (1888) : « Eine besondere Stellung nimmt die Appendix Probi ein, ein 227 Nummern umfassendes
Verzeichnis von nicht zu verwendenden Wortformen, denen die anzuwendenden zur Seite gestellt werden ... Sachliche
Griinde sprechen bis auf einen gewissen Grad fiir Karthago als Heimat, sprachlich ist eine Lokalisierung nicht méglich und
auch das Alter ist nicht bestimmbar » (p. 457).

742 Ce texte est étudié par Walstra (1962). Pour le passage concernant la CAUDA voir Schanzer (2010).
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(107) Exemples de la préservation du /AU/ comme <au>

a.  AUSPEX - AUSPICEM ‘devin’ : <auspece> (Norm/625 (T4505 1.2), <auspeci> (Nord/688 T 459

1.9). En revanche on ne trouve aucune forme avec une monophtongaison de la voyelle.

b. AUGMENTUM : <augmentis> (Ile-Fr/673 T4462 1.26, 1.32), (Nord/688, 1.13), (Ile-Fr/696 T4474
1.10) <augmentes> (Ile-Fr/688 T4465, 1.17) ; <augmentum> (Ile-Fr/696 T4474 1.6). Il n'y a pas

de remplacements. Le taux de conservation est de 100 %.

c.  AURUM ‘or, AUREUS, -a, -um ‘doré : <auro> (Champ/714 T1767 1.15); <aurea> (Ile-Fr/637
T4495 1.31, 1.32) ; <aureo> (Ile-Fr/637 T4495 1.32, 1.33) ; <aurum> (Ile-Fr/654 T4511 1.8).
<auri> (Ile-Fr/673 T4462 1.30), (Ile-Fr/691 (T4491 1.14), (Ile-Fr/691 T4494 1.35). Il 'y a pas

de remplacement de /au/ par <o> ; le taux de conservation est de 100 %.

d.  CAUSA ‘chose’ : <causa> <(N.I/660 T4460 1.8), (Bourg/677 T4492 1.11), (Ile-Fr/691 T4467 1.13),
(Tle-Fr/692 T4468 1.13, 1.19), 1.22), (Nord/693 T4471 1.9, 1.9, 1.13, 1.15, 1.19, 1.20, 1.21, 1.22,
1.27), (Nord/695 T4473 1.3), (Nord/695 T4473 1.17), (Ile-Fr/696 T4475 1.8), (Nord/709 T4480
1.15), (Nord/710 T4481 1.17), (Nord/710 T 482 1.7), (Nord/716 T4485 1.9, 1.15) ; <causas>
(Loire/673 T4461 1.2), (Tle-Fr/691 T4470 1.5), (Ile-Fr/691 T4470 1.19), (Ile-Fr/696 T4475,1.17),
(Tle-Fr/696 T4474 1.5, 1.8), (Nord/697 T4476 1.5), (lle-Fr/711 T4478 1.9), (Nord/716 T4483

1.10). Il 'y a aucun remplacement de /au/ par <o> le taux de conservation est de 100 %.

e.  GAUDIUM a joi¢’ : <gaudia> (Ile-Fr/673 T4462 1.4). On ne trouve pas de remplacement par <o>

ou par une autre voyelle.

5.7.2.1  Une réduction de /AU/ — /a/ devant /u/

On doit donc maintenir que la diphtongue /AU/ était encore bien présente dans le latin mérovingien
écrit tout comme dans la langue orale. Cela est d’autant plus certain, car la graphie n’est pas purement
archaique, on voit plutét 'application d’une autre loi phonétique qui est la rédu tion de /AU/ en /a/

lorsqu’un /U/ se trouvait dans la syllabe suivante.
(108) La réduction de /AU/ 4 <a>:
a.  AUGUSTUS — fr. aust, augst, ho st ‘aott’ (FEW 25.910a) : <agustus> (Ile-Fr/691 T4467 1.17) et
tardivement d ns (Norm/VIIIe T4496, 1.18).

b.  AUGUSTA : tardivement dans <Agusta> (Ile-Fr/751 T2922, 1.16), Ile-Fr/751 T2923 1.15), cela
contraste avec <augustas> dans (Ile-Fr/755 T2925 1.14), (Als/762 T3872, 1.17) aussi tardif.

Ces formes avec la diphtongue initiale /au/ réduite en <a> correspondent aux formes romanes, ex.
AUGUSTO —> it. agosto, esp. agosto, port. agosto, rom. avust et démontrent que dans une prononciation
avec deux voyelles en hiatus telle que 'on en trouve en frangais laurentien, aodit [a.u], initiale [a]
préserve l'initiale latin tardif tandis que la deuxi¢me [u] préserve la tonique /U/. Cette réduction de

/AU/ — [a] est attestée dés le II° siecle ap. J.-C. dans les inscriptions pompéiennes, ex. <AGUSTO>

/a/ dans SAUCONNA — *[sayonne] — Saone (cf. GGHEF, p. 326-327)
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5.7.2.2 La vélarisation du /1/ en coda

La diphtongue <au> est liée a un dernier probléme de grand intérét : a qu 1 moment est-ce que la
séquence /al/ a commencé a se prononcer [al] voire comme la diphtongue [au] ? Nous avons une
indication dans la forme <sauma> qui apparait tardivement dans (Ile-Fr/753 T2924 1.16), empruntée
au grec odyua (sagma) et qui représente le latin tardif SALMA ‘une selle’ (voir aussi Russo, 2014a,
2016a). Ce SALMA donne l'it. salma, Uesp. salma et aboutit en francais a somme. Au contraire des
mots latins avec un /1/ en coda qui continue d’étre écrit <I>, I'absence d’une graphie latine standard
de par sa nature d’emprunt a permis au scribe de refléter la prononciation d’époque ['savme] par une
graphie approximative <sauma>. Bien que cette forme soit tardive par rapport a notre corpus, elle

offre un fort témoignage du /1/ en coda au plus tard a la moitié¢ du VIII® siecle.

Enfin, dans les gloses de Reichenau compilées au VIII® ou IX® si¢cle a Corbie Picardie, on trouve la
forme <soma> traduite SELLA ‘une selle’.” On remarque que la forme frangaise somme de 'ancien
francais soume (FEW 11.61a) démontre le passage de /al/ latin tardif a /av/ proto-frangais et méme
le passage a /o/ si les gloses de Reichenau sont bien datées on peut dater le passage de /av/ — /o/ au
cours du VIII® siecle au moins pour la Picardie. Pei (1932, p. 70) considére que se <sauma> pourrait
étre la plus ancienne attestation de /al/ — /av/. En réalité, on trouve un exemple plus ancien encore,
remarqué par Bourciez (1955, § 188)dans <Saocitho> (Bourg/677 T4463 1.3) pour SALICETUM.
Malgré ces deux attestations, Bourciez est de I'avis que le passage de /al/ — /o/ était accompli au
XII° siecle, ce qui laisse une longue période ou /1/ en coda pouvait étre réalisé [u]. Il semblerait que
cest ce que nous voyons dans les formes comme <Rainaudus> (Norm/VIIle T4496, 1.23), Raynaud
du germanique *ragma” ‘pouvoir’ + *aldaz Tage’ et <Gauterio> (Poit/976 T2380, 1.16) pour *valda”
‘authorité’ + *harjaz ‘armée’, Gauthier du X° siecle.”* Cependant ces exemples sont bien plus tardifs

et signalent plut6t que la vélarisation avait eu lieu au cours du IX® siecle.

743 Cest la datation donnée par Palmer (1988, p. 155).

744 Ce nom qui donne Renaud en frangais et Raynaud occitan est souvent reconstruit a partir des racines germaniques
*ragina” ‘pouvoir’ + *valda" ‘authorité, mais nous ignorons comment la confrontation de /raynawaldo/ se présenterait
dans la graphie mérovingienne: ce qui est certain cest que le /I/ est préservé en esp. Renaldo.
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5.8 Le /U/ alinitiale

Comme nous I'avons vu dans les sections 5.6 et 5.8, la voyelle /U/ avait fusionné avec /O/ en position
initiale aboutissant avec une valeur intermédiaire de [u] ou [o]et cela se voit dans la fréquence avec
laquelle /U/ est écrit <o>. Comme le remarque Pei (1932, p. 56), il est souvent représenté <o> et est
a lorigine du [u] francais ayant la graphie <ou>. Gaeng (1968, p. 210) remarque surtout que le /0/
est rare & 'initiale, mais il ressort les exemples <FONDABET> (ILCV D1808, c. 530) pour FUNDABIT,
<ORBISQUE> pour URBISQUE et des remplacements dans les anthroponymes GUNDOBADUS et
LUPECINUS attesté <GONDOBADUS> (ILCV 3303 c. 636) et <LOPECE 0S> (ILCV 3563 c. 523).

Le remplacement de /U/ initial par <o> est assez régulier dans nos chartes :

(109) IUGALIS ‘joint, jugué’ :

a.  <iocalis> (N.I/660 T4460 1.3),
b.  <iogalis> (Ile-Fr/691 T4470 1.16)

On ne trouve aucun exemple de la forme classique.

(110) IUBEMUS ‘ordonner, autoriser, commander ,p prES.ACT.IND.>

a.  <iobimus> (Ile-Fr/682 T4464 1.19), (Ile-Fr/688 T4465, 1.8)
b. <iobemus> (Ile-Fr/654 T4511 1.6), (Nord/703 T4479 1.10)
c. <iobemmus> (Ile-Fr/691 T4469 1.15, 1.20), (Ile-Fr/692 T4468 1.21)

d.  <iobymmus> (Nord/716 T4483 1.8)

Cependant, nous trouvons aussi 3 fois la préservation du <u> dans <iubemus> (Als/VIII* T3869 1.7),
(Nord/710 T4482 1.15) et <jubimus> (Nord/693 T4471 1.28) p our un taux de remplacement de 73 %,

soit un taux de conservation de 27 %.
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(111)  FUTORUS ‘futur, A venir’:

a. <foturis> (Nord/716 T4483 1.15), (Nord/717 T4487 1.19). En revanche on retrouve 14 exemples
de la préservation du <u> dans <futuris> (Norm/628, T4503 1.8), (Ile-Fr/633 T4504, 1.1),
(Ile-Fr/642 T4509 1.1), (Ile-Fr/691 T4494 1.27), (Ile-Fr/696 T4475 1.20), (Nord/710 T4481 1.24),
(Nord/716 T4486, 1.10); <futuri> (Ile-Fr/654 T4511 1.7); <futurum> (Ile-Fr/673 T4462 1.28—
29), (Ile-Fr/691 T4494 1.32, 1.34), (Ile-Fr/696 T4475 1.23) ; <futures> (Ile-Fr/688 T4465, 1.1-2)
; <futur[ulm> (Ile-Fr/691 T4494 1.1) pour un taux de conservation de 88 %; le taux de

remplacement est de 18 %.

(112) SUCCESSOR ‘successeur’ :

a.  <soccessoris> (Ile-Fr/673 T4462 1.12), (Bourg/677 T4492 1.16-17)
b. <socessoris> (Ile-Fr/673 T4462 1.23), (Nord/697 T1766 1.9, 1.10)
c. <soccesores> (Nord/697 T1766 1.9)

d. <socssor> (Ile-Fr/673 T4462 1.23)

Cependant, on trouve aussi <successores> (Ile-Fr/654 T4511 1.7), (Als/VIII* T3869 1.7-8),
(Nord/716 T4483 1.8) ; <succes[so]rebus> (Norm/679 T4510 1.9) ; <successorebus>
(Ile-Fr/691 (T4491 1.12), (Ile-Fr/691 T4470 1.23) ; <successoris> (Nord/694 T4472 1.8, 1.12,
1.15), (Ile-Fr/696 T4474 1.7), (Nord/710 T4481 1.18), (Nord/710 T4482 1.16), (Ile-Fr/711
T4478 1.11); <successoribus> (Ile-Fr/696 T4475 1.12,1.16,1.19, 1.20), (Tle-Fr/696 T4474 1.9),
(Ile-Fr/697 T4477 1.15) ; <successorum> (Ile-Fr/696 T44751.21). Contre les 6 exemples avec
un remplacement par <o>, nous trouvons 20 exemples avec la graphie classique. Le taux de

remplacement est de 23.1 %.

L’écriture fréquente de /U/ en tant que <o> démontre bien que celui-ci ne se distinguait plus des

voyelles /0/ et /O/ en position initiale atone.
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5.9 Le /U/ al’initiale

On a trés peu d’exemples du /U/ initial atone. Vielliard (1927) n'en cite aucun. Pei (1932) nen trouve
aucune attestation non plus et Gaeng (1968, p. 234-235) trouve un seul exemple <ORANIA> pour
URANIA dans une inscription portugaise datée de 562. Visiblement le /0/ latin est resté stable dans

lensemble des langues romanes. Nous ne trouvons que trés peu d’exemples dans notre corpus.

(113) Le /U/ en syllabe initiale atone

a.  DURARE ‘durer’ : <durare> (Norm/625 (T4505 1.3)

L’antériorisation de cette voyelle de /U/ — /y/ reste un des grands problemes de la diachronie
francaise. Clest la prononciation moderne des mots comme durer [dy.re] «— DURARE ‘endurer’ qui
nous oblige a intégrer la palatalisation du /U/ dans la chronologie relative. La stabilité graphique du
/0/ est attestée par <durare> (Norm/625 (T4505 1.3) pour DURARE. Le /U/ initial ne s'écrit jamais
<0> (ou autrement) et continue d’étre écrit <u>, donc il est resté distinct des autres voyelles
postérieures. En méme temps, Bourciez (1955, § 79, § 103) remarque que /U/ n'a pas deffet
palatalisant sur une vélaire, ex. CUPA — afr. cuve — [kyv] mais pas [fuv] ou [fuv], ce qui parait une

évolution plausible face dae la palatalisation devant le [2] mérovingien.

Selon Bourciez, en frangais, /U/ initial s’est ouvert devant une consonne nasale labiale rejoignant le
/0/, ex. afr. fourment, aoc. fromen ‘froment’, mais on a aussi des dialectes ou /U/ aboutit a /y/ méme
dans ce contexte. FRUMENTUM ‘le bl¢’ est attesté comme <formentum> dans la premiere lettre rimée
de Frodebert évéque de Tours a Importun évéque de Paris (Ep.Rbi. 1, 1.6). On trouve en plus la
métathese de <ro> <a <or> qui caractérise de nombreuses formes dialectales (cf. FEW 3.828a). Si la
nasale était en coda au moment des nasalisations au XI* siecle alors la voyelle est devenue /G/, mais

ce changement postdate notre période (cf. E. Bourciez, 1955, § 103).

Le verbe NUTRIOR, voir NUTRIRE en latin tardif est problématique car NUTRIRE donne nourrir en
frang is avec semblablement I'évolution du /0/ — /U/ bref. Le Gaffiot présente ce verbe avec un /0/
long ; Lewis et Clark aussi. On trouve aussi une inscription <noutrix> (CIL 1(2).45) pour NUTRIX
‘nourisse’. Cependant le FEW (7.250a) présente plutdt le verbe avec une voyelle bréve /U/, de méme
que le REW (6622a) qui reconstruisent plutét *NUTRIRE donnant les formes it. nodire, aesp. nodrir,
fr. nourrir, cat. notrir, suggérant qu'avec la perte de la longueur initiale, la qualit¢ était parfois
comprise comme un /U/ plutét qu'un ancien /U/. La source de la voyelle bréve dans le latin vulgaire
est incertaine, mais 'on peut postuler une hypothése d’assimilation si le /1/ de la syllabe suivante avait
contribué a créer de la confusion entre le développement régulier de [&] « /0/ et un [] issu d’une
palatalisation partielle de /U/ suivi d’'une consonne palatale ou d’une voyelle antérieure fermée. Or,
on a vu dans la section 4.2, qu'un /I/ dans la syllabe tonique avait un effet dissimilant sur la voyelle

initiale, ce qui peut aussi expliquer la postériorisation du /U/ initial de NUTRIRE.

On peut unifier ces différentes ficelles de pensée de la maniere suivante. Les voyelles fermées /U/ et
/1/ a I'initiale atone ont subi un phénomene de dissimilation lorsqu’un /1/ se trouvait dans la syllabe

suivante. Dans ces cas, les voyelles ont perdu leur longueur devenant [u] et [1] respectivement et ont
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depuis évolué comme les /U/ et /1/ latin-tardifs qui ont fusionné avec /0/ et /E/ latins comme [o] et
[e] gallo-romans. Etant donné que ce méme phénoméne se trouve dans I'ensemble de langues

romanes, il semble que ce phénomene a eu lieu dans le roman commun.

Quant au /0/ initial atone, Englebert (2015) propose une antériorisation de cette voyelle au cours du
VIII® siecle, mais ce phénomene n’est pas reflété directement dans les données, car cest la graphie
<u> qui est employée dans toutes les périodes. Vielliard (1927, p. 36) et Pei (1932, p. 36) sont les
deux de l'avis que /U/ avait conservé sa valeur postérieure [u] jusqu’au VIII® siécle, mais que celui-ci
était tout de méme distinct des autres voyelles postérieures. Nous ne voyons aucune raison de réfuter

cette conclusion.
s.;o Le /A/ a I'initiale

Le /A/ initial atone est rare, car plus fréquent est le /A/ bref a I'initiale, ou encore s’il y a un /A/ il
est tonique et donc est traité dans la section 4.9 concernant les voyelles toniques. Selon Englebert
(2009) «la voyelle [a] atone en position initiale de mot se conserve dans la majorité des
cas » (p. 71)."%

Le /A/ initial est atone dans les mots portant le suftixe -TOR, -TORE mais dans les cas autres que le

nominatif, ex. (114) :

(114) Lorsque /A/ e st initial et atone il continue de s’écrire <a>

a.  ACTOREM ‘acteur’ & 'accusatif et aux cas obliques: <actor[es]> (Ile-Fr/633 T4504, 1.4), <acturis>
(N.I/660 T4460 1.2), <hacturis> (N.I/660 T4460 1.9), <actorebus> (Bourg/677 T4492 1.1),
<actores> (Norm/679 T4510 1.2, 1.3)

b.  PASTOREM ‘pasteur’ & laccusatif et aux cas obliques: <pastore> (Ile-Fr/633 T4504, 1.7),
<pastorebus> (Ile-Fr/673 T4462 1.20), (Nord/703 T4479 1.4), <pasthorebus> (Nord/716 T4485

1.12). Il 0’y a pas d’exemples avec une modification de l'initiale.

On trouve aussi le /A/ initial atone dans un mot comme IANUARIUS ‘janvier’ nommé apres le dieu
IANUS. Dans nos chartes le /A/ est bien préservé dans <ianuarius> (Nord/695 T4473 1.25). Cette
forme qui reflete lorthographe traditionnelle est problématique face a 'avis de Lindsay (1894) qui
dit que «le nom vulgaire du mois était Jenuarius » (p.17enitioomene attesté dans les langues
modernes, par exemple l'it. Gennaio, Voc. Geniér ou le pic. Jenvier ou dans l'ir. enair.”® Lindsay
explique la fermeture de cette voyelle par I'influence de la palatale précédente, une explication que

nous acceptons et a laquelle nous retournerons en parlant de la phonologisation.”" Essentiellement,

745 Sauf lorsquil se trouve en hiatus aprés la chute dune consonne intervocalique. On trouve ici un ordre de chronologie
relative importante. Englebert place au VI° siécle la chute de cette consonne, bien que fon sache maintenant que : la chute
dépendant du lieu darticulation, le /g/ se perdant en premier, dés le VI¢, le /d/ résistant jusquau IX® ou X® et le /b/ étant
devenu [PB] et [v] perdure dans le frangais moderne, sauf dans ces cas ou la consonne labiale était suivie dune voyelle
arrondie, ex. *"HABOTUM — afr. éu — fr. eu

746 Gaeng (1968, p. 103) rapporte un certain nombre de formes en <ien-> dans les inscriptions de la Narbonnaise et de
la Lyonnaise, ex. <ienoarii> (Diehl 2222A du début du VI® siécle).

47 Lindsay (1894) : « ... the evidence, taken as a whole, is ... in favour of attributing to Latin a a sound which varied to
some extent in character, according to the consonant which accompanied it... » (p. 17). Pirson (1901, p. 29) est du méme
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étant donné que /A/ et /A/ latins étaient antériorisés dans la langue d’oil, la palatalisation partielle de
cette voyelle n’a pas été suffisante pour forcer un changement catégorique de /&/ — /€/. Cependant

dans la plupart des autres langues romanes, I'absence d'un phonéme /&/ a permis au /A/ antériorisé

en [&] de rejoindre la voyelle mi-ouverte, d’ou les formes comme l'esp. Enero.™®

Si le /A/ initial atone est rare, sur 'ensemble du lexique, on peut quand-méme constater plein de
formes et leur résultat dans les langues gallo-romanes qui démontrent la préservation du /A/ initial
atone. Notez que 'entrave de la syllabe la préserve systématiquement (cf. Ségéral et Scheer 2020,
chap. 16). Ces formes ci-dessous, bien que représentatives du /A/ atone initial, ne sont pas attestées

dans notre corpus.

(15) La préservation du /A/ initial atone

a.  ACRIFOLIUM ‘le houx’ — occ. grefuélh, agrevol, f.pr. agriblon,
b.  ACRITATEM — acreté

c. ACTIVUS — actif

d.  ACTUALIS — actuel

e. etc

Si le /A/ initial est bien préservé a I'initiale, tous les indices suggérent qu'il ne se distinguait plus du
/A/ dans cette position. Ayant perdu de sa longueur, cette voyelle devait se prononcer [#] et plus
tardivement [e] avant de fusionner avec le cheva de I'ancien francais. La question de son antériorisation

est traitée dans la section 9.2.3.1.

avis que le /A/ initial en contact avec la palatale devient parfois /i/, ex. IACTARE ‘jeter’ attesté comme loc. getar ou gitar (cf.
Gaeng 1968, p. 104), mais a notre sens la fermeture de la voyelle sexplique mieux sous linfluence du /k/ qui se palatalise
en coda : 1ACTARE — [dsej.t@:re] — jeter, gitar.

748 Malheureusement IALF n°711 janvier ne peut pas nous aider a comprendre Ievolution de cette voyelle; la majorité des
formes semblent étre des emprunts assez récents au francais. Le FEW 5.29b propose des formes plus pertinentes.
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sa1 Le /A/ a I'initiale

Comme ailleurs dans la langue, le /A/ latin semble avoir été systématiquement remplacé par une
voyelle [&] dans le nord de la Gaule (cf. Ségéral et Scheer, 2020, § 70, § 224). Dans le diasystéme du
latin tardif, ce [&] gallo-roman septentrional correspond aux réflexes du /A/ dans les autres langues

romanes ou la voyelle préserva habituellement la qualité centrale [a].

De fagon générale, le /A/ latin initial continue aussi de s'écrire <a>. Le /A/ est lexicalement plus
fréquent que le /A/ dans la position initiale atone. Dans nos données, on trouve que le /A/ est préservé
autant dans les noms propres que dans les noms communs. L'un des toponymes qui revient
fréquemment est celle de la ville de Paris dont les formes en -*ACO, (116)d-i, sont repérés dans Russo
(2014a, 2016a) :

(116)  PARISIOS ‘Paris’ — fr. Paris

a.  <Parisiorum> (Norm/628, T4503 1.4), (Ile-Fr/633 T4504, 1.39)

b.  <Parisius> (Ile-Fr/633 T4504, 1.30), (Ile-Fr/691 T4494 1.2), (Ile-Fr/691 T4494 1.11), (Ile-Fr/700
T4493 1.31), (Nord/710 T4481 1.6)

c.  <Parisiu[s]> (Ile-Fr/633 T4504, 1.90)
d.  <Parisiaci> (Tle-Fr/654 T4511 1.5), (Ile-Fr/691 T4494 1.31)

e.  <Parisiaco> (Nord/697 T1766 1.4), (Nord/710 T4481 1.6), (Nord/710 T4481 1.10), (Nord/717
T4487 1.5)

f.  <Parisiacae> (Nord/703 T4479 1.5)
g.  <Parisiace> (Nord/710 T4481 1.12)
h.  <Parisius> (Nord/710 T4481 1.19), (Nord/710 T4481 1.21)
i.  <Parisiago> (Ile-Fr/711 T4478 1.3)

Dans les noms communs, nous trouvons la méme stabilité du /A/ initial. Dans les mots comme
MANCIPIUM ‘propriété, ou STABILITAS ‘stabilit¢’. Dans ce dernier cas, le /A/ n’est plus proprement a
I'initiale a cause de l'apparition d’'une voyelle prothétique devant les initiales contenant un groupe
consonantique /s + C/ (§ 9.11.2). Dans le latin mérovingien, cette voyelle prothétique s'écrit
variablement <i> ou <e> (cf. Pei 1932, p. 127-129).

(117)  STABILITAS —> afr. estableté ‘stabilité’ (FEW 12.221)

a.  <stabiletate> (Ile-Fr/654 T4511 1.5, 1.9), (Als/VIIIe T3869 1.2)
b.  <stablili]tatems> (Ile-Fr/691 (T4491 1.1)

c.  <stabelitati> (Nord/694 T4472 1.15)

d.  <stabiletati> (Nord/694 T4472 1.16)

e.  <stabi[lit]ate> (Ile-Fr/696 T4474 1.11)
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f.

g.
h.
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<stabil[i]ta[te]> (Ile-Fr/700 T4493 1.74)
<estabiletate> (Nord/716 T4483 1.14)

<estabelitati> (Nord/716 T4486 1.10)

On trouve la graphie traditionnelle dans 10 exemples et aucune attestation avec une

modification de la voyelle initiale. Le taux de conservation est donc de 100 %.

(118) MANCIPIUM ‘propriété, esclave, la vente d’une propriété’, survie en occitan comme

mancip (DGOC), cat. masip, esp. mancebo.

f.

<mancipii[s]> (Norm/628, T4503 1.6)

<mancipia> (Ile-F/637 T4495, 1.10, 1.24, 1.26), (Nord/697 T4476 1.10)
<mancipiis> (Ile-Fr/637 (T4507 1.5), (Ile-Fr/673 T4462 1.20)
<mancipiliis]> (Norm/679 T4510 1.8)

<mancipiis> (Nord/688 T4459 1.8), (Nord/688 T4466 1.8), (Nord/694 T4472 1.11), (Ile-Fr/700
T4493 1.17), (Nord/703 T4479 1.3), (Nord/709 T4480 1.18-19), (Nord/716 T4485 1.11)

<mancipeis> (Ile-Fr/700 T4493 1.33, 1.36)

Pour les 17 formes en <mancip-> on n’en trouve aucune avec un remplacement du /A/ initial.

Le taux de conservation est dont de 100 %. Cette forme est d’autant plus conservatrice car

le /A/ se trouve en syllabe entravée (cf. Ségéral et Scheer, 2015)(cf. Ségéral et Scheer,
2015)(cf. Ségéral et Scheer, 2015).

(119) Autre exemples du /a/ initial préservé comme <a>

a.

CABALLUS ‘cheval’ : <caballo> (Ile-Fr/633 T4504, 1.35)

SACROSANCTE ‘consacré’ : <sacrosancte> (Ile-Fr/633 T4504, 1.39), <sacrosanctum> (Il -Fr/696
T4475 1.5)

*CARRUCA ‘charrue’ : <carruca> (Ile-Fr/637 T4495, 1.35, 1.36) sans remplacement, pour un taux
de préservation de 100 %.

CARRA ‘char’ : <carra> (Ile-Fr/688 T4465, 1.5, 1.7, 1.9), (Ile-Fr/691 T4469 1.12, 1.19), (Nord/716
T4484 1.10, 1.16) avec aucun remplacement, pour un taux de préservation de 100 %.
CHARAXATURA ‘une frappe de monnaie, une ch arte, une écriture’ (linguaeterna)’’™:
<caraxaturae> (Ile-Fr/637 T4495, 1.85), (Ile-Fr/700 T4493 1.53) pour un taux de préservation
de 100 9%.70

CARRALE ‘par voix de char’ : <carrale> (Ile-Fr/688 T4465, 1.6, 1.10), sans remplacement, pour

un taux de préservation de 100 %.

749 \/oir aussi la définition de caraxatura dans DuCange (1857) et son verbe charaxare.
750 Notons aussi que la graphie <c> indique que le /k"/ grec était intégré comme la consonne /k/ romane.
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g.  SARAMENTUM ‘sacrement : <sacramenta> (Ile-Fr/682 T4464 1.11), <sacramento> (Ile-Fr/682
T4464 1.15), (Ile-Fr/682 T4464 1.16-17) sans remplacement, pour un taux de préservation de
100 %.

h.  CARNUTES ‘les carnutes: <carnoteno> (Ile-Fr/696 T4475 1.7) pour carntténum ; Carnotensis
(Ile-Fr 696 T4475 1.8, 1.15) pour carnutensis ; <Carnotena> (Ile-Fr/696 T4475 1.14) pour

<Carnutena>. Le taux de préservation est de 100 %.

i.  APPELLATUR : <apellatur> (Ile-Fr/691 (T4491 1.7), mais aussi plus tardivement dans (Lorr/727
T3870 1.3), (Tle-Fr/755 T2925 1.3).

j.  ALIMONIA ‘alimentation’ : <alemunia> (Nord/694 T4472 1.6), <alimonia> (Nord/694 T4472
1.13).

k. etc

Vielliard (1927, p. 16) croyait voir une exception a la stabilité du /A/ initial, dans le cas de <elimoniis>
dans (Nord/716 T4483 1.13) elle pensait y voir ALIMONIIS l'ablatif pluriel de ALIMONIA ‘nourriture’,

dans le passage suivant :

Et, ut dictum est, quicquid exinde forsetam fiscus noster sperare potuerat, in lumenarebus
vel estipendiis seu et in elimoniis pauperum ipsius monastiriae perenniter, pro nostris
oracolis, ad integrum in omnia et ex omnebus sit concessum adque indultum ut eis melius
dilectit pro estabiletate rigni nostri vel pro quietem quibuslibit chunctis leodis nostrus,

M

Domini meserecordia adtencius deprecare

Selon Vielliard « elimoniis [...] pour alimoniis, est sans doute di a I'influence de eleemosyna, qui est
employé 4 peu prés dans le méme sens » (p.16), mais jaimer is souligner que l'ablatif pluriel de
ELEEMOSYNA ‘une aumdne, un don charita le’ est ELEEMOSYNIS ; on devrait interpréter <elimoniis>
comme une représentation de ELEEMOSYNIS ; le scribe ayant remplacé /-is/ par <-iis> dans cette

syllabe finale atone. Pein (1932) mentionne en effet « l'influence » (p. 38) de ce dernier mot.

ELEEMOSYNA résulte dans la forme francaise atimone, lafr. almosne, Uoc. almoina, v.esp. almosna.
Clest cette forme gallo-romane qui était empruntée vers le germanique comme *alimosmaz.
donnant le v.an. elmesse,l'an. alms, vha alamuosa, I'al Almosen, le néer. aalmoes, le dan. almisse, etc.
On trouve aussi la forme gallo-romane dans les langues celti ues insulaires, ex. v.ir. almsan. Le
passage du /E/ initial au /A/ n’est pas propre au gallo-roman ; on le trouve aussi dans le catalan

almoyna, mais Wartburg est obligé d’admettre qu’il ne saurait pas éclairer le passage de /£/ a /A/."™"

Cette forme vulgaire est attestée dans les inscriptions comme <aelemosina>, <helemosina>,
<aelemosyna, <helemosyna> et est représentée dans notre corpus comme <elemosena> (Ile-Fr/673
T4462 1.5) et serait issue soit d’'une confusion avec ALIMONIA ‘alimentation’ comme le suggere
Vielliard, soit potentiellement d’une ouverture de /E/ vers [a] sous 'influence du /I/ en coda et du
/m/ de la syllabe suivante. La premiére attestation de <almosnes> ‘auméne’ date du Xe siécle, faites
vost almosnes (Sermon de Jonas, 1.205, éd. de Poerck 1956), voir aussi la (cf. TLFi), donc

751 Von Wartburg, FEW 3 « Den wandel des anlauts e- > a weiss ich nicht zu erklaren » (p. 212).
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la prononciation [#] du <a> gallo-roman, pourrait expliquer la phonologisation du /¢/ en tant que

/a/ ; leur prononciation était destinée a fusionner.

Dans tous les cas, <elimoniis> (Nord/716 T4483 1.13) ne peut pas servir d’'indice pour la fermeture du
/a/. Cependant on trouve un exemple d’une graphie inversée dans <matropoli> (Bourg/677 T4492
1.7) a la place de METROPOLI, I'ablatif singulier de METROPOLIS ‘une ville mére’ ou plus précisément
a cette époque ‘la ville abritant un archevéque, appelé un metropolitanus’. Ici la confusion semble étre
le croisement du mot grec ionien meter ‘mére’ et le cognat latin MATER. Dans le meilleur des cas, ces
graphies suggérent que le /A/ et le /A/ avaient commencé leur antériorisation vers [z], qualité

intermédiaire entre [a] et [e].

Enfin, Mario Pei (1932, p. 37) cite aussi 'exemple de <Daigoberctho> comme forme du cas régime
singulier du roi Dagobercthus et <Erchesidane> forme régime du nom qui parait ailleurs comme
<Arcesidan[e]> (Tardif 67). La forme <Daigoberctho> qui, selon Pei, se trouve dans la charte (Tardif
45) n’a pas pu étre relevée, ni dans 'édition sur ARTEM, notre charte (Nord/710 T4482), ni directement
dans le MGH de Kélzer (2001, p. 391-392, n° 157) et nous sommes donc obligé de I'exclure. La

forme <Erchesidane> se trouve bien dans la charte (Ile-Fr/769 T4488, 1.8) qui est tardive pour notre

étude. Or, le mot apparait aussi dans cette méme charte sous la forme <Archesidane> a la ligne 1.

Le nom Archesidane est féminin tel que signalé par I'étiquette <coiovis mea Archesidane> mais
Iétymologie est incertaine. La racine proto-germanique *aryv3 ‘une fleche’ est une bonne candidate,
apparentée au ARCUS ‘arche’ latin, les deux racines sont issues d’'une racine *h,érk- indo-européenne,
mais nous n'en sommes pas certains. Or, une forme témoignant de la métaphonie en i aurait mieux
expliqué la double graphie. Sinon, la graphie <Erchesidane> suggere une antériorisation de la voyelle
initiale /a/ — [z] comme dans 'anglo-saxon earb ‘fleche’ < PG. *aryv3 (cf. Kroonen, 2013, p. 34).
Serait-elle d’origine anglo-saxonne, d’ou la graphie en <e> ? La datation tardive de cette charte de
méme que I'étymologie incertaine du nom ne nous permettent de conclure que tres peu sur

I'évolution du /A/ latin en syllabe initiale, qui semble surtout rester /a/.

La voyelle initiale n'est jamais modifiée et est restée /3/ sauf dans deux contextes précis : aprés une
consonne palatale, ex. CABALLUM — cheval, ou en hiatus aprés la chute d’une consonne
intervocalique, ex. FRAGOREM — [fraeyu:re] — afr. freor — fr. frayeur [fre.joer] (cf. Ségéral et Scheer
2020, p.331). Ces deux contextes sont de nature post-mérovingienne; l'affaiblissement du /3/ serait

une conséquence de l'effet du hiatus

s.at.i Le /A/ entravé par une consonne palatale

Lorsqu’une occlusive était palatalisée, elle a émis une consonne palatale a sa gauche, créant ainsi des
entraves en /4/, voire /j/, ex. ADIUTARE — *adjo'dae:re — *aj'dz:rt — afr. aidier. Si le /A/ initial
atone était entravé par une telle consonne palatale, une diphtongue de coalescence était formée, /aj/
— [xj] ce qui aboutit éventuellement au /¢/ en frangais (cf. E. Bourciez, 1955, § 90). Mais dans le
latin mérovingien, /a/+ C [palatale] garda la valeur diphtonguée qui est encore attestée dans les
formes de TALF n° 1425 aider : [aide] (pnt. 529) en Charente, [dida] (pnt. 650) en Gironde, [ajdd]
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(pnt. 678) dans le Gers, [€ida] (pnt. 825) en Ardeche, [zjdj] (pnt. 969) en Suisse, [aédje] (pnt. 926)

dans I’Aine, etc.

(120) Exemple du /A/ initial fermé par une consonne palatale

a.  ADIUVANTEM <adiuvante> (Ile-Fr/696 T4475 1.13)
b.  ADIURO <ad uro> (Ile-Fr/700 T4493 1.66)
c.  ADIUTORIUM : tardivement <adiutorio> (Lorr/727 T3870 1.4), (Als/728 T3871 1.9, 1.10),

d. ADIACENTIA ‘adjacence, proximit¢’ — afr. aise, fr. aise, aoc. aize (FEW 24.155a) :
<ad e[c]en[tiis]> (Ile-Fr/633 T4504, 14) ; <adiacentia> (Ile-Fr/633 T4504, 1.38);
< dia[c]entiis> (Ile-Fr/637 (T4507 1.5) ; <adiecencias> (Nord/650 T4458 1.4), (Ile-Fr/691 T4470
1.8-9), (Ile-Fr/691 T4470 1.15), (Nord/694 T4472 13, 18), (Nord/703 T4479 13, 1.8);
<adie[ce]ncias> (Nord/650 T4458 1.7), <adiecencies> (Ile-Fr/673 T4462 1.20) ; <adiacentias>
(Ile-Fr/700 T4493 1.18) ; <adjaccenciis> (Nord/716 T4485 1.11-12).

Nos chartes témoignent de la préservation de la voyelle initiale et de la préservation d’'une consonne

palatale transcrite <di>.

s.ar.2 Le /A/ précédé d’une consonne palatale

Sous leffet d’une palatale en position initiale, le /A/ avait aussi tendance a s’affaiblir, arrivant
habituellement a /5/ dans 'ancien frangais, ex. CAPILLOS — fr. cheveux, mais d’un coté cette évolution
était bloquée par I'entrave ou par certaines consonnes a sa droite, notamment par les sons apicaux
[t], [2] et [6].°? Dans notre période, nous ne trouvons aucun indice d’une fermeture en /e/ ou en
/3/ du /A/ précédé d'une consonne palatale et nous repousserons cette évolution a une date plus

tardive.

s.i.3  L’affaiblissement du /A/ dans le contexte du hiatus aprés la
perte d’une consonne intervocalique

Dans le latin mérovingien, la majorité des consonnes intervocaliques perdurent encore, créant un
délestage (an. bleeding) du contexte de hiatus. Les seules consonnes a chuter avec une certaine
régularité sont les occlusives vélaires, /k/ et /g/ devenues [y] entre voyelles avant de chuter
completement. On peut dater la chute du [y] intervocalique du VI si¢cle lorsqu’on trouve les
attestations <Daoberctho> (Norm/625 MGH-T4505, 1.7) pour DAGOBERCTHO (cf. App. C), voir
aussi Russo (2014a, 2016b).

Si l'on trouve bien quelques exemples de voyelles mises en hiatus pas la chute d’une vélaire, le /A/

reste inchangé.

752 Ségéral et Scheer (2020, p.330) donnent /s/ plutdt que /z/ comme phonéme conditionnant, mais dans leur exemple
CASALIS — [afr. chasal /chesal le <s> intervocalique est bien devenu le /z/ voisé du frangais chasal /fazal/.
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(121) Chute de /g/ ou /k/ ou /w/ aprés le /A/

a.  <Daoberctho> (Norm/625 MGH-T4505, 1.7) pour DAGOBERCTHO
b.  <Chaoaldus> (Ile-Fr/654 T4511 1.12)

c.  <Saocitho> (Bourg/677 T4463 1.3)

d.  <Aolinovilla> (Ile-Fr/691 T4494 1.14)

e. <Badenao> (Ile-Fr/691 T4494 1.16)

f.  <Tellao> (Nord/709 T4480 1.5, 1.8, 1.12, 1.17) « PC. *talu ‘versant’ - auo suffixe en normand
comme <ou>, mais en Picard <eu>. Aussi tardivement dans (Ile-Fr/751 T2922 1.15), Ile-Fr/751
T2923 1.15)

g.  <Uigrao>, tardivement dans (Als/728 T3871 1.40)

h. <Uimnao> tardivement dans (Ile-Fr/751 T2922 1.16), (Ile-Fr/751 T2923 1.15)

Ces formes démontrent que méme dans les rares cas de la chute totale de la consonne intervocalique,
le mot latin tardif préservait ces deux syllabes séparément, le /A/ initial ne s’est pas affaibli en cheva,

du moins pas avant la moiti¢ du VIII® siecle.

5.2 Interprétation

La syllabe initiale savere conservatrice dans le nombre de contrastes vocaliques qu’elle maintient,
mais innovatrice dans le type de réductions que I'on observe. Aprés avoir étudié¢ les données des

chartes mérovingiennes, nous pouvons en tirer les conclusions suivantes :

S Rien ne suggere que le /A/ ou le /A/ initiaux étaient réduits ou antériorisés dans notre période,
tout comme dans un grand nombre de mots frangais, ceux-ci sont préservés. Nous ne trouvons
aucun indice de la fermeture et de laffaiblissement du /a/ en position de hiatus. Cela va a
'encontre d’Englebert (1994, 71) qui place ces deux changements au cours des VI¢ et VIII* siecles
respectivement. Cependant, nous acceptons la proposition de Ségéral et Scheer (2020, p. 212)

que /A/ comme /A/ étaient antériorisés partout vers /&/ et /&/ 73

, qui étaient quand-méme restés
distincts de /E/ ou /E/ d’ou I'absence de confusion graphique.

S Quant au /T/, il est habituellement préservé, mais certaines conditions phonologiques semblent
éventuellement mener a sa réduction en /3/, notamment lorsqu’'un /I/ ou un /E/ toniques se
trouvaient dans la syllabe suivante. Cette réduction semble commencer a la fin du VII* siécle,
bien que peu courante, c’est I'affaiblissement de cette voyelle initiale qui explique la syncope dans

DIRECTUM — serm. dreit (1.9) et laphérése de ECCLESIA — afr. glise, aoc. cleisa (FEW 3.203a).

Si nous pouvons accepter que la direction du changement pour /1/ initial était quand méme dans

la direction du cheva, nos données suggerent fortement que le /I/ résistait encore au début du

753 Nous nacceptons pas le propos de de La Chaussée (1974, p. 108) que cette antériorisation a eu lieu forcément avant
le Ve siecle, selon lui « a la fin du IVe siecle au plus tard » (p.108). Il ne semble pas y avoir de témoignages de cette
présumée antériorisation avant le VIII®, voire le IX® siécle.
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VIII® siecle et donc que la réduction des voyelles était de nature phonétique et gradiente et non
pas phonologique et catégorique dans la syllabe initiale.

Le remplacement de /I/ par <e> est trés variable, variant de 13 % a 90 % du temps, mais la
majorité des mots étudiés ont un taux de remplacement autour du 45 % du temps, ce qui est
suffisant pour nous indiquer que /i/ atone avait fusionné avec /E/ atone en syllabe initiale atone.
Le /E/ initial est tres souvent écrit <i> en syllabe initiale, ce qui suggere aussi la fusion
phonologique avec /I/. L'évolution des faits subséquents ne nous permet pas de postuler que /E/
atone initial ait subit les mémes évolutions que /E/ tonique, méme si on I'écrit souvent <i> dans
ces deux circonstances. Il faut plutét comprendre que /E/ avait fusionné avec /I/ d’ou les graphies
en <i>. Il y avait aussi une convergence gradiente avec le /E/ en syllabe initiale atone.

Le /E/ initial atone continue de s’écrire habituellement <e>, mais 'on sait de par son évolution
qu’il se confond tardivement, mais complétement, avec le /E/ avant la période de I'ancien frangais.
Ce phénomene est visible dans notre corpus par d’occasionnelles graphies en <i> qui indiquent
la neutralisation gradiente de /E/, /E/ et /1/ en position initiale atone. Le taux de remplacement
de /E/ par <i> est autour de 25 %. Tout de méme, /E/ s’écrit habituellement <e>, témoignant de
son caractére semi-ouvert. Les occasionnelles graphies en <i> indiquent que le /E/ initial et le
/E/ initial étaient destinés a ne plus contraster a linitiale en ancien frangais, mais que la
phonologisation n’était pas encore achevée au VII* siecle.

Le /0/ initial atone est assez souvent écrit <u> ce qui suggere qu'il était refermé, se rapprochant
du /U/. Or, la prononciation [u] de cette syllabe en frangais moderne, nous permet de nous
interroger sur une prononciation plus fermée dans le gallo-roman, ex. NODARE — afr. noer, fr.
nouer, TORNARE —> afr. torner, fr. tourner, SOLICULUM — afr. soleil, mfr. souleil, fr. soleil. Ce
remplacement de /O/ par <u> atteint le 67 % dans certains cas. Nous sommes de I'avis qu’il se
pronongait [u] ou [o].

Le /O/ initial reste <o> dans la grande majorité des cas. Cependant, la forme <uperare>

(Ile-Fr/688 T4465, 1.14) pour OPERARE et quelques cas semblables démontrent le début de la

fermeture du /0/ qui suit dorénavant 'évolution de /0/ dans cette méme position. C'est-a-dire
que comme pour /E/ et /E/, le contraste d’aperture était destiné & disparaitre en ancien francais.
Pour le latin mérovingien /0/ semble rester phonologiquement distinct en initiale, mais subit
une neutralisation phonétique gradiente vers le /0/.

Le /U/ initial démontre une variabilité importante dans la fréquence de son remplacement par
<o> a l'initiale, atteignant parfois un taux de remplacement de 100 %. Nous postulons la
neutralisation de /U/ et /O/ en position initiale, fusionnant en un seul phonéme ayant
probablement la valeur [u] ou [0] ce qui explique la combinaison de graphies <o> ou <u> pour
cette voyelle, notamment dans 'ancien frangais. Comme nous 'avons suggéré, le rapprochement
phonétique de /0/ a /0/ a l'initiale explique aussi que /6/ ait éventuellement rejoint ce groupe

dans la période post-mérovingienne.


http://www.cn-telma.fr/originaux/charte4465/
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s Enfin, le /0/ ne démontre aucune évolution distincte et fini par se prononcer exactement comme
le /T/ tonique. Dans le frangais moderne, la distribution paralléle de /y/ en syllabe tonique et

initiale atone, suggére que l'antériorisation n’était pas immédiatement liée a 'accent.”

En syllabe initiale on contraste donc /i/, /e~t/, /¢/, /3/, /o~v/, /u/ et /a/ ; ces voyelles ne sont pas
particuliérement longues mais bénéficient d'une proéminence au point ou l'on peut définir une
spécificité de la voyelle initiale (cf. Ségéral et Scheer 2020, GGHF, § 18.3). Nous revenons sur les

sources de cette force phonologique dans le chapitre 9.

A trai d d
o contraire U pseudo figure 61 : transformation de la voyelle atone selon Lausberg (1969)

« consensus » des romanistes,

latin classique latin tardif/proto-roman
que les dix voyelles latines
étaient réduites a cinq contrastes i N i
en syllabes atone (cf. Battisti, I,E E (A) - e
1949; Maurer, 1959; Gaeng, (A), A — a
1968, p. 103), le dépouillement 0,0 — 0
des chartes mérovingiennes 0,0 - u

suggére que les  voyelles

mi-fermées et mi-ouvertes, antérieures et postérieures étaient encore distinguées dans la position
initiale.” Cela est visible par les grands écarts graphiques entre les inversions graphiques concernant
/1/ et /E/ par rapport a /E/ qui tournent autour du 25 %. Certes une neutralisation gradiente de
nature phonétique était en cours, mais la fusion catégorique des mi-ouvertes avec les autres voyelles
mi-fermées n’était pas encore accomplie, si tel était le cas on s'attendrait a avoir plus de /E/ écrits <i>
et de /O/ écrits <u>. Cela veut dire que I'initiale atone du latin mérovingien préserve un systéme
vocalique encore plus conservateur que ce que reconstruisait Lausberg (1969, §272) pour I'ensemble
des voyelles atones au cours de 'Empire romain tardif (cf. figure 61).”® Nous pouvons tout de méme
préserver la contribution de Lausberg en reconnaissant qu’il a existé un systeme latin altimeédiéval
qui correspond au latin mérovingien, peut-étre bien le latin des V¢ et VI® siecles plus conservateur
que ce que nous reconstruisons pour le proto-roman. Nos documents des VII® et VIII® si¢cles

s'enracinent bien entre ces deux systemes, car d’'un coté une partie des neutralisations sont bien

754 |a fagon dont /G/ est remplacé par /y/ dans la tonique libre comme entravée, mais aussi dans linitiale suggére que
cette évolution n'est pas liée a laccent, mais serait plutot un changement du type de la substitution des phonémes. Notons
que le germanique tardif possédait un /y7 et un /v/ issus de la métaphonie en / de /u7 et /u/ proto-germaniques.

755 Maurer (1959) : « Distinguem-se, em geral, apenas cinco vogais, pois que, em conseqiiéncia do desenvolvimento do
acento intensivo, estas se enfraqueceram, de modo que ndo se conservou a distingao entre e e g e ¢ € 0 ». Battisti (1949)
: « ... delle vocali lat. volg. si mantannero generalmente i tipi (a, & /, 0, t) ma non le differenze du qualita o di timbro »
(p.108).

756 Dans lanalyse de Lausberg le /A/ et le /A/ se confondent complétement en /a/ roman. Nous trouvons une situation

plus compliquée dans les chartes mérovingiennes qui sera exposée tout au long des chapitres 5, 6, et 7 ou effectivement
le /&/ a rejoint les voyelles antérieures en position atone intérieure, mais le /&/ en position finale. Lanalyse de Lausberg va

aussi a lencontre de Richter (1934, § 74) qui assume la perte de /i/ et /G/ avec la perte de la quantité contrastive entre

le deuxiéme et le quatrieme siécle, une position rejetée par Sampson (1980, p. 24) pour des raisons auxquelles nous
reviendront (§ 8.2).
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accomplies et d’un autre c6té, une part semble étre synchroniquement en train de mener a I'éventuel
systéme proposé¢ par Lausberg. Nous abordons cette restructuration du systeme vocalique latin

altimédiéval grice a la théorie des éléments dans le chapitre 8 (voir aussi Zuk, 2022b).

En paralléle les neutralisations gradientes de /E/ et /E/ et de /O/ et /O/ préparent le terrain pour le
systeme proposé par Lausberg (1969). Cet exemple démontre bien l'intérét d’étudier la langue des
mérovingiens dans le but de mieux périodiser les grandes tendances qui caractérisent I'évolution du
latin aux langues romanes. Ces résultats ne sont pas en contradiction avec la doxa, mais décalent les

dates pour ces phénomenes.

figure 62 : récapitulative de I'évolution de la voyelle initiale atone

Latin Statut dans le latin mérovingien Gallo-Roman
I quasi-systématiquement écrit <i> avec peu de signe de donne /i/
réduction
I écrit <e> en moyen a 45 %
_ S L donne /e/
E réalisation trés variable entre 0 et 88 % écrit <i>
E habituellement écrit <e> : 25 % de remplacement par donne /¢/, avec
<i> suggére une réduction gradiente vers [E] neutralisation
possible vers [e]
A systématisuement écrit <a>
_ ) L L. donne /a/
A systématiquement écrit <a>
0 preservation quasi-systémantique comme <o0>, de trés donne /5/, avec de rares
occasionels remplacements par <u> suggérent une neutralisations [e]
réduction gradiente vers [O]
0 réalisation trés variable entre <o> ou <u>
5 S - donne /o/
U réalisation tres varibale entre 23 et 73 % écrit <o>
o systématiquement écrit <u> donne /u/

s.2.1  La spécificité de la voyelle initiale

Si la syllabe initiale non-tonique est proprement atone, elle ne se comporte pas comme les autres
syllabes atones. Pour Ségéral et Scheer (2020), la spécificité de la syllabe initiale est qu’elle ne se
réduit pas en /5'/, cest-a-dire vers une voyelle « destinée a disparaitre ». Dans nos données, nous
avons constaté que la syllabe initiale se préserve mieux que toutes les autres syllabes atones. Clest
uniquement dans la syllabe initiale qu’on trouve la préservation intacte des 7 contrastes vocaliques du

roman commun.

Plusieurs explications ont été offertes pour le comportement de l'initiale. Suivant Garde (1968, p.
104), Vaissiere (1996) voyait dans la persistance de la voyelle initiale, de méme que dans sa résistance
a la diphtongaison, un héritage du substrat celtique. En effet, certains chercheurs reconstruisent le
protoceltique avec une accentuation a linitiale, tel qu'on peut le voir dans I'évolution des noms

celtiques des villes ci-dessous. Sous cette hypothese les noms des villes auraient gardé leur
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accentuation gauloise.””” Comme nous en avons traité¢ dans la section 3.7 il y a peut-étre une

continuité liant I'accent initial du latin archaique a l'accent celtique, mais nous ne pouvons pas

trancher. Or, hypothése d’'un accent initial en celtique n'est pas acceptée par tous.’*®

(122) Evolution des toponymes avec accentuation prétendument initiale a la gauloise

a.  TRICASSOS — Troyes, Russo (2012b) identifie la forme <Tricasses> chez Frédégaire (Chron. 2.53)
b. TURONES — Tours

c.  NEMAUSUS — Nimes, mais latinisé Nemdusus — Nemours (Seine-et-Marne)

d. VAPINCUM — Gap

La présomption d’un accent initial en celtique est remise en question lorsqu’on confronte d’autres

données toponymiques relevées par Arbois de Jubainville (1908) :

(123) Evolution des toponymes avec accentuation antépénultiéme

a.  BADIOCASSES — Bayeux (Calvados)

b.  DUROCASSES — Dreux (Eure-et-Loir), notons la syncope de l'initiale.
c.  VIDUCASSES — Vieux (Calvados)

d.  AUTESSIODURUM — Auxerre (Yonne)

e.  BRIUODURUM — Briare (Loiret)

f. DIVODURUM — Jouarre (Seine-et-Marne)

g. ISARNODURUM — Izernore (Ain)

h. NEMETODURUM — Nanterre (Seine)

i.  TURNODURUM — Tonnerre (Yonne)

j. BITURIGES — Bourges, mais latinisé Biturigim (pigum) — Berry™®

757 Russo (2012b) au sujet de laccent initial du latin archaique note que dans ces toponymes l'accent initial de la langue
source est conservé, ce qui instaure tout de méme une continuité avec laccent initial du latin archaique, La loi de Wharton
(cf. Wharton, 1888) selon laguelle un *¢ ou un *o indo-européen dans la syllabe pré-tonique indo-européen résulta en
un *a latin, eg. IE. *megnds — lat. MAGNUS. Collitz (1897) précise que cette regle ne sappliqua que lorsque la prétonique

était non-entravée. Au moment ou ces villes sont devenues romaines, Iaccent avait déja acquis son statut classique dans
le latin. Ces accentuations inattendues sont donc a chercher en dehors du systéme du latin classique.

78 Falchun (1962) argumente au contraire que le gaulois et le brittonique avaient laccent sur la pénultiéme (comme sur
les syllabes lourdes latines), ex. nemausus — Nemours, *luguddnum — Loudon, Bituriges — Berry. Il argumente
quensuite, dans les villes et les régions les plus soumises a linfluence latine, l'accent serait remonté d’une syllabe, ex.
*nemausus — NEMAUSUS — Nimes, luguddnum — LUGUDUNUM — Lyon, *Bituriges — BITURIGES — Bourges. Bien que
cette accentuation ne soit surtout pas latine, il propose quelle soit conforme a laccentuation grecque et que laccent se
serait fixé dans la prononciation des grecs et des gaulois de MAssILIA-Marseille.

759 | a latinisation de Iaccentuation est tout autant visible dans LUGUDONGM — Lyon, EBRODONUM — Ebrun, Eburoddnum
— Yverdun, Metlodantim — Melun et NoviodGnum— Noyon (cf. Arbois de Jubainville, 1908).
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Face a ces données, avec 'accentuation stable de 'antépénultieme dans ces exem